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1 Einflihrung

Die Erhaltung der biologischen Vielfalt zahlt zu
den groRen Herausforderungen unserer Zeit. Um
dem Riickgang der biologischen Vielfalt entgegen-
zuwirken, hat die Bundesregierung im November
2007 die Nationale Strategie zur biologischen
Vielfalt (NBS) verabschiedet. Darin wurden ambi-
tionierte Ziele formuliert:

,Im Jahre 2015 zahlt fir mindestens 75 Prozent
der Bevolkerung die Erhaltung der biologischen
Vielfalt zu den prioritdren gesellschaftlichen Auf-
gaben. Die Bedeutung der biologischen Vielfalt ist
fest im gesellschaftlichen Bewusstsein verankert.
Das Handeln der Menschen richtet sich zuneh-
mend daran aus und fihrt zu einem deutlichen
Riickgang der Belastung der biologischen Vielfalt”
(BMU 2007, S. 60 f).

Uber die Fortschritte bei der Erreichung dieser
Ziele informiert der sogenannte ,Gesellschaftsin-
dikator Biologische Vielfalt”. Die regelmaRige
Erfassung und Bewertung dieses Indikators ist in
der Nationalen Strategie als Beitragspflicht vor-
geschrieben. Er setzt sich aus drei Teilindikatoren
zusammen:

1. Der Wissensindikator erfasst die Bekanntheit
des Begriffs ,,Biologische Vielfalt”, einschlieR-
lich der Nennung mindestens eines Teilaspek-
tes (Artenvielfalt, Okosystemvielfalt, geneti-
sche Vielfalt).

2. Der Einstellungsindikator ermittelt die Wert-
schatzung fir die biologische Vielfalt.

3. Der Verhaltensindikator misst die Bereitschaft,
einen eigenen Beitrag zur Erhaltung der biolo-
gischen Vielfalt zu leisten.

Der Gesamtindikator ergibt sich rechnerisch aus
den drei Teilindikatoren und ermittelt, wie viel
Prozent der Bevolkerung Deutschlands die An-
forderungen in allen drei Teilbereichen (Wissen,
Einstellung, Verhalten) erfiillen. Da es nach der
gewadhlten Konstruktion nicht ausreicht, wenn
eine Person die Anforderungen nur in einem oder

in zwei Teilbereichen erfiillt (zum Beispiel ausrei-
chendes Wissen und positive Einstellung, aber
keine ausreichende Handlungsbereitschaft), fallen
die Werte des Gesamtindikators zwangsladufig
niedriger aus als die der Teilindikatoren (verglei-
che hierzu auch Abbildung 1). Genau genommen
kann der Gesamtindikator maximal so hoch sein wie
der niedrigste Teilindikator.!

»Wissen“

4Einstellung® ,Verhalten®

Abbildung 1: Teilindikatoren und Gesamtindikator

Die Daten zur Berechnung des Gesellschaftsin-
dikators werden im Rahmen der Naturbewusst-
seinsstudien erhoben: Seit 2009 beauftragen das
Bundesministerium fiir Umwelt, Naturschutz,
Bau und Reaktorsicherheit (BMUB) und das
Bundesamt fir Naturschutz (BfN) alle zwei Jahre
ein unabhangiges Forschungsinstitut mit einer
bevolkerungsreprasentativen Studie (deutsch-
sprachige Wohnbevdlkerung ab 18 Jahren). 2015
wurden hierzu 2.054 Personen in einer computer-
gestiitzten Face-to-Face-Befragung interviewt
(vergleiche BMUB und BfN 2016). Die Konzeption
der Studie erfolgte durch die SINUS Markt- und
Sozialforschung GmbH in enger Abstimmung mit
den Auftraggebern. Die Datenerhebung wurde
von der Ipsos GmbH durchgefiihrt. Die Aus-
wertung und Interpretation der Daten erfolgte

1 Die Entwicklung, Operationalisierung und konkrete Berech-
nung des Indikators kann bei Kuckartz und Radiker (2009)
nachvollzogen werden.
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gemeinsam durch SINUS, Dr. Fritz Reusswig vom
Potsdam-Institut fiir Klimafolgenforschung (PIK)
sowie BMUB und BfN.

Das vorliegende Dokument ,,Bericht zum
Gesellschaftsindikator Biologische Vielfalt 2015
steht neben der Basisbroschiire ,Naturbewusst-
sein 2015 sowie den Vorgangerstudien im Inter-
net zum Download bereit (www.bfn.de/naturbe-
wusstsein.html).

Das nachfolgende Kapitel 2 prasentiert den aktu-
ellen, in 2015 ermittelten , Gesellschaftsindikator
Biologische Vielfalt” und analysiert dessen Ent-
wicklung seit 2009. In Kapitel 3 wird untersucht,
wie stark das aktuelle Bewusstsein flr Biodiversi-
tat in verschiedenen Bevolkerungsgruppen ausge-
pragt ist. Neben einer Differenzierung nach sozio-
demographischen Merkmalen (Geschlecht, Alter,
Bildung, Einkommen) werden auch Unterschiede
zwischen verschiedenen sozialen Milieus in den
Blick genommen. Hierfilr wird auf das Gesell-
schafts- und Zielgruppenmodell der Sinus-Milieus
zurlickgegriffen. In Kapitel 4 werden Schlussfol-
gerungen fir den Umgang mit den Befunden und
Direktiven fiir die zukiinftige Forschung abgelei-
tet. Im abschlieBenden Kapitel 5 werden weiter-
fihrende Datentabellen prasentiert. Alle Fragen,
die zur Berechnung der Teilindikatoren ,Wissen”,
,Einstellung” und ,Verhalten“ herangezogen
wurden, sind im Anhang aufgefiihrt. Angefiigt
sind auch die entsprechenden Befragungsergeb-
nisse — differenziert nach Soziodemographie und
Sinus-Milieus.?

2 Nicht alle Items, die in der Naturbewusstseinsstudie 2015 im
Kapitel ,,Biologische Vielfalt“ prasentiert werden, bilden die
Berechnungsgrundlage fiir die Teilindikatoren.


www.bfn.de/naturbewusstsein.html
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2 Bewusstsein fiir biologische Vielfalt im Zeitvergleich

Bewusstsein fiir biologische Vielfalt in 2015

Nach aktuellen Messwerten kennen 41 Prozent
der Deutschen mindestens einen der drei Teilas-
pekte der biologischen Vielfalt: die Artenvielfalt,
die genetische Vielfalt und/oder die Vielfalt der
Okosysteme (Wissensindikator). 53 Prozent zeigen
sich ausreichend sensibilisiert fiir die Erhaltung
der biologischen Vielfalt (Einstellungsindikator),
und 59 Prozent bekunden eine hohe oder sehr
hohe Bereitschaft, selbst zum Schutz der Biodi-
versitat beizutragen (Verhaltensindikator). Die
Anforderungen in allen drei Teilbereichen erful-
len 24 Prozent (Gesamtindikator). Mit anderen
Worten: Ein den Kriterien entsprechendes aus-
reichend hohes Bewusstsein fiir biologische
Vielfalt kann aktuell bei etwa jedem vierten
Deutschen konstatiert werden. Das Bewusstsein
fiir biologische Vielfalt ist damit auch im Jahr
2015 sehr weit vom Zielwert der Nationalen
Strategie — den anvisierten 75 Prozent — entfernt.

Bewusstsein fiir biologische Vielfalt seit 2009

Im Zeitvergleich liegt der Gesamtindikator seit
20009 relativ stabil zwischen 22 und 25 Prozent
(2015: 24 Prozent). Auch in den Bereichen ,Wissen”
und ,Einstellung” lassen sich nur leichte Abwei-
chungen von einem bis maximal drei Prozent-
punkten feststellen (vergleiche Tabelle 1). Anders
verhalt es sich mit dem Teilindikator ,Verhalten”:
Die Bereitschaft, einen eigenen Beitrag zum Er-
halt der biologischen Vielfalt beizutragen, ist ge-
genliber 2013 um neun Prozentpunkte gestiegen
(2013: 50 Prozent, 2015: 59 Prozent). Auch wenn
nicht davon auszugehen ist, dass die bekundeten
Bereitschaften stets zu tatsachlichem Handeln
fiihren, darf dieses Ergebnis optimistisch inter-
pretiert werden: Es zeigt, dass die aktivierbaren
Potenziale fur Verhaltensweisen zur Erhaltung
der biologischen Vielfalt zunehmen.

Tabelle 1: Zeitliche Entwicklung des Indikators ,,Bewusstsein fiir biologische Vielfalt”

Alle Angaben in Prozent

Teilindikator , Wissen*

Teilindikator ,Einstellungen” 54
Teilindikator ,Verhalten” 50

Gesamtindikator 22

42 41 40 41

51 54 53
46 50 59
23 25 24
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3 Bewusstsein fiir biologische Vielfalt in verschiedenen
Bevélkerungsgruppen

Dieses Kapitel geht der Frage nach, wie stark das den ist. Hierfiir wird das Gesellschafts- und Ziel-
Bewusstsein fir biologische Vielfalt in unter- gruppenmodell der Sinus-Milieus herangezogen.*
schiedlichen Bevolkerungsgruppen ausgepragt

ist. Zundchst werden der Gesamtindikator und Soziodemographische Unterschiede

die Teilindikatoren differenziert nach den sozio-

demographischen Merkmalen Geschlecht, Alter, Gesamtindikator

Bildung® und Haushaltsnettoeinkommen betrach-

tet (vergleiche Tabelle 2). AnschlieRend wird 24 Prozent der Deutschen erfiillen die Anforderun-
analysiert, inwiefern Bewusstsein fir biologische gen in allen drei Teilbereichen. Deutlich hoher als im
Vielfalt in verschiedenen sozialen Milieus vorhan- Bevolkerungsdurchschnitt ist der Anteil in der Alters-

Tabelle 2: Der Gesellschaftsindikator nach soziodemographischen Merkmalen*

M Alter (Jahre) Bildung Haushaltsnet:))emkommen

Angaben in %
Prozent 1.000 | 2.000 | 3.500
bls niedrig 9 i i und
1.999 | 3.499 | mehr
»Einstellung” =

Teilindikator
"Verhalten” 59 62 57 -

[ stark iiberreprasentiert [] tiberreprasentiert [ unterreprasentiert B stark unterreprasentiert

24

Teilindikator
»Wissen

42 40

37

4

0

Teilindikator

53 2

53 48 55 5

60

61 52 59 59 63

* Das Ergebnis des Signifikanztests hangt immer auch von der GruppengroRe ab. Je groRer die Gruppe, desto eher lasst sich die Signifikanz auch
schwacher Uber- oder Unterrepriasentanzen nachweisen (vergleiche Janssen und Laatz 2010, Seite 276). Aus diesem Grund werden einige identische
Zahlenwerte als unterschiedlich stark liber- oder unterreprasentiert ausgewiesen.

3 Niedrig: Ohne Haupt-/Volksschulabschluss oder Haupt-/ 4 Die Sinus-Milieus gruppieren Menschen, die sich in ihrer
Volksschulabschluss oder Polytechnische Oberschule mit Lebensauffassung und Lebensweise dhneln. Die soziale Lage
Abschluss 8. oder 9. Klasse. Mittel: Mittlere Reife/Realschul- wird dabei ebenso beriicksichtigt wie der Lebensstil und
abschluss oder Abschluss der Polytechnischen Oberschule die grundlegenden Wertorientierungen. Eine detaillierte
10. Klasse oder Fachschulabschluss. Hoch: allgemeine oder Beschreibung des Milieu-Modells und der einzelnen Sinus-
fachgebundene Hochschulreife/Abitur oder Universitéts-/ Milieus findet sich unter anderem in der Basisbroschiire der
Hochschul- beziehungsweise Fachhochschulstudium. Naturbewusstseinsstudie 2015 (BMUB/BfN 2016).
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gruppe der 50- bis 65-Jdhrigen (34 Prozent), in der
Gruppe mit hohen Bildungsabschliissen (32 Prozent)
und der Gruppe mit einem Haushaltsnettoeinkom-
men ab 3.500 Euro (31 Prozent). Besonders selten
werden alle Anforderungen in der alteren Generation
der liber 65-Jdhrigen (18 Prozent) und von Personen
mit niedriger formaler Bildung (16 Prozent) erfiillt.

Teilindikator ,,Wissen*

41 Prozent der Bevolkerung haben ein ausrei-
chendes Wissen Uber biologische Vielfalt — sie
kennen den Begriff und kdnnen ihn erklaren.
Dabei zeigen sich aber eindeutige Bildungsef-
fekte: Nur 28 Prozent der formal niedrig Gebil-
deten konnen den Begriff ,Biologische Vielfalt”
beschreiben, hingegen sind es bei den besser
Gebildeten 52 Prozent. Der Altersvergleich deckt
weiter auf, dass die 50- bis 65-Jahrigen am hau-
figsten, und die Gber 65-Jahrigen am seltensten
um die Bedeutung des Begriffs wissen (50 res-
pektive 33 Prozent). Auch das Einkommen spielt
eine Rolle: Der Anteil derjenigen, die den Begriff
,Biologische Vielfalt” erklaren konnen, ist in der
Gruppe der hochsten Einkommensstufe (ab 3.500
Euro) mit 47 Prozent liberdurchschnittlich groR.

Teilindikator ,Einstellung”

53 Prozent der Befragten erflillen im Bevolkerungs-
durchschnitt die Anforderungen im Bereich ,Ein-
stellung”. Die Abweichungen vom Mittelwert sind
in einzelnen soziodemographischen Subgruppen
deutlich geringer als beim Wissensindikator. Den-
noch fallen erneut Personen mit hohen Bildungs-
abschliissen und die 50- bis 65-Jahrigen positiv ins
Auge: Jeweils 57 Prozent erfiillen in diesen Gruppen
die Anforderungen des Einstellungsindikators.

Teilindikator ,Verhalten”

Die Bereitschaft, einen eigenen Beitrag zum
Schutz der biologischen Vielfalt zu leisten, ist

im Bevolkerungsdurchschnitt bei 59 Prozent der
Befragten hinreichend vorhanden. Etwas groRer
sind die Anteile bei Frauen (62 Prozent), Perso-
nen mit hohen Bildungsabschlissen (63 Prozent),
einem Haushaltsnettoeinkommen ab 3.500 Euro
(63 Prozent) und bei den 50- bis 65-Jdhrigen

(64 Prozent). Etwas weniger ausgepragt ist die
Verhaltensbereitschaft bei Mannern (56 Prozent),
formal niedrig Gebildeten (55 Prozent) und unter
30-Jahrigen (54 Prozent).

Gesamtbetrachtung soziodemographischer
Gruppen

Insgesamt fallt auf, dass die Abweichungen vom
Mittelwert im Wissensbereich mit Abstand am
groBten ausfallen: der Bildungsvergleich offen-
bart hier eine Differenz von 24 Prozentpunkten
zwischen Personen mit niedriger und hoher for-
maler Bildung. Vor dem Hintergrund der groRen
Bedeutung, die die junge Generation kiinftig flr
die Erhaltung der biologischen Vielfalt spielen
wird, ist weiter hervorzuheben, dass der Anteil
derjenigen, die die Anforderungen beim Gesamt-
indikator und den Teilindikatoren erfiillen, in der
Gruppe der 18- bis 29-Jahrigen jeweils unter dem
Durchschnittswert liegt. Auch wenn die Differenz
zum Mittelwert der Gesamtbevolkerung zumeist
keine statistische Signifikanz erreicht, ist zu be-
tonen, dass im Vergleich zur Gruppe der 50- bis
65-Jahrigen durchweg deutlich geringere Mess-
werte zu verzeichnen sind.

Unterschiede zwischen den Lebenswelten

Im stark bildungsorientierten und postmateriell
gepragten Milieu der Liberal-Intellektuellen ist
das Bewusstsein fir biologische Vielfalt am
weitesten verbreitet. 45 Prozent der Milieuange-
horigen erfillen die Anforderungen des Gesamt-
indikators (Bevolkerungsdurchschnitt: 24 Prozent).
Im Bereich ,Verhalten” sind es sogar 75 Prozent,
die den Anforderungen des Indikators geniigen
(Bevolkerungsdurchschnitt: 59 Prozent). Damit
sind die Liberal-Intellektuellen das einzige Milieu,
das zumindest in puncto Verhaltensbereitschaft
den formulierten Zielwert der Nationalen Strategie
zur biologischen Vielfalt erreicht. Zurlickzufiihren
ist das auf ihr hohes Problembewusstsein und ihr
groBes Interesse an gesellschaftlich hochrelevan-
ten Themen. Aufgrund ihrer Kenntnisse Uber die
Folgen von abnehmender Biodiversitdat nehmen
sie die Brisanz des Themas besonders ernst und
sehen in eigenverantwortlichem Handeln die
notwendige Konsequenz.
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Abbildung 2: Gesamtindikator nach Sinus-Milieus

Die Angehorigen des Sozialokologischen Milieus
erzielen beim Gesamtindikator den zweithdchs-
ten Wert (37 Prozent) — beim Teilindikator ,Ein-
stellung” sogar den hochsten: 73 Prozent der
Sozialokologischen radumen dem Schutz von
Arten, Okosystemen und Genen einen hohen
Stellenwert ein (Bevolkerungsdurchschnitt:

53 Prozent). Diese Einstellung ist typisch fir die
Sozial6kologischen: Sie halten sich nicht nur gerne
und viel in der Natur auf, sie besitzen auch ein
ausgepragtes okologisches Gewissen, gepaart mit
einem hohen ,Sendungsbewusstsein®. Sich fir
den Naturschutz stark machen und 6kologische
Missstdande anprangern, empfinden viele Sozial-
Okologische als Pflicht.

Auch die jungen Trendsetter der Expeditiven und
die verantwortungsbedachten Konservativ-Etab-
lierten sind stark fiir das Thema biologische Viel-
falt sensibilisiert (Gesamtindikator: Expeditive:
35 Prozent, Konservativ-Etablierte: 32 Prozent).
Bei letzteren fallt auf, dass sie eine vergleichs-

weise hohe Verhaltensbereitschaft besitzen:

67 Prozent dauBern groRe Bereitschaft, selbst zur
Erhaltung der biologischen Vielfalt beizutragen.
Ein schliissiger Befund, denn die Ubernahme von
Verantwortung ist den Konservativ-Etablierten
ein zentrales Anliegen. Man sieht sich als gesell-
schaftliches Vorbild, als Mann beziehungsweise
Frau von Welt mit Leitbildcharakter und ausge-
pragter Verantwortungsethik.

Anders verhilt es sich mit den wirtschaftsnahen
und fortschrittsorientierten Performern. Zwar
sind sie iberdurchschnittlich haufig Gber die
Bedeutung des Begriffs ,Biologische Vielfalt”
informiert (Teilindikator ,Wissen“: Performer:

49 Prozent, Bevolkerungsdurchschnitt: 41 Pro-
zent) — womoglich deswegen, weil damit wirt-
schaftliche Potenziale verbunden sind, etwa in
den Bereichen Medizin oder Lebensmitteltechnik
—, die Werte bei den Teilindikatoren , Einstellung”
und ,Verhalten” liegen jedoch nur im Durch-
schnittsbereich (52 respektive 61 Prozent).
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Tabelle 3: Teilindikatoren nach Sinus-Milieus*

Angaben in
Prozent

Intellektuelle
Performer

Konservativ-
Liberal-

Etablierte

IS
©

[[] Gberreprasentiert

Teilindikator
41

Teilindikator
»Einstellung“

53 58

Teilindikator

»Verhalten” = 7

61

[T stark iiberreprasentiert

* Siehe Anmerkung von Tabelle 2

Wahrend bei der jungen gesellschaftlichen Mitte
der Adaptiv-Pragmatischen weder der Gesamt-
indikator noch die Teilindikatoren signifikant

vom Mittelwert abweichen, liegt im Milieu der
Burgerlichen Mitte der Teilindikator ,Wissen“ nur
bei 33 Prozent — und damit deutlich unterhalb des
Mittelwerts (41 Prozent). Trotz der durchschnitt-
lichen Werte in den Bereichen ,,Einstellung”

und ,Verhalten” wirkt sich der geringe Wert

im Bereich ,Wissen” deutlich auf die Hohe des
Gesamtindikators aus: Im Milieu der Biirgerlichen
Mitte liegt er bei nur 16 Prozent.

Am wenigsten verbreitet ist das Bewusstsein fir
Biodiversitat in den sozial benachteiligten und
,bildungsfernen” Milieus — bei den Prekéaren
(Gesamtindikator: 14 Prozent), Traditionellen
(Gesamtindikator: 14 Prozent) und Hedonisten
(Gesamtindikator: 15 Prozent). Es ist zu vermu-
ten, dass vor allem Prekare vor dem Hintergrund
eigener Benachteiligungserfahrungen andere
Probleme als den Verlust an biologischer Viel-
falt deutlich dringlicher einstufen (zum Beispiel
Arbeitslosigkeit, existentielle Zukunftsangste,

Expeditive
Pragmatische
okologische
Biirgerliche
Hedonisten

[ unterreprasentiert M stark unterreprasentiert

schwierige Familienverhaltnisse et cetera). Auch
flr die spalR- und erlebnisorientierten Hedonisten
ist das Thema Biodiversitat weniger interessant.
Sie leben im Hier und Jetzt, mochten unterhalten
und ,,abgelenkt” werden. Uber mégliche Folgen
von abnehmender Diversitat machen sie sich we-
nig Gedanken. SchlieRlich ist auch im Traditionel-
len Milieu das Bewusstsein fiir biologische Vielfalt
unterdurchschnittlich ausgepragt. Ahnlich wie bei
der Biirgerlichen Mitte liegt das vor allem an dem
Bereich ,Wissen”: Nur 28 Prozent der Traditio-
nellen kdnnen den Begriff , Biologische Vielfalt”
erlautern (Bevolkerungsdurchschnitt: 41 Prozent).

Insgesamt machen die Befunde deutlich, dass die
Sinus-Milieus wesentlich starker differenzieren als
die soziodemographischen Merkmale Geschlecht,
Alter, Bildung und Einkommen. Dabei zeigt sich
ein groBes Gefille zwischen den sozial gehobenen
Milieus und den schlechter gestellten Milieus am
unteren Rand der Gesellschaft. Allein beim Ge-
samtindikator offenbaren sich Unterschiede von
bis zu 31 Prozentpunkten.




4 Fazit

Das in der Nationalen Strategie zur biologischen
Vielfalt (NBS) 2007 formulierte Ziel fur das Jahr
2015 ist nicht erreicht worden. Nicht — wie an-
gestrebt — 75 Prozent der Bevolkerung, sondern
nur 24 Prozent erfiillen die Kriterien des Gesell-
schaftsindikators. Ein genauerer Blick auf dieses
Viertel der Bevolkerung zeigt zudem, dass es vor
allem die gesellschaftlich besser gestellten Milieus
sind, die dem gesteckten Ziel etwas naher kom-
men. Bei den gesellschaftlich schlechter gestell-
ten Milieus liegen die Werte des Gesellschaftsin-
dikators noch bis zu 10 Prozentpunkte unter dem
Bevolkerungsdurchschnitt.

Bei aller Ernlichterung Uber die bislang erreichten
Ergebnisse sollte nicht GUbersehen werden, dass
der Indikator zur Messung des Bewusstseins fiir
Biodiversitat eine festgelegte Operationalisierung
vornimmt und diese mit anspruchsvollen Indikati-
onen untersetzt: Drei von vier Deutschen missen
in den Teilbereichen ,Wissen”, ,Einstellung” und
,Verhalten” alle Anforderungen erfiillen, damit
von einer Verankerung der biologischen Vielfalt
im gesellschaftlichen Bewusstsein gesprochen
werden kann. Sind nur in einem der drei Teilberei-
che nicht alle Anforderungen erfiillt, wird — nach
der gewdhlten Konstruktion des Gesamtindika-
tors —von einem unzureichenden Bewusstsein fir
biologische Vielfalt ausgegangen.

Flr eine differenziertere Betrachtung sollte das
Augenmerk aber weniger dem Gesamtindikator,
sondern vielmehr den Teilindikatoren und der
Analyse fir einzelne Milieus beziehungsweise Be-
volkerungsgruppen gelten. Wie etwa steht es um
die Interpretation des Befundes, dass die Bedeu-
tung der biologischen Vielfalt starker im Bewusst-
sein der gesellschaftlich besser gestellten Milieus
verankert ist, wahrend bei den gesellschaftlich
schlechter gestellten Milieus sowohl die Wis-
sens- als auch die Einstellungs- sowie die Verhal-
tensdimension unterdurchschnittlich ausgepragt
ist? Der ,Schnitt” geht hier relativ klar durch die
Vertikale der Gesellschaft, trennt also ,,oben” von
,unten”. Obwohl diese Tatsache kritisch bewertet
werden muss, kann die ,Zweiklassengesellschaft”
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der sozialen Verankerung von Biodiversitat auf
langere Sicht auch eine positive Entwicklung neh-
men: Angesichts der vorherrschenden Diffusions-
richtung sozialer Trends ist die Wahrscheinlichkeit
gegeben, dass die Wissens-, Einstellungs- und
Verhaltenslagen von ,oben” auch nach ,unten”
diffundieren.

Es sei angemerkt, dass die durchschnittliche
Bereitschaft, zum Erhalt der biologischen Vielfalt
beizutragen, zugenommen hat: Wahrend im Wis-
sens- und Einstellungsbereich keine nennenswer-
ten Anderungen festzustellen sind, ist der Teil-
indikator ,Verhalten” seit der letzten Erhebung
um 9 Prozentpunkte gestiegen (2013: 50 Prozent,
2015: 59 Prozent). Zwar bleibt abzuwarten, wohin
sich die Messwerte in 2017 bewegen, offenkundig
ist aber vor allem fir niedrigschwellige Hand-
lungsoptionen (zum Beispiel regionales Obst

und Gemise kaufen) nicht notwendigerweise

das Wissen Uber den Begriff der biologischen
Vielfalt oder eine besonders positive Einstellung
zum Thema entscheidend. Wichtiger scheint in
diesem Zusammenhang das Bewusstsein liber die
Moglichkeiten und Folgen des eigenen Verhaltens
sowie der Einfluss des Einzelnen auf Mensch und
Natur zu sein. Der fir die Kommunikationsar-
beit wichtige Punkt ist folglich, noch starker als
bisher den Zusammenhang zwischen dem Erhalt
der biologischen Vielfalt und dem persénlichen
Verhalten zu betonen. Dabei gilt es, die Gruppe
der unter 30-Jahrigen genauer in den Blick zu
nehmen, denn sowohl in den Bereichen ,Wissen”
und , Einstellung” als auch in puncto ,Verhalten”
liegen die Werte der 18- bis 29-Jahrigen unter
dem Bevolkerungsdurchschnitt sowie deutlich un-
ter den Werten der 50- bis 65-Jahrigen. Mit dem
Ziel, die junge Generation moglichst frihzeitig fur
das Anliegen der biologischen Vielfalt zu sensibili-
sieren, sollten die bestehenden Kommunikations-
und Bildungsmalnahmen fortgefiihrt sowie um
neue und innovative Ansatze erweitert werden.
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5 Daten im Uberblick

Fiir einen detaillierteren Blick auf die Teilindikato-
ren wurden Personen, die die jeweils definierten
Anforderungen erfillen, in zwei Gruppen aufge-
teilt. Unterschieden wurde zwischen denjenigen,
die die Anforderungen ,,in ausreichendem MaRe“
erfiillen und denjenigen, die tber ein besonders
hohes Wissen verfligen, besonders positive Ein-
stellungen duern oder besonders hohe Verhal-
tensbereitschaften bekunden. Mit dieser Unter-
teilung ergeben sich fir jeden Teilindikator drei
Auspragungsstufen:

@ Stufe 0: kein Wissen/ negative beziehungs-
weise neutrale Einstellung/keine beziehungs-
weise geringe Verhaltensbereitschaft

@ Stufe 1: mittelhohes Wissen/ positive Einstel-
lung/ mittelhohe Verhaltensbereitschaft

@ Stufe 2: hohes Wissen/ sehr positive Einstel-
lung/ hohe Verhaltensbereitschaft

Die Anforderungen in einem Teilbereich gelten als
erfillt, wenn die Befragten mindestens die defi-
nierten Bedingungen fir die erste Stufe erfillen.
Aus der Addition der Stufen 1 und 2 ergibt sich
der jeweilige Wert des Teilindikators (vergleiche
Kuckartz und Radiker 2009).°

Nachfolgend ist tabellarisch aufgefiihrt, wie viel
Prozent der Deutschen in den Bereichen , Wis-

en”, ,Einstellung” und ,Verhalten” die Stufen O,
1 oder 2 erreicht haben. Differenziert wird dabei
erneut nach soziodemographischen Merkmalen
und nach Sinus-Milieus.

Tabelle 4: Teilindikator Wissen, Auswertung nach soziodemographischen Merkmalen*

% Geschlecht Alter (Jahre) Bildung Haushaltsne;c::c))emkommen

Angaben in
Prozent

Stufe 0
59

Stufe 1
Mittelhohes
Wissen

Stufe 2

o

[] Gberreprasentiert

[ stark tiberreprasentiert

* Siehe Anmerkung von Tabelle 2

1. 000 2. 000 3.500

1.999 | 3.499 mehr

. 6

17

19 18

[ unterreprasentiert B stark unterreprasentiert

5 Indenvorhergehenden Kapiteln wurden Personen, die
die Stufen 1 und 2 erfiillen, gemeinsam betrachtet.
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Tabelle 5: Teilindikator Wissen, Auswertung nach Sinus-Milieus*

Angaben in
Prozent

Stufe 0:

Konservativ-
Etablierte
Liberal-
Intellektuelle
Performer
Expeditive
Adaptiv-
Pragmati-
sche
Okologische
Biirgerliche
Traditionelle
Hedonisten

Stufe 1:
Mittelhohes
Wissen

Stufe 2:

[ stark Giberreprasentiert [] tiberreprasentiert [ unterreprasentiert B stark unterreprisentiert

* Siehe Anmerkung von Tabelle 2

Tabelle 6: Teilindikator Einstellung, Auswertung nach soziodemographischen Merkmalen*

mm Alter (Jahre) Bildung Haushaltsne(t::c))emkommen

Angaben in
Prozent 1. 000 2.000 | 3.500
niedrig i
1.999 | 3.499 | mehr

Stufe 0:
Negative/neutrale 47
Einstellung

Stufe 1:
Positive 15 21 21 19
Einstellung

Stufe 2.
Sehr positive 35 31 31 36
Einstellung

47 45 50 48 43 50

[ stark Giberreprasentiert [] tberreprasentiert [ unterreprasentiert B stark unterreprasentiert
* Siehe Anmerkung von Tabelle 2

Tabelle 7: Teilindikator Einstellung, Auswertung nach Sinus-Milieus*

Angaben in
Prozent

Konservativ-
Etablierte
Intellektuelle
Performer
Pragmatische
Okologische
Biirgerliche
Traditionelle
Hedonisten

Liberal-

Stufe 0:
Negative/neutrale
Einstellung

Stufe 1:
Positive
Einstellung

IS
oo

21

Stufe 2:

Sehr positive 32 39 35 27

Einstellung

[ stark tiberreprasentiert [[] uberreprasentiert [ unterreprasentiert M stark unterreprasentiert

* Siehe Anmerkung von Tabelle 2
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Tabelle 8: Teilindikator Verhalten, Auswertung nach soziodemographischen Merkmalen*

Alter (Jahre)
Prozent E
Stufe 0:
Keine/geringe 36

Bildung -
. 1.000 | 2.000 | 3.500
bis . .
gl 999 und
1.999 | 3.499 | mehr
33 33 34 31 36 32 33 34
28 23 22 I 27 28

[ stark iiberreprasentiert [[] tberreprasentiert [ unterreprasentiert M stark unterreprasentiert

Haushaltsnettoeinkommen
(€)

Angaben in

Verhaltensbereit-
schaft

Stufe 1:
Mittelhohe
Verhaltensbereit-
schaft

Stufe 2:

Hohe
Verhaltensbereit-
schaft

33 32 26 33 36 33

27 27 24 30

* Siehe Anmerkung von Tabelle 2

Tabelle 9: Teilindikator Verhalten, Auswertung nach Sinus-Milieus*

Angaben in
Prozent

Konservativ-
Etablierte
Liberal-
Intellektuelle
Performer
Expeditive
Pragmatische
Okologische
Biirgerliche
Traditionelle
Hedonisten

Stufe 0:
Keine/geringe
Verhaltensbereit-

schaft

Stufe 1:
Mittelhohe
Verhaltensbereit-
schaft

Stufe 2:

Hohe
Verhaltensbereit-
schaft

[ stark Giberreprasentiert [] tberreprasentiert [ unterreprasentiert B stark unterreprasentiert

* Siehe Anmerkung von Tabelle 2
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6 Anhang

Fragen zur Berechnung des Teilindikators Wissen

1 Ist Ihnen der Begriff ,,Biologische Vielfalt“ bekannt?

Alle Angaben in Prozent

Ich habe davon gehort, und ich wei, was der Begriff bedeutet

Ich habe davon gehort, aber ich weif3 nicht, was der Begriff bedeutet

Ich habe noch nie davon gehort

EM Alter (Jahre) Bildung Haushaltsne;:::c))elnkommen

Angaben in

Prozent 30 bis 1.000 | 2.000 | 3.500
bis niedrig| 999 i
49 1.999 | 3.499 | mehr

Ich habe davon
gehort, und ich
weil3, was der

48

41

40 37

52 36 29 54

42 44 41 39 41 48

Begriff bedeutet

Angaben in
Prozent

Konservativ-
Etablierte
Liberal-
Intellektuelle
Performer
Expeditive
Pragmatische
okologische
Biirgerliche
Traditionelle
Hedonisten

Ich habe davon
gehort, und ich
weil}, was der
Begriff bedeutet

2 Kénnen Sie mir bitte sagen, was der Begriff ,,Biologische Vielfalt” fiir Sie bedeutet?
(Offene Frage, Mehrfachnennungen maglich)

Alle Angaben in Prozent
Vielfalt von Arten (Tieren und/oder Pflanzen)

Vielfalt von Okosystemen, Lebensrdumen

Vielfalt von Genen, Erbinformationen, Erbgut

Sonstiges

WeiB nicht/keine Angabe

Basis: 868 Falle; nur Befragte, die angeben zu wissen, was ,,Biologische Vielfalt” bedeutet
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Angaben in Haushaltsnettoeinkommen

(offene Abfrage, 1. 000 2. 000 3.500
Mehrfachnennun- i
gen moglich) 1.999 | 3.499 | mehr

Vielfalt von Arten
(Tiere und/oder 88
Pflanzen)

87 90 88 90 85 90 86 90 78 89

Vielfalt von

Okosystemen, 54 56 51 64 53 53 48 44 52 62 60 49 54 61
Lebensrdaumen

Vielfalt von

Genen, Erbinfor- 30 29 30 38 29 29 25 25 25 38 37 28 28 36
mationen, Erbgut

Sonstiges 4 5 3 2 3 5 7 4 5 4 6 5 4 3

Angaben in
Prozent

(offene Abfrage,
Mehrfachnennun-
gen moglich)

Konservativ-
Etablierte
Intellektuelle
Performer
Expeditive

Liberal-
Biirgerliche Mitte

Pragmatische
okologische
Traditionelle
Hedonisten

Vielfalt von Arten
(Tiere und/oder
Pflanzen)

(o)
N
(o)
N

Vielfalt von

Okosystemen, 54 48 65 70 76 51 44 a7 36 47 51
Lebensraumen

Vielfalt von

Genen, Erbinfor- 30 20 34 31 65 30 25 29 23 27 18
mationen, Erbgut

Sonstiges 4 6 2 3 2 4 5 4 6 5 3
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Fragen zur Berechnung des Teilindikators Einstellung

1 Inwieweit sind Sie davon liberzeugt, dass die biologische Vielfalt auf der Erde abnimmt? Sind Sie ...

Sehr liberzeugt 26

Eher liberzeugt 45
Unentschieden 20
Eher nicht iiberzeugt 5
Gar nicht tiberzeugt 1

WeiR nicht/keine Angabe 3

%M Alter (Jahre) Bildung Haushaltsne(t::c))emkommen
Angaben in
— 30 bis |1:000|2.0003.500
bis niedrig 999 bis bis | und
49 1.999 | 3.499 | mehr

25 27 23 26 29 25 24 26 29 34 26 24 26

Sehr iiberzeugt 26

Sehr iiberzeugt/

. 71 72 71 67 69 78 71 68 71 76 70 69 71 73
eher iiberzeugt

Angaben in
Prozent

Konservativ-
Etablierte
Liberal-
Intellektuelle
Performer
Expeditive
Pragmatische
okologische
Biirgerliche
Traditionelle
Hedonisten

w
(o]

N
[y

Sehr liberzeugt

Sehr iiberzeugt/
eher iiberzeugt

71 75 84 70 78 75 86 68 70 64 58
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2 Die Bundesrepublik Deutschland hat sich in internationalen Abkommen zur Erhaltung der biologischen Vielfalt
verpflichtet. Inwieweit halten Sie personlich die Erhaltung der biologischen Vielfalt fiir eine vorrangige gesell-
schaftliche Aufgabe? Wiirden Sie sagen, ...

Alle Angaben inProzent ]

Ja, dies ist eine vorrangige gesellschaftliche Aufgabe 34

e 40
Teils/teils 21

Nein, dies ist keine vorrangige gesellschaftliche Aufgabe 1

WeiR nicht/keine Angabe 1

Em Alter (Jahre) Bildung Haushaltsne(t::c))emkommen
Angaben in
- .nnﬁ

Ja, dies ist eine
vorrangige
gesellschaftliche
Aufgabe

34 33 35 25

Ja, dies ist eine

vorrangigie
gesellschaftliche
Aufgabe/eher ja

74 74 74 70 72 78 77 69 76 79 65 74 74 73

Angaben in
Prozent

Konservativ-
Etablierte
Liberal-
Intellektuelle
Performer
Expeditive
Pragmatische
okologische
Biirgerliche
Traditionelle
Hedonisten

Ja, dies ist eine

vorrangige
gesellschaftliche
Aufgabe

Ja, dies ist eine
vorrangige
gesellschaftliche
Aufgabe/eher ja
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3 Ich lese lhnen nun einige Aussagen zur biologischen Vielfalt vor. Bitte sagen Sie mir jeweils, inwieweit die Aussage
lhrer Meinung nach zutrifft.

trifft voll und trifft tiber- weiR nicht/

Alle A inP t
LRI LD ganz zu haupt nicht zu | keine Angabe

Die biologische Vielfalt in der
Natur fordert mein Wohlbefinden
und meine Lebensqualitat

Armere Staaten sollten zum
Schutz ihrer biologischen Vielfalt
durch reichere Staaten finanziell
unterstiitzt werden

Zur Erhaltung der biologischen
Vielfalt sollte der Verbrauch von
Flachen fiir Siedlungen, Gewer-
be und Verkehrswege reduziert
werden

Wenn die biologische Vielfalt
schwindet, beeintrachtigt mich
das personlich

Ich fiihle mich personlich fiir die
Erhaltung der biologischen Viel-
falt verantwortlich

Angaben in Em Alter (Jahre) Bildung Haushaltsnet::c))elnkommen
Prozent
1.000 | 2.000 | 3.500
Trifft voll und ’ ’
bIS niedrig|
e 49 1.999 | 3.499 [ mehr

Die biologische
Vielfalt in der Natur
fordert mein Wohl-
befinden und meine
Lebensqualitat

Armere Staaten
sollten zum Schutz
ihrer biologischen
Vielfalt durch reiche-
re Staaten finanziell
unterstitzt werden

Zur Erhaltung der
biologischen Vielfalt
sollte der Verbrauch
von Flachen fur Sied-
lungen, Gewerbe
und Verkehrswege
reduziert werden

Wenn die biologi-
sche Vielfalt schwin-
det, beeintrachtigt
mich das personlich

Ich fiihle mich
personlich fiir

die Erhaltung der
biologischen Vielfalt
verantwortlich
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Angaben in
Prozent

Trifft voll und
ganz zu

Konservativ-
Etablierte
Liberal-
Intellektuelle
Performer
Expeditive
Pragmatische
Okologische
Biirgerliche Mitte
Traditionelle
Hedonisten

Die biologische
Vielfalt in der
Natur fordert mein
Wohlbefinden und
meine Lebensqua-
litat

Armere Staaten
sollten zum Schutz
ihrer biologischen
Vielfalt durch
reichere Staaten
finanziell unter-
stutzt werden

Zur Erhaltung

der biologischen
Vielfalt sollte der
Verbrauch von
Flachen fiir Sied-
lungen, Gewerbe
und Verkehrswege
reduziert werden

Wenn die bio-
logische Vielfalt
schwindet, beein-
trachtigt mich das
personlich

Ich fiihle mich
personlich fiir die
Erhaltung der bio-
logischen Vielfalt
verantwortlich
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Angaben in Haushaltsnettoeinkommen
Trifft voll und bi 1. 000 2.000 | 3.500
ganz zu/trifft b|s niedrig i

eher zu 1.999 | 3.499 | mehr

Die biologische
Vielfalt in der
Natur férdert mein
Wohlbefinden und
meine Lebensqua-
litat

Armere Staaten
sollten zum Schutz
ihrer biologischen
Vielfalt durch
reichere Staaten
finanziell unter-
stiitzt werden

Zur Erhaltung

der biologischen
Vielfalt sollte der
Verbrauch von
Flachen fiir Sied-
lungen, Gewerbe
und Verkehrswege
reduziert werden

Wenn die bio-
logische Vielfalt
schwindet, beein-
trachtigt mich das
persoénlich

Ich fiihle mich
personlich fur die
Erhaltung der bio-
logischen Vielfalt
verantwortlich
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Angaben in
Prozent

Trifft voll und ganz
zu/trifft eher zu

Konservativ-
Etablierte
Liberal-
Intellektuelle
Performer
Expeditive
Pragmatische
Okologische
Biirgerliche Mitte
Traditionelle
Hedonisten

Die biologische
Vielfalt in der
Natur fordert mein
Wohlbefinden und
meine Lebensqua-
litat

Armere Staaten
sollten zum Schutz
ihrer biologischen
Vielfalt durch
reichere Staaten
finanziell unter-
stutzt werden

Zur Erhaltung

der biologischen
Vielfalt sollte der
Verbrauch von
Flachen fiir Sied-
lungen, Gewerbe
und Verkehrswege
reduziert werden

Wenn die bio-
logische Vielfalt
schwindet, beein-
trachtigt mich das
personlich

Ich fiihle mich
personlich fiir die
Erhaltung der bio-
logischen Vielfalt
verantwortlich
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Fragen zur Berechnung des Teilindikators Verhalten

1 Ich lese Ilhnen nun einige Moéglichkeiten vor, was man personlich tun kann, um die biologiche Vielfalt zu schiitzen.
Inwieweit sind Sie personlich bereit, ...

Alle Angaben in Prozent sehr bereit eher bereit weniger bereit gar m?ht W'EIB QenE]
bereit keine Angabe

... die Marke von Kosmetika oder

Drogerie-Artikeln zu wechseln,

wenn Sie erfahren, dass deren 40 40 13 5 2

Herstellung die biologische Viel-

falt gefahrdet?

... |hre Freunde und Bekannten
auf den Schutz der biologischen 32 46 16 5 1
Vielfalt aufmerksam zu machen?

... beim Einkaufen einen Ratge-
ber zu benutzen, der zum Bei-
spiel liber gefdhrdete Fischarten
informiert?

27 41 21 9 2

... sich Giber aktuelle Entwick-
lungen im Bereich biologische 26 50 18 5 1
Vielfalt zu informieren?

... fiir die Pflege und Erhaltung
eines Schutzgebietes zu spen- 14 43 26 16 1
den?

... in einem Naturschutzverband
aktiv mitzuarbeiten, um die bio- 13 33 34 19 1
logische Vielfalt zu schiitzen?
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S e
Prozent

1. 000 2. 000 3.500
Sehr bereit i

... die Marke von
Kosmetika der
Drogerie-Artikeln
zu wechseln, wenn
Sie erfahren, dass
deren Herstellung
die biologische
Vielfalt gefdhrdet?

... lhre Freunde
und Bekannte auf
den Schutz der
biologischen Viel-
falt aufmerksam
zu machen?

... beim Einkaufen
einen Ratgeber
zu benutzen, der
zum Beispiel iiber
gefahrdete Fisch-
arten informiert?

... sich Giber
aktuelle Entwick-
lungen im Bereich
biologische Vielfalt
zu informieren?

... fuir die Pflege
und Erhaltung
eines Schutzgebie-
tes zu spenden?

... in einem Na-
turschutzverband
aktiv mitzuarbei-
ten, um die biolo-
gische Vielfalt zu
schiitzen?
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Angaben in
Prozent

Sehr bereit

Konservativ-
Etablierte
Liberal-
Intellektuelle
Performer
Expeditive
Pragmatische
Okologische
Biirgerliche Mitte
Traditionelle
Hedonisten

... die Marke von
Kosmetika der
Drogerie-Artikeln
zu wechseln, wenn
Sie erfahren, dass
deren Herstellung
die biologische
Vielfalt gefahrdet?

... lhre Freunde
und Bekannte auf
den Schutz der
biologischen Viel-
falt aufmerksam
zu machen?

... beim Einkaufen
einen Ratgeber
zu benutzen, der
zum Beispiel liber
gefdhrdete Fisch-
arten informiert?

... sich liber
aktuelle Entwick-
lungen im Bereich
biologische Vielfalt
zu informieren?

... fiir die Pflege
und Erhaltung
eines Schutzgebie-
tes zu spenden?

... in einem Na-
turschutzverband
aktiv mitzuarbei-
ten, um die biolo-
gische Vielfalt zu
schiitzen?
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Angaben in Alter (Jahre) Bildung Haushaltsnettoeinkommen
Prozent (€)

1. 000 2. 000 3.500
Sehr bereit/eher bis
peret 49 1.999 | 3.499 | mehr

... die Marke von
Kosmetika der
Drogerie-Artikeln
zu wechseln, wenn
Sie erfahren, dass
deren Herstellung
die biologische
Vielfalt gefiahrdet?

... Ihre Freunde
und Bekannte auf
den Schutz der
biologischen Viel-
falt aufmerksam
zu machen?

... beim Einkaufen
einen Ratgeber
zu benutzen, der
zum Beispiel Giber
gefdhrdete Fisch-
arten informiert?

... sich tiber
aktuelle Entwick-
lungen im Bereich
biologische Vielfalt
zu informieren?

... fir die Pflege
und Erhaltung
eines Schutzgebie-
tes zu spenden?

... in einem Na-
turschutzverband
aktiv mitzuarbei-
ten, um die biolo-
gische Vielfalt zu
schiitzen?
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Angaben in
Prozent

Sehr bereit/
eher bereit

Konservativ-
Etablierte
Liberal-
Intellektuelle
Performer
Expeditive
Pragmatische
Okologische
Biirgerliche Mitte
Traditionelle
Hedonisten

... die Marke von
Kosmetika der
Drogerie-Artikeln
zu wechseln, wenn
Sie erfahren, dass
deren Herstellung
die biologische
Vielfalt gefahrdet?

... lhre Freunde
und Bekannte auf
den Schutz der
biologischen Viel-
falt aufmerksam
zu machen?

... beim Einkaufen
einen Ratgeber
zu benutzen, der
zum Beispiel liber
gefdhrdete Fisch-
arten informiert?

... sich liber
aktuelle Entwick-
lungen im Bereich
biologische Vielfalt
zu informieren?

... fiir die Pflege
und Erhaltung
eines Schutzgebie-
tes zu spenden?

... in einem Na-
turschutzverband
aktiv mitzuarbei-
ten, um die biolo-
gische Vielfalt zu
schiitzen?
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