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Kurzfassung

In Deutschland leben viele Tierarten, vornehmlich Végel und Fledermause, an Gebauden.
Viele dieser besonders geschiitzten Arten sind sogar darauf angewiesen, an Gebauden ihre
Nist- und Ruhestatten zu finden. Im Rahmen des dreijahrigen F+E-Vorhabens ,Energetische
Sanierung und Artenschutz” soll daher die Verfugbarkeit zielfihrender technischer Lésungen
zur Integration von ArtenschutzmalRnahmen in Warmedammverbundsystemen (WDVS)
deutlich verbessert werden. Ziel des Projektes war die Erarbeitung und Bereitstellung von
Musterldsungen, die mit Blick auf den Artenschutz wirksam und gleichzeitig die technischen
Anforderungen moderner Warmedammungen erflllen. Hier wird kinftig die Aufnahme der
Bauteile, wie Kasten und Material zur Anbringung, in Musterleistungsverzeichnissse flr
Handwerksbetriebe angestrebt. Denn nur so kann eine artenschutzgerechte Umsetzung der
Klimaziele im Gebaudesektor gelingen.

Aufgrund der Tatsache, dass bereits sehr viele Losungsansatze fur WDVS-integrierbare Ar-
tenschutzmalinahmen auf dem Markt existieren, wurde bei der Projektkonzeption davon aus-
gegangen, dass umfassende Erfahrungswerte zur Wirksamkeit dieser Artenschutzmalinah-
men vorliegen. Es zeigte sich jedoch nach intensiver Recherche und im Rahmen des Aus-
tausches mit Expertinnen und Experten aus dem Artenschutz, dass zwar viele dieser Mal3-
nahmen umgesetzt werden, entsprechende Erfolgskontrollen beziglich der Annahme dieser
durch die entsprechenden Arten aber in der Regel ausbleiben. Selbst solchen Mallnahmen,
die durch professionelle Buros betreut und im Rahmen behdrdlicher Genehmigungsverfah-
ren umgesetzt werden, fehlen diese notwendigen Besatzkontrollen und damit der Nachweis
der Wirksamkeit zumeist.

Aus diesem Grund muss als Ergebnis des Projektes festgehalten werden, dass die Wirksam-
keit von Artenschutzmalinahmen, die im Rahmen energetischer Sanierungen umgesetzt
werden, nicht valide nachgewiesen ist. Dieser Umstand erschwerte auch die Umsetzung aller
zunachst vorgesehen Ziele des F+E-Vorhabens. Zwar existieren zahlreiche Losungsansatze
zur Integration von ArtenschutzmalRnahmen in WDVS, darunter auch solche, die bereits die
Serienreife und die Voraussetzungen zur technisch fehlerfreien Integration in die Dammun-
gen bieten. Allerdings ist aktuell eine valide Aussage dazu, welche MaRnahmen auch mit
Blick auf die naturschutzfachliche Wirksamkeit als Musterldsungen im Sinne der Ziele des
F+E-Vorhabens dienen sollten, und vor allem im Hinblick auf die betroffenen Fledermausar-
ten kaum maoglich.

Es wird daher dringend angeraten, weiterfUhrende Untersuchungen zur Klarung der Wirk-
samkeit solcher Ma3nahmen einzuleiten. Ein entsprechender Aufstockungsantrag zum F+E-
Vorhaben, der solche Untersuchungen beinhaltet hatte, konnte aus férdertechnischen Griin-
den nicht umgesetzt werden. Aktuell wird ein E+E-Vorhaben zur weiteren Klarung vorberei-
tet.



1 Einleitung und Vorhabenbeschreibung

Deutschland will bis zum Jahr 2050 seine CO»-Emissionen um mindestens 80 Prozent min-
dern und insgesamt einen nahezu klimaneutralen Gebaudebestand erreichen. Gerade die
energetische Sanierung von Gebauden birgt groRe Potenziale fiir den Klimaschutz und ist
daher unverzichtbar zum Gelingen einer bedarfsgerechten und naturvertraglichen Energie-
wende. Wichtige Lebensraume flr geschitzte Vogel und Fledermause kénnen am Gebaude
aber ersatzlos verloren gehen, wenn Handwerker unvorbereitet mit energetischen Bau- und
Modernisierungsmaflinahmen beginnen. Um dem Artenschutzrecht, insbesondere den Zu-
griffsverboten nach § 44 BNatSchG, gerecht zu werden und dartber hinaus die ,WWohnungs-
not* von oftmals bedrohten gebaudegebundenen Vogel- und Fledermausarten nicht noch
weiter zu verscharfen, missen Klima- und Artenschutz bei der energetischen Gebaudesan-
ierung daher eng miteinander verknUpft werden.

Diese Verknupfung stellt jedoch eine grof3e Herausforderung fur die Gewerke am Bau, Ge-
nehmigungsbehdrden sowie fur Artenschitzerinnen und -schutzer dar. Denn auf der einen
Seite muss bei vorhandenen Nist- und Ruhestatten gesetzlich besonders geschitzter Arten
auf den Erhalt ebendieser Rickzugsrdume gesetzt oder im Rahmen von Ersatzmalnahmen
die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten werden. Andernfalls droht
mit der Sanierung nicht nur der Verlust wichtiger Brutplatze oder Quartiere, sondern auch ein
Verstold gegen das Artenschutzrecht. Gleichzeitig bietet die Sanierung eines Gebaudes ohne
vorherige Artvorkommen aber auch die Chance, das Angebot an Quartieren und Nistmdg-
lichkeiten an Gebduden durch den Einbau von geeigneten Niststeinen deutlich zu verbes-
sern. Somit kann eine Sanierung auch immer eine Chance fur den Artenschutz darstellen.
Wird die Sanierung allerdings ohne notwendige Artenkenntnis umgesetzt, kann die Mal}3-
nahme fehlschlagen und der Lebensraum verloren gehen oder die neu geschaffenen Nist-
und Ruhestatten sind wirkungslos. Andererseits kann bei nicht sachgemafiem Umgang mit
dem WDVS die isolierende Wirkung enorm verschlechtert oder die Dammung sogar gescha-
digt werden. Es droht zudem der Verlust der Férderfahigkeit der SanierungsmalRnahme.

Sowohl Handwerker und Handwerkerinnen als auch Naturschitzer und Naturschutzerinnen
stehen also vor der Herausforderung, ArtenschutzmalRnahmen in der Praxis, sowohl im Ein-
klang mit dem Artenschutzrecht als auch mit den technischen Anforderungen der Warme-
dammung, umzusetzen. Musterlésungen, die beide Erfordernisse zusammenfihren, fehlen
bislang aber. In dem dreijahrigen F+E-Vorhaben, das durch das BfN mit Mitteln des Bundes-
ministeriums fur Umwelt, Naturschutz und nukleare Sicherheit geférdert wurde, sollte der
NABU daher die Verfugbarkeit solch zielfUhrender technischer Lésungen zur Integration von
ArtenschutzmalRnahmen in WDVS deutlich verbessern. Denn nur so kann eine artenschutz-
gerechte Umsetzung der Klimaziele im Gebaudesektor gelingen.

Das F+E-Vorhaben gliederte sich dabei in die folgenden funf Arbeitsmodule, die in der Pro-
jektlaufzeit bis 31.03.2022 bearbeitet wurden:

¢ Modul 1: Recherche und ldentifikation bestehender Lésungsansatze

e Modul 2: Technische Uberpriifung der Umsetzbarkeit der Lésungsansatze
e Modul 3: Uberpriifung von Férderprogrammen

e Modul 4: Konfliktdarstellung Photovoltaikanlagen und Artenschutz

e Modul 5: Zielgruppengerechte Kommunikation der Projektergebnisse

Im folgenden Kapitel werden die Ergebnisse der Projektmodule und der Zeitplan dazu detail-
liert beschrieben.



2 Ergebnisse

21 Modul 1: Recherche und Identifikation bestehender Lé6sungsansatze

Im Rahmen einer Metastudie wurden bereits existierende technische Lésungen sowie publi-
zierte Erkenntnisse zum Akzeptanzverhalten gebdudebewohnender Arten gesichtet und ana-
lysiert. Die so gewonnenen Erkenntnisse wurden anschlieRend gemeinsam mit Vogel- und
Fledermausexperten und -expertinnen hinsichtlich ihrer Relevanz flr gebdudebewohnende
Arten bilanziert. Ergebnis von Modul 1 sollte damit die Identifikation von Ansatzen sein, die
aus okologischer Sicht in der energetischen Gebaudesanierung sinnvoll und anwendbar
sind.

Die Literatur- und Online-Recherche wurde tGberwiegend im Jahr 2019 durchgefihrt und seit-
her immer um etwaige Neuerungen erweitert. Im November 2019 wurde ein Workshop mit
Expertinnen und Experten aus dem Bereich Artenschutz durchgeflihrt. Aber auch dartber
hinaus wurde mit vielen Experten und Expertinnen aus dem Bereich Artenschutz der Aus-
tausch im direkten Gesprach gesucht und laufend weitergefiihrt. Das Projekt wurde im Rah-
men mehrerer Tagungen vorgestellt und diskutiert. Es war geplant das Modul im Jahr 2019
abzuschlielen, um die bautechnische Betrachtung der Lésungsansatze einzuleiten (Modul
2). Allerdings gestaltete sich die Akquise valider Daten zur Wirksamkeit solcher Artenschutz-
mafnahmen (insbesondere fir Fledermause) extrem schwierig. Ein zunachst fir Anfang
2020 geplanter zweiter Workshop zum Thema Fledermause verzdgerte sich zunachst und
konnte dann aufgrund der Corona-Pandemie gar nicht mehr durchgefiihrt werden. Ersatz-
weise durchgefiihrte telefonische Abstimmungsgesprache ergaben dann aber auch, dass es
ohne weiterflihrende Untersuchungen nicht moglich sein wiirde, die notwendigen validen Da-
ten zu ermitteln. Der ursprungliche Projektansatz, nachdem davon ausgegangen wurde,
dass vorhandene Daten und Wissen zusammengefihrt werden und keine eigenen Untersu-
chungen nétig sind, musste daher im Rahmen von Modul 1 hinterfragt und letztlich auch in
Frage gestellt werden. Da es nicht mdglich war, die nétigen Informationen zum Akzeptanz-
verhalten gebaudebewohnender Arten gegenuber ArtenhilfsmalRnahmen in thermischer Ge-
baudeisolierung in notwendiger Qualitat einzuholen. Dieser Umstand fuhrte nicht nur zu star-
ken Verzogerungen im Projekt, sondern letztlich auch dazu, dass angestrebte Projektziele
offenbleiben und auf ein weiterfihrendes Projekt verschoben werden mussten. Im Folgenden
werden die eingeholten Ergebnisse im Detail vorgestellt.

211 Literaturrecherche und Gesprach mit Artenschutzexpertinnen und -exper-
ten

Im Jahr 2019 wurde eine intensive Literaturrecherche durchgefihrt. Bereits im Zuge dieser
Recherche zeigte sich, dass es zwar sehr umfangreiche Publikationen zur Thematik von Ar-
tenschutzmafRnahmen in Warmedammungen gibt, zur Wirksamkeit solcher MalRnahmen
konnte jedoch keine Literatur gefunden werden. Lediglich wenige Einzelerfahrungsberichte
waren als graue Literatur im Internet zu finden'. In den umfassenden Berichten des LBV
Munchen und der Frankfurter Mauersegler-Initiative wurde jedoch nicht zwischen Arten-
schutzmalRnahmen im Rahmen energetischer Sanierungen und anderen Artenschutzmal3-
nahmen an Gebauden unterschieden. Somit kdnnen hieraus nicht immer eindeutige Hin-
weise auf die Wirksamkeiten der MalRnahmen im Rahmen der energetischen Sanierung ent-
nommen werden. Im Zuge eines Expertengespraches mit Thomas Frank (Chiroplan, Blro

1 Abschlussbericht des RGU-Férderprojektes "Erfolgskontrolle Artenschutz an Geb&auden" des LBV Miinchen,
Stand 17.03.2023
Lehmann, B. (2005): Berlicksichtigung des Artenschutzes beim Riickbau von Plattenbauten. Naturschutz im
Land Sachsen-Anhalt, 42. Jahrgang, Heft 2: 41-47;
Frankfurter Mauersegler-Bericht 2018, Stand 17.03.2023


https://www.lbv-muenchen.de/fileadmin/user_upload/02_Was_wir_tun/02_03_Artenschutz_am_Gebaueden/Schutzmassnahmen/Abschlussbericht_RGU-130306.pdf
https://www.nabu-frankfurt.de/unsere-schwerpunkte/mauerseglerinitiative/mauersegler-2018/

fir Fledermauskunde?) wurde uns eine Bachelorarbeit® zur Thematik zur Verfligung gestellt.
Diese enthalt zwar gute Hinweise zu Fledermausen, kann aufgrund der wenigen untersuch-
ten MalRnahmen jedoch keine reprasentativen Ergebnisse liefern. Zudem brachte eine inter-
nationale Recherche, die in Form von Gesprachen bei Fachtagungen und im Rahmen per-
sonlicher Kontakte zu Vereinen, Planungsbiros und Personen aus der Wissenschaft aus den
Niederlanden, Belgien, Osterreich und England stattfand, sowie mittels Internetrecherchen
auf Webseiten von Bliros und Organisationen, in dieser Thematik keinen Mehrwert. Im Rah-
men der zahlreichen Gesprache (siehe Auswahl der Experten und Expertinnen im Anhang)
zeigte sich, dass zwar sehr viele MaBnahmen zum Artenschutz umgesetzt werden?, eine
Erfolgskontrolle unterbleibt jedoch i. d. R. aufgrund fehlender Kapazitaten. Zudem werden
Erfolgskontrollen im Rahmen von Genehmigungsverfahren eher selten als Nebenbestim-
mung in Genehmigungsbescheiden aufgenommen. Als Hintergrund hierflir wurde seitens
genehmigender Behorden die mangelnde Anpassungsmaoglichkeit im Fall einer nicht funkti-
onierenden MalRnahme genannt. Untersuchungen ,ins Blaue hinein“ sind als Auflage nicht
rechtssicher. Ohne jedoch bereits im Genehmigungsbescheid beschriebene Nachsteue-
rungsmaoglichkeiten, sind Erfolgskontrollen somit nicht zu beauflagen.

Auch ist die Verteilung umgesetzter Malinahmen Uber die Arten nicht gleich. Zwar besteht
nicht immer ein eindeutiger Bezug zu energetischen Sanierungen, dennoch werden mit Ab-
stand die meisten Mallnahmen (auch im Rahmen von energetischen Sanierungen) zum
Schutz von Mauerseglern umgesetzt (mindl. Mitteilungen durch Dirk Giessler emv AG; Re-
gine Tantau, NABU/BUND Hannover und Dr. Susanne Salinger BUND/NABU Berlin). Erst
mit Abstand folgen MalRnahmen fur Haussperlinge und Schwalben. Fur Fledermause werden
ebenfalls regelmaRig MalRnahmen umgesetzt jedoch deutlich weniger als fiur Végel. Bislang
eher uniblich sind MalRnahmen zum Schutz von Insekten.

Diese Einschatzung ergab sich als Gesamtbild aus der Internetrecherche, den Gesprachen
und dem im Rahmen des F+E-Vorhabens durchgeflihrten Workshop mit Experten und Ex-
pertinnen. Fur das F+E-Vorhaben, das vor allem darauf basierte, das vorhandene Wissen
zusammenzutragen, ergab sich somit die Problemlage, dass es zur tatsachlichen Wirksam-
keit von Artenschutzmalinahmen im Rahmen von Sanierungsmaflinahmen und auch zu Neu-
schaffungen von Nist- und Ruhestatten kaum publizierte Hinweise gibt. Eine Flle von Erfah-
rungsberichten aus dem Ehrenamt liegt zumindest fur die Vogelarten Mauersegler, Mehl-
schwalbe und Haussperling vor. Diese Erkenntnisse, die sich deutschlandweit ahneln, kon-
nen als gute Grundlage fur Empfehlungen zur Umsetzung von Artenschutzmal3nahmen fur
diese Arten genutzt werden. Fur Fledermause fehlen dhnliche Erfahrungsberichte jedoch fast
vollstandig.

21.2 Expertenworkshop Artenschutz

Im November 2019 wurde erganzend zur o. g. Recherche ein Workshop mit Experten und
Expertinnen durchgefuhrt. Aus ganz Deutschland reisten Personen aus Behorden, dem eh-
renamtlichen Artenschutz und (wenige) aus Gutachterblros an. Zudem waren Personen aus
der Wissenschaft, der Energieberatung und von Herstellerfirmen von Nistkasten anwesend.
Die Ergebnisse des Meinungsaustauschs wurden in einer schriftlichen Ergebnisdiskussion
zusammengefasst und werden im Folgenden dargestellt.

2 ChiroPlan - Buro fur Fledermauskunde, Stand 21.03.2023

3 Josepha Ewert (2015): Erfolgskontrolle von Fledermausersatzquartieren an sanierten Plattenbauten im Raum
Dresden. Bachelorarbeit zur Erlangung des ersten akademischen Grades Bachelor of Science (B.Sc.)

4 Broschiire "Warmesanierung und Artenschutz an Gebauden" des BUND Hannover, Stand 17.03.2023


http://chiroplan.de/informationen.htm
https://bund-region-hannover.de/fileadmin/hannover/BUND_Themen/Artenschutz/Gebaeude_bewohnende_Arten/Broschuere_2011_Druckvorlage_Homepage.pdf

Im Vorfeld des Termins wurde angenommen, dass die zunachst geplanten zwei Workshops,
einer zum Thema Voégel und einer zu Fledermausen, zu einem Termin zusammengefasst
werden kénnten, da viele Personen angaben, Malinahmen fir Végel und Fledermause um-
zusetzen. Wahrend des Workshops zeigte sich jedoch, dass die Expertise der Anwesenden
in erster Linie im ornithologischen Bereich lag, bzw. die wenigen Fledermausexperten und -
expertinnen vor allen Dingen von individuellen EinzelmaRnahmen berichteten, so dass sich
hier kein Uberregional einheitliches Bild ergab. Es wurde daher bereits vor Ort und am Rande
der Veranstaltung mit Einzelpersonen diskutiert, doch einen weiteren Workshop mit dem
Schwerpunkt Fledermause, diesmal in Bayern, durchzufihren. Bayern wurde angedacht, da
dort die Koordinationsstelle fir Fledermausschutz® an einer Fortschreibung des Leitfadens
fir Gebaudesanierungen ° arbeitet und in diesem Rahmen auch Manahmen im Zusammen-
hang mit energetischer Sanierung auswertet und einbezieht.

Anfang des Jahres 2020 ergaben sich als Zwischenergebnis aus Modul 1 nunmehr zwei
Moglichkeiten: (1) den Projektablauf nicht zu verzégern und die Artengruppe Fledermause
aus der weiteren Betrachtung auszuschlieen oder (2) eine zeitliche Verzégerung in Kauf zu
nehmen, um die Ergebnisse aus Bayern einbeziehen zu kdnnen. Gemeinsam mit dem BfN
wurde sich auf Basis der damaligen Kenntnisse darauf verstandigt, dass man die Daten aus
Bayern abwarten wolle. Zu diesem Zeitpunkt wurde davon ausgegangen, dass der Workshop
im Fruhjahr 2020 stattfinden wirde. Eine wichtige Grundlage fir den Workshop sollten die
Auswertungen umgesetzter MalRnahmen des bayrischen Fledermausschutzes sein, die auch
den entsprechenden Kapiteln des Sanierungsleitfadens zu Grunde gelegt werden.

Von Seiten der Koordinationsstelle, Dr. Andreas Zahn, wurde zunachst angenommen, dass
diese Auswertungen und die zugehdrigen Kapitel des Leitfadens im Marz 2020 vorlagen.
Somit sollte der Workshop erst im Anschluss daran stattfinden. Da sich zum einen die Erar-
beitung der Kapitel dann jedoch verzdgerte und Veranstaltungen aufgrund der Corona-Pan-
demie auch nicht moéglich waren, konnte der geplante Workshop allerdings letztlich nicht
durchgefluihrt werden. Tatsachlich ist die Veroéffentlichung dieser Daten auch bis zum Projekt-
ende am 31.03.2022 nicht abgeschlossen. Es ist allerdings bereits jetzt klar, dass auch diese
Verodffentlichung Uberwiegend Ergebnisse zu Einzelmallnhahmen zusammenfasst, da auch
hier zumeist systematische Kontrollen im Nachgang der Umsetzung fehlen. In der Vergan-
genheit wurde auch bereits versucht, solche Erfolgskontrollen rein ehrenamtlich durchzufih-
ren, was jedoch in den meisten Fallen scheiterte. Die Schwierigkeit der Umsetzung solcher
MaRnahmen aus dem Ehrenamt heraus entsteht vor allem daraus, dass gerade die Erfas-
sung von Fledermausen aufwandig ist. Die Erfassungszeiten bei Sonnenauf- bzw. Sonnen-
untergang erschweren eine langere Motivation der Aktiven. Auflerdem werden fast immer
technische Ausstattungen, wie Fledermausdetektoren, bendtigt, die im Ehrenamt oft nicht
vorhanden sind. Daher wirden sie sich auch von Seiten der Koordinationsstelle fur Fleder-
mausschutz in Bayern mit allgemeinen Aussagen schwertun und sich in ihrem Leitfaden vor
allem auf die Einzelfélle beziehen. Daruber hinaus werden zumeist eigene Konstruktionen
gebaut, da die vorfindlichen Kastentypen selten als Erhaltungs- oder auch Ersatzmalinahme
fur die vorgefundene Quartiersituation passten. Aus solchen Eigenkonstruktionen aus Holz
wlrden jedoch auch Probleme entstehen, die in der deutlich schlechteren Haltbarkeit von
Holz gegenuber Einbausteinen aus beispielsweise Holzbeton begrindet sind. Im Austausch
mit Dr. Andreas Zahn wurde daher die Idee erarbeitet, neue Kastentypen fir Fledermause
zu entwickeln, die den Erfahrungen mit den genannten Eigenkonstruktionen gerecht werden
und gleichzeitig die Haltbarkeit von Holzbetonkasten erreichen. Insbesondere die Haltbarkeit,

5 Koordinationsstellen fur Fledermausschutz (LfU Bayern), Stand: 29.03.2023
6 Leitfaden zur Sanierung von Fledermausquartieren im Alpenraum (2005), Stand: 29.03.2023


https://www.lfu.bayern.de/natur/artenhilfsprogramme_zoologie/fledermaeuse/koordinationsstellen/index.htm
https://www.fledermaus-bayern.de/files/upload/Downloads/schutz_und_pflege_von_fledermaeusen/leitfaden_zur_sanierung_von_fledermausquartieren.pdf

die Flexibilitat der Einflugdéffnung und der Gréle, sowie der Tiefe des Innenraumes und die
Méglichkeit zum Weglassen der Riickwand seien bei den vorfindlichen Kastentypen oftmals
nicht gegeben.

Als Ergebnis zum ornithologischen Teil des stattgefundenen Workshops lasst sich festhalten,
dass die vorhandenen Erkenntnisse fast ausschliel3lich von ehrenamtlich aktiven Naturschit-
zern und Naturschitzerinnen stammen. Hier wird sehr viel ehrenamtlich geleistet und dem-
entsprechend liegen auch deutlich mehr Erkenntnisse zur Wirksamkeit und Bauweise von
Artenschutzmalnahmen vor, auch wenn diese Erfassungen nicht immer wissenschaftlichen
Standards genlugen. Die Summe an Erfahrungen, die sich deutschlandweit grotenteils sehr
einheitlich darstellen, macht dennoch fundierte Aussagen moglich. Vor allen Dingen zu den
Arten Mauersegler, Mehlschwalbe und Haussperling konnten so gute Hinweise zu wirksa-
men MalRnahmen gesammelt werden. Da jedoch auch hier, genau wie bei den Fledermau-
sen, systematische Erfassungen fehlen, ware auch in diesem Bereich zumindest eine stich-
probenartige Uberpriifung von MaRnahmen sinnvoll.

2.1.21 Ergebnisse des Workshops

Im Folgenden werden die Ergebnisse der Diskussion zum Themenschwerpunkt Vogel, mit
der Schwerpunktbetrachtung der Arten Mauersegler, Mehlschwalbe, Haussperling und
Hausrotschwanz aufgefihrt, sowie unter die Ergebnisse der Diskussion zum Themenschwer-
punkt Fledermause, mit der Schwerpunkbetrachtung der Arten Abendsegler, Zwergfleder-
maus und Mickenfledermaus vorgestellt.

Grundsatzliche Herangehensweise

Im Rahmen der einleitenden Diskussion des Workshops wurde vereinbart, sich auf be-
stimmte Vogel- und Fledermausarten zu konzentrieren. Zwar sind grundsatzlich mehr Arten
betroffen. Im Falle der am Haufigsten betroffenen Arten existieren jedoch deutlich mehr Er-
fahrungsberichte, wodurch sich allgemeinglltige Lésungsansatze besser ableiten lassen.

Aulerdem wurde im Rahmen der weiteren Diskussion fir Végel und Fledermause gleicher-
malen festgehalten, dass deutlich zwischen der Neuschaffung auf der einen Seite und dem
Ersatz bestehender Nist- und Ruhestatten im Rahmen von Sanierungsmalnahmen auf der
anderen Seite unterschieden werden muss.

Wahrend bei der Neuschaffung von Nist- und Ruhestatten die Anwendung von Musterldsun-
gen deutlich einfacher scheint, besteht die Meinung, dass insbesondere bei Fledermausen
im Falle notwendig werdender Ausgleichs- und Ersatzmallnahmen eher einzelfallbezogene
Lésungen zum Tragen kommen mussen. Insgesamt kamen auch die Teilnehmenden des
Workshops zur Frage der Wirksamkeit von Niststatten zu dem Ergebnis, dass keine wissen-
schaftlich fundierten Erkenntnisse vorliegen. Aus diesem Grund kdnnen nur solche Arten
betrachten werden, fur die viele Fallbeispiele aus unterschiedlichen Regionen vorliegen.

Diskutiert wurden einerseits allgemeingultige Erkenntnisse zu den Anforderungen der Arten-
gruppe der Vogel und der Fledermduse an Niststeine und deren Einbau. Daruber hinaus
wurden, insbesondere fir jene Arten zu denen umfassendere Erfahrungswerte vorlagen
auch artspezifisch die Themen Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen und Neuschaffung von
Nist- und Ruhestatten, Anforderungen an die Position der Nistkasten, deren notwendige Be-
schaffenheit sowie die erforderliche Einbauhinweise diskutiert und festgehalten, zudem wur-
den teilweise auch offene Fragen dokumentiert.



2.1.2.2 Themenschwerpunkt Végel

Es konnte eine Liste der grundsatzlich von energetischer Sanierung betroffenen Vogelarten
erstellt werden. Im Verlauf der Diskussion wurde jedoch deutlich, dass nur fur wenige Arten
tatsachlich eine groRere Summe an Erfahrungsberichten vorliegt. Dies legt die Annahme
nahe, dass das Thema energetische Sanierung insbesondere fur diese Arten von grol3er
Relevanz ist. Diese Arten sind in der Liste unterstrichen. Die Arten Rauchschwalbe und
Schleiereule sind demgegeniber nur indirekt von Sanierungen der Fassade betroffen. Sie
briten nicht an der Fassade, sondern sind eher grundlegend von Modernisierungsmalinah-
men betroffen und wurden daher ausgeklammert.

o Mauersegler
e Haussperling

e Mehlschwalbe
¢ (Rauchschwalbe)

e Hausrotschwanz

e Turmfalke

e (Schleiereule)
¢ Dohle

e Blaumeise

e Kohlmeise

Die weiterfihrende Diskussion wurde schwerpunktmaRig auf die Arten Mauersegler, Mehl-
schwalbe, Hausperling und teilweise auch den Hausrotschwanz gelegt, wobei zum Mauer-
segler mit Abstand die meisten Erfahrungen vorliegen.

Mauersegler

Erfahrungen zu Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen sowie Neuschaffung von Nist-
und Ruhestatten

Insgesamt zeigt die Art eine vergleichsweise hohe Akzeptanz gegenuber Ausgleichs- und
ErsatzmalRnahmen, auch im Vergleich zum Erhalt der urspriinglichen Niststatte. Dennoch ist
die Akzeptanz von Mauerseglern gegenuber dem neuen Nistplatz bei Ersatz der Niststatte
an gleicher Stelle deutlich héher als an anderer Stelle. Neuschaffungen werden hingegen
insgesamt etwas schlechter angenommen als Ausgleichs- und ErsatzmaflRnahmen, also
Mafnahmen bei denen auch vor der Sanierung schon Brutplatze vorhanden waren.

Anforderungen an die Position des Nistkastens

Der Kasten muss wettergeschutzt und sollte — zumindest in den heil3eren Regionen des Lan-
des — eher nicht auf der Stdseite angebracht sein. Direkte Sonneneinstrahlung ist zu meiden,
da die Gefahr besteht, dass insbesondere die Jungvdgel an heiRen Tagen aus dem Nistkas-
ten springen. Es ist zudem grundsatzlich zu Uberlegen, ob kinftig, zumindest regional, auch
Nordseiten fir das Anbringen von Mauersegler-Kasten in Betracht zu ziehen sind.

Insgesamt sollten die Kasten in einer Hohe ab ca. funf bis sechs Metern angebracht sein.
Nach oben ist der Hohe keine Grenze gesetzt. Hausecken werden von den Tieren grund-
satzlich bevorzugt, da solche Strukturen offenkundig vornehmlich von den Tieren angeflogen
werden. Dies stellt sich aber als Herausforderung bei der energetischen Sanierung dar, da
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Kaltebricken insbesondere an den ohnehin eher problematischen Gebaudeecken vermie-
den werden sollten. Daher sollten die Nistkdsten dennoch mit geringem Abstand zu Gebau-
deecken angebracht werden.

Traufkasten sind geeignete Niststatten fur Mauersegler und kénnen oftmals sehr einfach fiir
die Tiere nutzbar gemacht werden ohne die Wirksamkeit von WDVS zu gefahrden.

Beschaffenheit des Nistkastens

Auf dem Markt befindliche Einbausteine und Nistkdsten werden Seitens der Experten und
Expertinnen allgemein als gut befunden. Die Grundflache sollte jedoch nicht zu klein sein,
Malke ab 15 cm Tiefe und 30 cm Breite haben sich in der Praxis bewahrt. Hinter jedem Einflug
sollte der Brutraum seitlich abgetrennt sein. Da Mauersegler keinen direkten Kontakt zum
,Nachbarn“ mogen.

Wie bei vielen Artenschutzmalinahmen gilt auch beim Mauersegler: Viel hilft viel! Es sollten
immer moglichst viele Kasten angebracht werden, da so nicht nur unterschiedliche Brutbe-
dingungen zu Verfigung gestellt werden. Mauersegler braten in Kolonien, weshalb das er-
hdhte Brutplatzangebot eine Annahme verbessert.

Einbauhinweise

Es werden Nistkasten und —steine angenommen, egal ob diese in die Warmedammung inte-
griert werden oder auf die Dammung aufgesetzt werden. In der Tendenz sollten sie jedoch
in die Dammung eingebaut und dann hinterdammt werden. Kontakt zur Mineralwolle sollte
verhindert werden. Die Kasten erfordern keine Reinigung oder Wartung.

Mehlschwalbe
Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen sowie Neuschaffung

Grundsatzlich wurde festgehalten, dass Schwalben ihre Nester gerne selber bauen, auch da
wo Kunstnester angeboten werden. Oft werden neue Nester unter oder zwischen den Kunst-
nestern angelegt, wenn ausreichend Material flr den Bau verfligbar ist. Ersatznester sollten
daher aber nicht zu dicht angebracht werden, damit Schwalben die Mdglichkeit haben eigene
Nester zu bauen. Hier gilt also eher: ,Weniger ist mehr®!

Es ist daher immer sinnvoll Lehmpfiitzen fiir Schwalben zur Verfiigung zu stellen’. Wichtig
ist jedoch, dass die neue Fassade so beschaffen ist, dass Lehm auch anhaften kann. Nur
dann kdnnen Schwalben ihre Nester auch selber bauen.

In Summe ist das Bild zur Annahme von Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen jedoch nicht so
einheitlich, wie dies beim Mauersegler der Fall ist, da die Erfahrungen doch sehr unterschied-
lich sind. Die Tendenz der Expertinnen und Experten geht allerdings jedenfalls in Richtung,
dass der Erhalt bekannter Standorte zu bevorzugen ist.

Jedenfalls, egal ob Ausgleichs- und ErsatzmalRnahme oder Neuschaffung von Nistplatzen,
wird ein Dachuberstand bendtigt. Wenn dieser nicht vorhanden ist, muss er nachgebildet
werden, da Schwalbennester nach oben offen sind und ohne Uberstand nicht genutzt wer-
den. Aber auch beim Dachulberstand ist einiges zu beachten: Wenn dieser zu steil ist, muss
darauf geachtet werden, dass der Zuflug ins Nest noch grof3 genug ist. Hier ist der Winkel
und der Abstand zwischen Nest und Uberstand zu beachten, auch der Abstand zu Kotbret-
tern darf nicht kleiner als 50 cm sein.

7 Aktionen zum Schwalbenschutz: Lehmpfiitze anlegen (NABU Niedersachsen), Stand: 29.03.2023
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Bei der Neuschaffung kann das Anlocken der Tiere mit Rufen gut funktionieren. Es existieren
wenige Erfahrungen mit Schwalbentlirmen, als neu geschaffene Niststatten. Diese sind aber
alle eher negativ, weshalb Schwalbentlirme zumeist nicht als geeignete MaRnahme angese-
hen werden.

Haussperling

Grundsatzlich werden Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen gut angenommen. Gleiches gilt
fur neu geschaffene Niststatten.

Beschaffenheit des Nistkastens

Grundsatzlich scheinen die haufig angebotenen Dreier-Kasten nicht dahingehend geeignet,
dass alle drei Brutraume besetzt werden. Gemaf vorliegenden Erfahrungswerten werden sie
von max. zwei Brutpaaren besetzt, der mittlere Brutplatz bleibt frei. Dies ist insbesondere vor
dem Hintergrund zu beachten, wenn fiir Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen eine bestimmte
Anzahl von Brutplatzen vorgeschrieben wird. Ein Dreier-Nistkasten ist dann mit lediglich zwei
Nistplatzen anzurechnen.

Darlber hinaus sollten die Kasten nur einen Einflug pro Brutplatz haben. Besser geeignet
sind kleinere Kasten, damit nicht so viel Energie flir ein grofles Nest notig ist. Grundsatzlich
nehmen Haussperlinge aber auch gerne Nistkasten anderer Arten an, z. B. Mauersegler.
Dies ist auch zu beachten, wenn Niststatten fir diese Arten angelegt werden. Es kann hilf-
reich sein, immer auch Nistplatze fir Haussperlinge zu schaffen, um Konkurrenz zu vermei-
den.

Ahnlich dem Mauersegler, sind auch fiir den Haussperling Traufkasten gut als Niststatte ge-
eignet. Diese kénnen leicht fur die Tiere zuganglich gemacht werden.

Eine Reinigung der Kasten ist nicht notig, da die Tiere dies selber Ubernehmen.

Einbauweise der Nistkasten
Die Kasten sollten nicht zu hoch angebracht werden, sondern bis maximal zum 4. OG.

Hausrotschwanz

Die Informationen zum Hausrotschwanz beziehen sich eher auf Einzelerfahrungen. Es zeigt
sich, dass fertige ,Hausrotschwanz®-Kasten eher selten angenommen werden, wohingegen
Kasten anderer Arten, z. B. Bachstelzenkasten Nr. 19 von Schwegler, gut funktioniert.

Die Position des Nistplatzes sollte stets halb geschutzt sein, z. B. unter einem Vordach, Uber-
stand oder Vergleichbarem. Da die groRe Offnung, die der Hausrotschwanz als Halbhéhlen-
briter sucht, immer ein Pradationsrisiko darstellt, ist die Position des Nistplatzes sehr ent-
scheidend. Ein Platz mit hohem Pradationsrisiko ist zu vermeiden.

2.1.2.3 Themenschwerpunkt Fledermause

Wie bereits dargelegt gestaltete sich Datensammlung im Falle von Fledermdusen als extrem
schwierig, da hier deutlich weniger und auch weniger einheitliche Erkenntnisse vorlagen, als
im Falle der vorgestellten Vdgel. Dies verdeutlichte sich auch im Rahmen des Experten-
workshops.

Allgemeine Erkenntnisse

Es liegen tatsachlich am ehesten Informationen zu Abendseglern und Zwergfledermausen
vor. Da hier die meisten MalRhahmen umgesetzt werden. Bei anderen spaltenbewohnenden
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Arten ist die Verbreitung in Deutschland teilweise auch sehr unterschiedlich, was weniger
verbreitete Erfahrungswerte erklaren kann.

Auch im Falle von Fledermausen werden Quartiersteine meist in die Fassade integriert und
nicht auf die Dammung aufgesetzt, wobei es einzelne Berichte dazu gibt, dass zumindest ein
leichtes Uberstehen des Kastens sinnvoll ist, da die Tiere Vorspriinge und Kanten abzusu-
chen scheinen.

Grundsatzlich werden Kasten, die das urspringliche Quartier erhalten, besser angenommen,
als Ausgleichs- und Ersatzquartiere an anderer Stelle. Zum Erhalt des Zugangs, trotz War-
medammung, werden Kasten ohne Rickwand eingesetzt.

Die Akzeptanz Ausgleichs- und ErsatzmalRnahme scheint gréfer, wenn diese an gleicher
Stelle, wie das urspringliche Quartier, liegt. Hier gibt es aber auch Erfahrungswerte, dass
auch an selber Stelle Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen nicht angenommen werden.

Quartiersteine werden oftmals nicht hinterddmmt, wobei auch dies grundsatzlich moglich ist.
Offen ist jedoch wie sich das geanderte Mikroklima auf die Akzeptanz der Arten auswirkt.

Neuschaffungen von Nist- und Ruhestatten sind auch im Falle von Fledermdusen grundsatz-
lich auch méglich, bis zur Annahme kann es mitunter aber sehr lange dauern.

Zwergfledermausen wird grundsatzlich eine gréRere Variabilitdt in der Ausrichtung (im Ver-
gleich zu Abendseglern) zugesprochen. Oftmals findet sich in der Literatur der Hinweis, dass
Ostseiten oder sogar Sudostseiten bevorzugt werden. Dies bestatigt sich jedoch nicht tber-
all. Da sich in der Praxis zeigt, dass auch Nordseiten genutzt werden.

Es muss bei der Schaffung von Nist- und Ruhestatten von Fledermausen immer zwischen
Winter- und Sommerquartier unterschieden werden, da die Anspriche sehr unterschiedlich
sind. Im Falle von Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen spielt dies zudem eine grofRe Rolle fur
die Bauzeitenfestlegung.

Auch das Umfeld spielt eine gro3e Rolle. Nahrungshabitate, Leitlinien und Dunkelkorridore
mussen erhalten bleiben, um die Quartierqualitat zu erhalten.

Auch bei Fledermausen gilt wieder: Viel hilft viel! Insbesondere bei der Neuschaffung sollten
moglichst viele Kasten eingebaut werden, um verschiedene klimatische Bedingen zu schaf-
fen und so den Ansprichen der Tiere eher gerecht werden zu kénnen.

Folgende Arten sind betroffen, wobei fur die unterstrichenen Arten eher Fallbeispiele vorlie-
gen. Insgesamt ist das Wissen zur Akzeptanz von Fledermausschutzmallnahmen extrem
lickenhaft. Es waren vertiefende Untersuchungen nétig.

e Zwergfledermaus

e Miuckenfledermaus

e (Weilirandfledermaus)
e Fransenfledermaus

e Abendsegler

o Breitflugelfledermaus

e Wasserfledermaus
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Abendsegler

Wie grundsatzlich fur Fledermause festgehalten, sollte beim Abendsegler immer versucht
werden, den Weg in das urspringliche Quartier zu erhalten. Auf Verdnderungen des Einflugs
reagieren die Tiere, wie die meisten Fledermausarten, sehr empfindlich. Die Folge ist, dass
die Ausgleichs- und Ersatzmalinahme nur schlecht angenommen wird.

Auch aufgesetzte Kasten konnen im Einzelfall angenommen werden. Hier ergibt sich kein
eindeutiges Bild.

Die Suche nach neuen Quartieren scheint erst bei Quartiernotstand einzusetzen, daher ist
die Neuschaffung mitunter ein langwieriger Prozess.

Zwergfledermaus

Erganzend zu dem bisher genannten ist stets die Anzahl der Individuen der betroffenen Ko-
lonie bei der Dimensionierung der Ausgleichs- und Ersatzmalinahme zu bertcksichtigen.
Dies wurde im Rahmen des Workshops flir Zwergfledermause explizit genannt, muss aber
auch fur andere Arten angenommen werden.

Miickenfledermaus

Im Falle der Mickenfledermaus sind bislang nur individuelle Lésungen bekannt, da die Art
mitunter extrem grofe Quartiere bildet. Hier muss stets im Einzelfall eine Lésung gefunden
werden. Insgesamt zeigen Muckenfledermause, im Gegensatz zu Zwergfledermausen, kaum
Quartierwechselverhalten was die Bedeutung einzelner Quartiere hervorhebt.

21.3 Online-Befragung

Im Jahr 2019 wurde erganzend zu den o. g. Recherchemallinahmen eine online-Umfrage zu
umgesetzten ArtenschutzmaRahmen gestartet®. Bis zum heutigen Tage war die Teilnahme
daran sehr begrenzt. Insgesamt wurde der Bogen zwar 63mal ausgeflllt, wobei nur 6mal
tatsachlich die komplette Umfrage (Dauer ca. 20 min) beantwortet wurde. Die Umfrage wurde
vor allem per E-Mail verbreitet, aber auch auf mehreren Homepages und mit Handzetteln auf
Tagungen und in Prasentationen beworben. Teilweise wurden Personen auch direkt auf die
Umfrage aufmerksam gemacht. Uber die Umfrage konnten anhand der Auswertungen vor
allem weitere Kontakte geknupft werden. Es zeigt sich jedoch auch hier, dass die meisten
Personen, die Artenschutzmallnahmen im Zuge von Sanierungen umsetzen, i. d. R. keine
zeitlichen Kapazitaten haben, diese auf ihre Wirksamkeit hin zu Uberprifen, bzw. die Ergeb-
nisse dann auch in Schriftform mit Dritten zu teilen.

214 Musterlésungen Vogel

Auf Basis der breiten Erfahrungswerte, die zumindest zu den Arten Mauersegler (Abb. 1-3),
Haussperling, Mehilschwalbe und in gewissem Umfang auch Hausrotschwanz vorliegen,
konnten Musterldsungen mit Positionierungshinweisen abgeleitet werden. Aus diesen tech-
nischen Daten wurden Konstruktionszeichungen (Abb. 1-4) erstellt, die Handwerksbetrieben
sowie Architekten und Architektinnen bei der Umsetzung von Artenschutzmalinahmen be-
hilflich sein kénnen.

8 Umfrage des BfN zu Energetischer Sanierung, Photovoltaik und Schutz gebdudebewohnender Arten, Stand:
29.03.2023
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Abbildung 4: Beschaffenheit eines Nistplatzes fur Mehlschwalben

Unter den Nistplatzen fir Mehlschwalben kann zusatzlich ein Kotbrett angebracht werden,
um die Fassade vor Verunreinigungen zu schitzen. Dieses ist 600mm lang und am unteren
Ende in einem 30°-Winkel angewinkelt. Diese Schrage sollte 250mm lang sein.

215 Abfrage bei Gutachterbiiros zu durchgefiihrten Erfolgskontrollen bei Fle-
dermausen

Im Falle der Fledermause fehlt es, wie dargelegt, an verfigbaren breiten und einheitlichen
Erfahrungswerten. Da zunachst die These verfolgt wurde, dass vielen Gutachterbiros Daten
zum Akzeptanzverhalten der Arten gegenuber den ArtenschutzmaRnahmen vorliegen, diese
nur nicht publiziert wirden, wurde eine gezielte Abfrage bei 19 Gutachterblros, die Uberwie-
gen Mallnahmen zum Schutz von Fledermausen durchfuhren, durchgefuhrt. Die Rlickmel-
dungen waren sehr heterogen. Einige Blros hielten aber fest, dass sie gar keine energeti-
schen Sanierungsmalinahmen begleiten oder nur wenige Erfahrungen in diesem Bereich
haben. Andere begleiten regelmafig solche Malinahmen, es fehle aber dennoch an den ent-
sprechenden Erfolgskontrollen, da diese kaum durchgeflihrt/beauftragt werden. Tatsachlich
gab keines der angefragten Blros an, dass Ergebnisse von systematischen Erfolgskontrollen
bereits vorlagen, die im Rahmen eines Datenkaufes erworben werden kdnnten. Solche Er-
hebungen sind zeit- und kostenaufwandig und daher nur im Rahmen von finanzierten Pro-
jekten méglich. Sie werden von Gutachtern und Gutachterinnen nur in Einzelfallen und dann
meist auf eigene Kosten durchgefuhrt. Es muss zum aktuellen Zeitpunkt also davon ausge-
gangen werden, dass solche Daten nicht oder zumindest nur vereinzelt vorliegen und somit
auch nicht in ausreichendem Malte erworben werden kénnen, sondern entsprechende Er-
folgskontrollen tatsachlich erstmalig durchgefiihrt werden mussten. Die bisherige Umfrage
bei den Gutachterbilros bestatigt damit nochmals die Notwendigkeit eines weiterfiihrenden
Forschungsprojekte, das sich der Frage des Akzeptanzverhaltens insbesondere von Fleder-
mausen gegenuber Artenschutzmaflnahmen im Rahmen energetischer Sanierungen wid-
met.
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2.1.6 Riickmeldungen von Behordenseite

Erganzend zu den artenschutzfachlichen Hinweisen von Expertinnen und Experten aus dem
praktischen Naturschutz wurden auch seitens der unteren Behdrden weitere Hinweise, ins-
besondere aus der konkreten Umsetzung gegeben. Hieraus ergeben sich weitere Empfeh-
lungen fur die kinftige Praxis, bzw. leiten sich Aufgaben fur ein weiterfihrendes Projekt ab.

Oftmals werden vorkommen geschitzter Arten, aufgrund fehlender Voruntersuchungen erst
im Rahmen der laufenden Sanierungsmaflinahme gefunden und die zustandigen Natur-
schutzbehorden dann erst extrem kurzfristig eingebunden. Langfristige Voruntersuchungen
und angepasste Loésungsmaglichkeiten entfallen dann zumeist. Hier missen kinftig dringend
Losungen erarbeitet werden, wie im Rahmen energetischer Sanierungen kunftig Ansatze ge-
schaffen werden kdnnen, die eine fruhere Einbeziehung der Behorden sicherstellt.

Durch die vorgenannte Zeitproblematik und das Erfassungsdefizit waren schnell verfiigbare
und klar definierte Einbaumodule sehr hilfreich. Da die aktuell herrschende ungewisse Lage
zum Akzeptanzverhalten der Arten, sowie lange Lieferzeiten ein kurzfristiges Reagieren der
Behdrden oft massiv erschweren.

Hinzu kommt, dass die winschenswerte Auflage von Nebenbestimmungen, insbesondere
einer Erfolgskontrolle schwierig ist, wenn gleichzeitig kaum ein Instrument zur spateren
Nachsteuerung zur Verfiigung steht. Wenn unklar ist, welche Malinahmen funktionieren kén-
nen, steht der Behdrde keine Moglichkeit der Nachsteuerung zum spateren Zeitpunkt zur
Verfligung, die im Genehmigungsbescheid festgelegt werden kénnte. Daher muss die Be-
horde sich aktuell darauf verlassen, dass vorhandene Niststeine funktionieren.

Dies verdeutlicht die Notwendigkeit weiterflihrender Untersuchungen.

2.2 Modul 2: Technische Uberpriifung der Umsetzbarkeit der Lésungsan-
satze

Im Rahmen dieses Arbeitspakets sollten die identifizierten Ansatze aus Modul 1 auf ihre kon-
krete technische Umsetzbarkeit in WDVS und auf die Mdglichkeiten einer Zertifizierung hin
Uberprift werden. Da aus Arbeitsmodul 1 kaum valide Ansatze ermittelt werden konnten,
wurde Modul 2 parallel bearbeitet und die technischen Voraussetzungen von Artenschutz-
maflnahmen in Hinblick auf die WDVS unabhangig von konkreten Kastentypen erarbeitet.

Da pandemiebedingt viele Fachveranstaltungen nicht durchgefiihrt wurden, wurden auch im
Modul 2 Gberwiegend Einzelgesprache zu Fachleuten geflhrt. Es wurden intensive Kontakte
zu Personen aus dem Bereich der Energieberatung, sowie den bauenden Gewerken ge-
knUpft, was im Folgenden genauer beschrieben wird. Die Ergebnisse der Recherche werden
im Folgenden dargestellt.

In Deutschland gibt es zahlreiche Produktions- und Vertriebsfirmen fir WDVS, wobei im Rah-
men des F+E-Vorhabens nicht ermittelt werden konnte, welche Firmen den gréRten Markt-
anteil haben. Prominent genannt werden immer wieder die Firmen Sto, Brillux und Knauf.
Die Fa. Sto SE & Co. KGaA wurde 2018 als Weltmarktflihrer im Bereich WDVS genannt. Auf
den firmeneigenen Internetseiten finden sich bislang nur vereinzelt Hinweise auf Systemlo-
sungen im Bereich Artenschutz und Warmedammung®. Die Recherchen zeigten aber, dass
sich von Seiten der Produktionsfirmen von WDVS im Bereich Artenschutz dennoch viel be-
wegt. So konnte in Erfahrung gebracht werden, dass tatsachlich sehr regelmallig Bauele-
mente zur Integration von Artenschutzmaf3nahmen in WDVS verbaut werden. Wobei nach
aktuellem Recherchestand die WDVS-Firmen diese Bauelemente nicht selber herstellen,

9 Technische Zusatzinformation bezlglich Vario-WDVS-Nistkasten (Firma baumit), Stand: 29.03.2023
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sondern Uber Zulieferfirmen erhalten. Insbesondere die emv AG scheint ein wichtiger Liefe-
rant fur Artenschutzprodukte zu sein. Dies konnte Uber den persénlichen Kontakt zum ge-
schaftsfiihrenden Vorstand, Dirk Giessler, im Juli 2020 in Erfahrung gebracht werden. Herr
Giessler teilte mit, dass die emv AG selbst kein Hersteller von WDVS ist, sondern neue Pro-
dukte und Lésungen flr den WDVS-Markt entwickelt und herstellt. Diese vorgefertigten Bau-
elemente werden entweder seriell oder auch individuell flr das jeweilige WDVS entwickelt
und angefertigt. Dies gilt auch flir Artenschutzlésungen. Hier weist das Unternehmen eine
breite Produktpallette vor, die in Zusammenarbeit mit Naturschitzerinnen und Naturschiit-
zern (der Verbande NABU, BUND und LBV) sowie der Fa. Vivara entwickelt wurden. Der
Vertrieb erfolgt in erster Linie Uber die Fassadenindustrie (z. B. Sto, Knauf, Baumit, Brillux,
SG Weber) und den Baustofffachhandel. Der Marktzweig ist noch recht neu, entsprechende
Vertriebsunterlagen werden aber durch die emv AG erstellt.

Herr Giessler stellte eine Firmenprasentation der emv AG (siehe Anhang) zur Verfugung, die
die breite, entwickelte Produktpalette vorstellt, die zum Einbau in gangige WDVS geeignet
ist. Der Schwerpunkt liegt auf verschiedenen Vogelnistkasten, es existieren jedoch auch ein
Modell eines Fledermauskastens und ein Niststein fur Wildbienen. Nach eigenen Angaben
werden alle grolen Herstellerfirmen von WDVS (z. B. Sto, Brillux, Knauf) sowie auch direkt
Bautragerinnen und Bautrager und Immobilieneignerinnen und Immobilieneigner mit den Ar-
tenschutzprodukten beliefert. Der Schwerpunkt der Verkaufszahlen liegt bei Mauersegler-
kasten. Genaue Absatzzahlen liegen dem F+E-Vorhaben nicht vor. Nach Angaben des Ge-
schaftsfuhrers wurden jedoch allein im Jahr 2020 an das Wohnungsunternehmen Vonovia
15.000 Nistkasten fur Mauersegler zum Einbau in WDVS verkauft. Der Absatz fur Fleder-
mauskasten belauft sich auf ca. 100 pro Monat. Durch den Kontakt zur emv AG zeigte sich
nicht nur, dass die Nachfrage nach Artenschutzprodukten zur Integration in WDVS bereits
jetzt sehr grol} ist, tatsachlich ist die Branche in Fragen der technischen Integration der Ar-
tenschutzelemente auch bereits sehr weit. So existieren nicht nur Bauelemente, die den Ein-
bau der Niststeine ermoglichen, ohne dass Feuchtigkeit in die Warmedammung eintritt.
Durch einen Hochleistungsdammstoff auf Aerogelbasis, der in dinner Schicht vor oder hinter
den Kasten aufgetragen werden kann, wird auch ein Einbau ermdglicht, der frei von Kalte-
bricken ist.

Eine Kontrolle der Wirksamkeit findet aber auch hier kaum statt, bzw. es ist der emv AG nicht
bekannt. Man hat aber eine grof3e Bereitschaft signalisiert, sich in entsprechende Untersu-
chungen einzubringen. So wurden Produktblatter der Musterartenschutzldsungen sowie Hin-
weise auf Standorte, an denen die Mallnahmen auf ihre Wirksamkeit hin Uberprift werden
koénnten, zur Verfigung gestellt.

Im Rahmen des iWDVS-Netzwerks, ein Netzwerk fiir gewerkeibergreifende Innovationen,
werden die Produkte durch die emv AG insbesondere im Rahmen von Fachmessen der Bau-
branche vorgestellt und beworben, aber auch auf der Internetprasenz des Netzwerks wird
Uber das Thema informiert'!. Da die emv AG ihre Produkte bereits jetzt auf zahlreichen Mes-
sen und Tagungen vor der Baubranche prasentiert, wurde auch die Bereitschaft signalisiert,
die Ergebnisse des Projektes in die eigene Entwicklung zu integrieren und Wege der Kom-
munikation in die Branche zu er6ffnen. Im Rahmen eines Treffens Anfang September sollen
weitere Optionen diskutiert werden.

10 Startseite WDVS, Stand: 29.03.2023
1 (WDVS und der Mauersegler: Innovation trifft Naturschutz, Stand: 29.03.2023
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221 Technische Voraussetzungen fiir den schadfreien Einbau von Artenschutz-
mafRnahmen in WDVS

Nisthilfen zur Integration in Warmedammverbundsysteme (WDVS) mussen, neben der Funk-
tionalitat im Hinblick auf die Bedurfnisse der Arten, auch gewisse bautechnische Vorausset-
zungen erfullen. Denn entscheidend ist, dass sie eingebaut werden kdnnen ohne das WDVS
zu schadigen. Hierbei missen Material, Dimensionierung und Einbauweise so gestaltet sein,
dass dem WDVS auch langfristig nicht geschadet wird und zudem maoglichst keine Warme-
briicken entstehen'?. Folgende bautechnischen Aspekte sind hier zu beachten:

2.2.1.1 Schutz vor Feuchtigkeit und Abschluss nach AuRen

Das Material der Einbausteine muss einerseits diffusionsoffen sein, um ein Abtrocknen des
Innenraumes der Nist- und Ruhestatte zu ermdglichen. Als haufigstes Material wird Holzbe-
ton eingesetzt, der diese Voraussetzung grundsatzlich erfillt. Dabei ist allerdings entschei-
dend, dass die Feuchte nur gasférmig abtrocknen (diffundieren) darf. Es darf keinesfalls Flis-
sigkeit in die Warmedammung gelangen, da dies das WDVS schadigen und zu Schimmelbil-
dung fiihren kann. Gerade in Nisthilfen, die eine Offnung nach vorne haben (z. B. Mauerseg-
ler- oder Sperlingskasten), kdnnte es bei starken Regenereignissen hineinregnen, so dass
es im Inneren zu Wasseransammlungen kommen kann. Da Holzbeton diese Nasse auch
nach unten abgibt, ist hier ein zusatzlicher Nasseschutz zum Dammsystem hin erforderlich.
Nur so kann gewahrleistet werden, dass die Nasse zwar abtrocken aber nicht in die Dam-
mung einziehen kann. Auf diese Weise kdnnen Schaden am Dammsystem sicher verhindert
werden.

Die Nisthilfen missen aber auch nach auf3en einen sicheren Abschluss, insbesondere gegen
Nasse, bilden. So missen sie durch entsprechende Gewebeabschllisse verputzbar sein,
wenn sie komplett in die Hulle integriert werden sollen. Insbesondere rund um den Einflug ist
daflir Sorge zu tragen, dass keine Risse 0.3. im Putz entstehen kénnen, die ein Eindringen
von Nasse ermdglichen wirden. Sollten die Einbausteine nur teilweise integriert werden, ist
dafiir Sorge zu tragen, dass am Ubergang zwischen Putz und Niststein keine Risse und Ab-
I6sungen entstehen kénnen.

2.2.1.2 Gewicht

Um Warmebriicken zu verhindern, empfiehlt es sich Nisthilfen zu verwenden, die nicht mit
der Hauswand verschraubt werden mussen, sondern in das Dammmaterial eingeklebt wer-
den kénnen. Damit dies ohne Gefahr mdéglich ist, dirfen die Nisthilfen nicht zu schwer sein.
Sollte aufgrund des Gewichts ein Verschrauben der Nisthilfe dennoch nétig sein, sind hierfir
Schrauben zu verwenden, die mit dem eingesetzten WDVS kompatibel sind (unterscheiden
sich je nach Anbieter). Auch vor dem Hintergrund eines etwaigen Recyclings der Gebaude-
halle, kann ein verschrauben der Niststeine besser sein, um eine spatere Trennung der Ma-
terialien leichter zu ermdglichen.

2.2.1.3 Material

Es dlrfen grundsatzlich nur Materialien verwendet werden, die zum Einsatz in der Aulden-
hille von Gebduden zugelassen sind. Das Betrifft den Einbaustein selbst, aber auch etwaig
notwendige Kleber, Schrauben oder am Nistelement befindliche Dammmaterialien. Neben
der Brandsicherheit ist hier die bereits erwahnte Diffusionsoffenheit zu nennen, auflerdem
muss bekannt sein, wie die Materialien auf wechselnde klimatische Bedingungen reagieren.
Beispielsweise kdnnte ein zu starkes temperaturbedingtes Dehnungsverhalten des Materials

2 Umgangssprachlich wird haufig auch von Kaltebriicken gesprochen.
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zu Rissbildung im Putzsystem flihren. Auch sind nachtragliche Verfarbungen maglich, die
asthetische Makel darstellen.

2.2.1.4 Zusatzliche Dammung

Es kann winschenswert sein, eine zusatzliche DaAmmung im Bereich des Einbausteines an-
zubringen, um einen etwaigen Warmeverlust komplett zu vermeiden oder auf ein absolutes
Minimum zu reduzieren. Aus bautechnischer Sicht, wird diese Dammung idealerweise hinter
dem Kasten angebracht. Um Warmebricken zu verhindern, sollte hier ein Hochleistungs-
dammestoff (z. B. auf Aerogelbasis) verwendet werden, der auch in dinnerer Schicht die volle
Dammwirkung entfaltet. Eine Dammung vor dem Einbaustein sollte, so dies aus Artenschutz-
grinden notwendig sein sollte, dieselben Voraussetzungen erflllen. Es ist allerdings zu be-
achten, dass eine aus bautechnischer Sicht ideale Dammung vor dem Stein, das Innenklima
des Niststeins komplett vom Aufienklima abkoppelt. Hier muss geklart sein, ob dies aus na-
turschutzfachlicher Sicht gewlinscht ist, beispielsweise um ein Ganzjahresquartier fur Fle-
dermause frostsicher zu gestalten.

Der Warmeverlust ohne weitere Dammung im Bereich des Einbausteins ist aber auch ohne
eine zusatzliche Dammung sehr gering. Daher lassen sich auch Einbausteine ohne Rulck-
wand und Dammung, die den Erhalt eines urspriinglichen Quartieres (insbesondere bei Fle-
dermausen) ermoglichen, bautechnisch realisieren. Der Warmeverlust ist, verglichen mit an-
deren Ublichen Einbauelementen fir WDVS (z. B. Rollladenkasten), gemal Herstelleranga-
ben zu vernachlassigen.

2.2.1.5 Lieferzeiten

Zwar ist es bautechnisch nicht relevant, aber fiir eine praktikable Umsetzung im Sanierungs-
vorhaben zwingend notwendig, dass die Einbauelemente kurzfristig verfligbar sind. Lange
Lieferzeiten kdnnen ein enormes Hemmnis im Bauablauf sein. Etwaig notwendige Unterbre-
chungen im Betriebsablauf sind nicht nur teuer, sondern senken auch die Akzeptanz von
Artenschutzmalinahmen enorm. Daher missen Einbausteine kurzfristig verfugbar sein.

222 Auf dem Markt befindliche Produkte und Lésungsansatze
2.2.21 Ansatze von Seiten des Artenschutzes

Es existieren zahlreiche Nistkastenmodelle, die laut Herstellerangaben zur Integration in
WDVS konstruiert sind. So bieten inzwischen auch alle klassischen Nistkastenhersteller
(z. B. Schwegler, Hasselfeldt, Strobel usw.) solche Modelle an. Diese Modelle unterscheiden
sich nicht nur in ihrer Beschaffenheit mit Blick auf die Anspriiche der Arten, sondern auch in
ihrer bautechnischen Beschaffenheit. Es fallt auf, dass — zumindest in den online-shops der
Herstellerfirmen — zumeist Datenblatter mit ndheren Beschreibungen der bautechnischen
Details fehlen. Einbauhinweise haben vornehmlich einen naturschutzfachlichen Hintergrund.

Fast alle verfugbaren Modelle zum Einbau in WDVS sind aus Holzbeton hergestellt, da sich
das Material aufgrund seiner Haltbarkeit bereits lange bewahrt hat. Um Warmebricken zu
vermeiden, werden auch Modelle mit zusatzlicher Dammschicht auf der Hinter- (Schwegler)
oder Vorderseite (Hasselfeldt) angeboten (vgl. Abb. 1 und 2).
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Abbildung 5: Fledermaus Wandsystem 3FE von Schwelger

Im Zuge der Recherche konnte noch nicht abschliel’end geklart werden, um welche Materi-
alien es sich handelt und ob diese fur den Einsatz in der Gebaudehille zugelassen sind.
Dem NABU aber liegt zumindest bezlglich des in Abbildung 2 gezeigten Nistkastens von
Hasselfeldt die Information vor, dass dies nicht der Fall sei, da es sich um eine Fliesenle-
gerplatte handele (mundl. Dirk Giessler, emv AG).

Abbildung 6: Fledermauskasten der Fa.
Hasselfeldt mit Dammung vor dem Nist-
stein

Laut Herstellerangaben sind die Einbausteine teilweise zum Einklemmen oder Einkleben in
die Dammung bestimmt, teilweise sollen sie verschraubt werden. Auch hier fehlen Spezifika-
tionen fir etwaigen Kleber und Schrauben.
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Insgesamt fehlt es den Modellen der klassischen Nistkastenanbieter zumeist an entspre-
chenden bautechnischen Hinweisen, bzw. zusatzlichen Materialien zum mangelfreien Ein-
bau in WDVS. Der Fokus in den Einbauhinweisen liegt klar auf den naturschutzfachlichen
Vorgaben. So fehlen Hinweise zum Nasseschutz, auch liefern die Hersteller kaum Informati-
onen zum Abschluss nach aufen. Dies bedeutet nicht, dass ein mangelfreier Einbau grund-
satzlich nicht moglich ist, es fehlt aber an entsprechenden Einbauhinweisen. Es bleibt in ers-
ter Linie den Handwerksbetrieben tberlassen, Losungen fiir den Einbau zu finden. Dies kann
in der Umsetzung zu einem massiven Hemmnis werden, nicht nur fir den Fall, dass Schaden
entstehen, in der Praxis zeigt sich, dass der Einbau auch oft verweigert wird. Auch sind die
Lieferzeiten der Firmen teilweise sehr lang (Dezember 2020: Fa. Schwegler 3 bis 6 Monate;
Fa. Strobel viele Modelle gar nicht verfigbar; Fa. Hasselfeldt 2-4 Wochen). Nach aktuellem
Recherchestand hangen die teils langen Lieferzeiten oft mit fehlenden Lagerkapazitaten der
Firmen zusammen, so dass keine groRen Stuckzahlen der Produkte vorratig sind und diese
je nach Bestellaufkommen angefertigt und ausgeliefert werden.

2.2.2.2 Ansatze von Seiten der WDVS-Herstellerfirmen

Auch von Seiten der WDVS-Herstellerfirmen gibt es inzwischen Losungsansatze. Im Rah-
men des iIWDVS-Netzwerks'3, an dem mehrere WDVS-Hersteller beteiligt sind, wurden L6-
sungsansatze entwickelt, wobei die emv AG hier (laut eigener Aussage) aktuell der einzige
Zulieferer in Deutschland ist (vgl. Zwischenbericht zum F+E-Vorhaben). Da die emv AG auf
die Entwicklung von Einbaumodulen fir WDVS spezialisiert ist, legt sie besonderen Wert auf
die bautechnischen Spezifikationen und die Unbedenklichkeit ihrer Module mit Blick auf das
WDVS. Daher liegen zu allen Produkten umfassende Produktdatenblatter (mit bautechni-
schen und naturschutzfachlichen Einbauhinweisen) vor.

Die emv AG vertreibt ausschliel3lich Nistelemente zum Einbau in das WDVS. Diese sind alle
aus Holzbeton gefertigt. Besonders ist hier allerdings der passende und mitgelieferte Gewe-
beanschluss zum liickenfreien Verputzen (siehe Abb. 3).

3 Das iWDVS-Netzwerk (https://www.iwdvs.de/) ist ein gewerkelibergreifender Zusammenschluss von Firmen,
die Systemldsungen fur die gesamte WDVS-Branche entwickeln und verfugbar machen. Im Rahmen des
Netzwerks wird auch das Thema Artenschutzmanahmen in der Gebaudehille behandelt. Die emv AG, eine
Zulieferfirma fur WDVS-Elemente, hat hier die Federflihrung Gilbernommen und entsprechende Module entwi-
ckelt. Als Zulieferfirma werden die Produkte nicht auf dem freien Markt angeboten, vielmehr beliefert die emv
AG WDVS-Hersteller. Diese vertreiben die Produkte dann unter eigenem Firmenlogo weiter (z. B. sto SE oder
baumit).
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Abbildung 7: Gewebeabschluss eines Mauerseglerkastens der emv AG

Eine optionale Mauerwerksdammung mit Hochleistungsdammstoffen kann ebenfalls mitge-
liefert werden (siehe Abb. 4). Die Module sind alle so konzipiert, dass sie ohne Schrauben in
die Dammung eingeklebt werden kdnnen. Bei Bedarf werden die Module zudem nach unten
hin abgedichtet, damit keine Nasse durchsickern kann. Bei Fledermauselementen entfallt die
Notwendigkeit hierfir, da der schrage Boden Wasseransammlungen verhindert.

Abbildung 8:' Fledermal;skasten der emv AG mit Hochleistungsdammstoff auf Aerogelbasis (weif3e Schicht)
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Die Holzbetonelemente sind gemeinsam mit der Fa. Vivara Pro, die Artenschutzprodukte fiir
den professionellen Bereich vertreibt, konstruiert worden und werden auch von Vivara Pro
fur die emv AG hergestellt. Letztere erganzt die WDVS-relevanten Einbaubestandteile und
liefert die Module wiederum direkt an die WDVS-Firmen. Diese liefern die Module dann (unter
eigenem Namen) zusammen mit ihnrem WDVS aus. Hierdurch entstehen keine Zweifel an der
Kompatibilitat mit dem WDVS.

Die emv AG ist auch in der Lage, kurzfristig grol3e Mengen zu liefern.

2.2.2.3 Test der Witterungsbestandigkeit

Wie bereits dargelegt, ist fur die bautechnische Unbedenklichkeit der Artenschutzmodule
entscheidend, dass auch bei extremen Wetterbedingungen gewahrleistet ist, dass weder
Wasser in das WDVS eindringt, noch Risse in der Aul3enhiille entstehen. Im Rahmen von
speziellen Testverfahren wird dies flr Einbauelemente fir WDVS Ublicherweise untersucht.
Die emv AG plante im Winter 2020/21 die Durchfiihrung eines Tests beim Dr. Robert-Mur-
jahn-Institut GmbH in Ober-Ramstad zur Wirkung von Extrembedingungen (in diesem Fall
Regen und N&sse) auf ihre Module. Zudem plante die Fa. sto SE (mundl. Mitteilung Dirk
Giessler) einen Priufaufbau zur Ermittlung der Klimabestandigkeit der Einbauelemente durch-
zufihren. Da die Fa. sto SE zu den Kunden der emv AG gehdrt und deren Artenschutzpro-
dukte unter eigenem Namen vertreibt, hat sie ein gro3es Eigeninteresse an der Ermittlung
und Darstellung der bautechnischen Unbedenklichkeit der Produkte. Die Ergebnisse der
Tests lagen dem NABU zum Zeitpunkt des Projektabschlusses nicht vor. Allein die Kosten
fur einen Prifaufbau, wie er durch die Fa. sto SE geplant ist, belaufen sich laut Mitteilung
durch Dirk Giessler auf mind. 20.000 €, hinzu kamen Kosten fir das Prifverfahren der emv
AG. Solch hohe Kosten kénnten erklaren, warum diese oder vergleichbare Testverfahren
nicht regelmaflig auch von anderen Herstellerfirmen von Nistelementen durchgefiihrt wer-
den.

Es kann aber davon ausgegangen werden, dass es im Eigeninteresse der Herstellerfirmen
liegt, diese bautechnischen Sicherheiten geben zu kénnen. Aus diesem Grund wurde auch
im Verlauf des weiteren Projektes entschieden, dass ein eigenes bautechnisches Gutachten
nicht nétig sei. Viel mehr besteht erhdhter Nachholbedarf im Hinblick auf die artenschutz-
fachlichen Fragen und weniger im Hinblick auf die bautechnischen Fragestellungen.

Da aus der Recherchearbeit heraus aber deutlich wurde, dass insbesondere haftungsrecht-
liche Fragen bei Mangeln zu klaren sind, wurde im Rahmen des Projekis ein juristisches
Gutachten beauftragt, um diese Haftungsfragen zu klaren.

23 Modul 3: Uberpriifung von Férderprogrammen

Begleitend zu den bisher dargestellten Modulen erfolgte die Identifikation von Ansatzpunkten
zur Integration artenschutzkonformer Systemlésungen in bestehende Férderprogramme, um
mittelfristig eine Etablierung naturschutzvertraglicher Sanierungen zu erreichen.

Im Rahmen des Konjunkturprogrammes wird auch die Anwendung von § 35¢ Einkommen-
steuergesetz (EStG) und der Verordnung zur Bestimmung von Mindestanforderungen fur
energetische Mal3nahmen bei zu eigenen Wohnzwecken genutzten Gebauden nach § 35c
EStG (Energetische SanierungsmalRnahme Verordnung—ESanMV) novelliert. Im zugehori-
gen Erlauterungsschreiben des Bundesfinanzministeriums an die obersten Finanzbehérden
der Lander ist erstmals vorgeschlagen, auch den Einbau von Nistkasten in Warmedammun-
gen als forderfahige Mallnahme anzuerkennen. In der Anlage der Auflistung der férderfahi-
gen MalRnahmen bei Warmedammung in Wanden ist folgender Punkt genannt:
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e Erhalt von Nistplatzen fir Gebaudebriter, z. B. durch Einbau von Nistkasten/Niststei-
nen in die Fassade oder in die Warmedammung sowie besondere Konstruktionen in
Traufkasten; weitere Informationen unter www.bund-hannover.de "Artenschutz an
Gebauden" und www.bund-dueren.de "Artenschutz".

Um eine langfristige Forderung solcher MalRnahmen zu sichern, ist es jedoch zwingend er-
forderlich, nicht nur Musterldsungen anzubieten, sondern auch deren Wirksamkeit nachwei-
sen zu kdnnen. Die Aufnahme in die o. g. Bundesverordnung stellt einen zentralen und wich-
tigen Schritt hin zu einer dauerhaften Férdermdglichkeit von ArtenschutzmalRnahmen im
Rahmen energetischer Sanierungen dar. Entscheidender Schritt muss nun sein, die Wirk-
samkeit solcher MalRnahmen zu belegen, damit eine langfristige Implementierung in staatli-
che Fordersysteme gerechtfertigt ist. Gleichzeitig konnte die Sanierungsforderung insgesamt
an die Einhaltung der Vorgaben des Artenschutzes geknlpft werden. Hierdurch kénnte
schon frihzeitig, z. B. bei Forderantragstellung, die Einbindung von Naturschutzbehdrden
ermdglicht werden. Ahnlich der Sanierungsberatung sollten dann auch die Kosten fir eine
Artenschutzberatung und -begutachtung férderfahig sein.

24 Modul 4: Konfliktdarstellung Photovoltaikanlagen und Artenschutz

Zur Frage der Vertraglichkeit von Photovoltaikanlagen mit Gebaudearten wurde im Rahmen
des Vorhabens erganzend eine Problemanalyse durchgefiihrt und die Ergebnisse in einem
Abschlusspapier zusammengefasst. Der Arbeitsschwerpunkt lag in den Jahren 2018 und
2019.

Die Ergebnisse wurden im Rahmen der PAG-Sitzung im Mai 2019 diskutiert. Im Anschluss
wurde das Papier an die Diskussionsergebnisse angepasst, um wenige Punkte erganzt, die
sich aus weiteren Gesprachen mit Experten und Expertinnen ergaben, und es wurde im Lay-
out angepasst.

Als Fazit der Recherche zu Konfliktpotenzialen zwischen Photovoltaikanlagen an Gebauden
und Artenschutzbelangen wurde im Ergebnispapier herausgestellt, dass die Konflikte in den
meisten Fallen wahrend des Baus der Anlagen entstehen. Hier kbnnen Bauzeitenregelungen
i. d. R. Abhilfe schaffen. In Einzelfallen kdnnen jedoch auch Konflikte entstehen, wenn Nist-
und Ruheplatze durch die Anlage tatsachlich zerstort werden, insbesondere wenn Einflugoff-
nungen verandert oder verdeckt werden. Hier mussen, gemeinsam mit den zustandigen Be-
hoérden, Losungen gefunden werden, um die Anlage im Einklang mit dem Artenschutzrecht
umzusetzen.

Eine offen gelassene Problematik ergibt sich aus etwaigem Vogelschlag an senkrecht ange-
brachten Paneelen. Diese bauliche Ldsung wird zunehmend marktfahig. Es muss hier drin-
gend untersucht werden, ob bei dieser Bauvariante Vogelschlag auftritt und ob herkémmliche
Vermeidungsstrategien, die von Glasfassaden bekannt sind'4, als Minimierung geeignet sind.

241 Zusammenfassung der ermittelten Konfliktpotenziale
2411 Anlagenbedingte Konflikte

Thermische Veranderungen im Dachraum: Durch eine Aufdachanlage wird der Raum un-
terhalb der Solar-Paneele u. U. kihler. Es ist weiterer Forschungsbedarf nétig, um die tat-
sachlichen thermischen Auswirkungen zu verifizieren.

4 Schmidt, H., W. Doppler, D. Heynen & M. Réssler (2012): Vogelfreundliches Bauen mit Glas und Licht. - 2.,
Uberarbeitete Auflage. - Schweizerische Vogelwarte Sempach. 58 S.
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Méogliche Betroffenheit: Alle Arten, die empfindlich auf Klimaveranderungen im Nest/Quartier
reagieren.

Zugange zu Fledermausquartieren oder Brutplatzen kdnnen durch die Module verschlossen
werden. Oft liegen Dachziegel nicht geschossen auf, wodurch kleine Spalten den Fleder-
mausen oder Haussperlingen Zugang zum Dachraum erméglichen. Ebenso Dachantennen,
die mitten in der Dachflache montiert und mit Blei gegen eindringende Feuchtigkeit versehen
wurden. Dies schlief3t oft nicht dicht und ermdglicht ebenfalls den Zugang in den Dachbe-
reich. Bei der Montage der PV-Anlage werden die alten Antennen entfernt und andere Spal-
ten verschlossen.

Mdégliche Betroffenheit: Insbesondere spaltenbewohnende Arten oder solche, die das
Nest/Quartier durch Spalten aufsuchen.

Probleme durch bauliche Veranderungen im Dachbereich. Quartiere werden u. U. ver-
schlossen oder vernichtet oder so verandert, dass der freie Durchflug dann nicht mehr mog-
lich ist und es zu einer Vergramung von empfindlichen Arten wie zum Beispiel Langohrfle-
dermausen fuhrt. Ebenso kdnnen durch die Veranderungen Nistplatze von Mauerseglern und
Sperlingen verloren gehen.

Mdégliche Betroffenheit: Insbesondere Spaltenbewohnende Arten oder solche, die das
Nest/Quartier durch Spalten aufsuchen.

2.4.1.2 Baubedingte Konflikte

Baubedingte Konfliktlagen zeichnen sich dadurch aus, dass sie vornehmlich durch Bau-
zeitenregelungen aufgeldst werden kénnen, da sie durch die Bauphase und nicht durch die
Anlage an sich entstehen.

Unter Umstanden wird im Zuge des Einbaus einer PV-Anlage das komplette Dach neu ein-
gedeckt und isoliert, wodurch angestammte Nistplatze verloren gehen oder Hangplatze von
Fledermausen verschwinden.

Mogliche Betroffenheit: potentiell kdnnen alle Arten betroffen sein.

Werden Anlagen in der Brutzeit oder Wochenstubenzeit eingebaut, kann die Stérung zur
Aufgabe der Quartiere und Nistplatze fihren. Ebenso kdnnen die Stérungen erhebliche Aus-
wirkungen bei Uberwinternden Fledermausen haben.

Mégliche Betroffenheit: potentiell kénnen alle gebaudebewohnenden Arten betroffen sein.

Indirekte Vernichtung von Quartieren durch z. B. Baumféallungen. Es kommt vor, dass
Baume und anderes Grin entfernt werden, damit die PV-Anlage voéllig frei der Sonne ausge-
setzt ist. Dabei kdnnen Nistplatze in Strauchern verloren gehen, aber auch Héhlen oder Spal-
tenquartiere fir Fledermause in und an Baumen. Auch kénnen Baume oder Straucher wich-
tige Strukturelemente fur ausfliegende Fledermause, z. B. Langohrfledermause oder Hufei-
sennasen sein.

Anbringen von Taubenabwehr-Spikes um evtl. Kot von PV-Anlagen fernzuhalten kann zu
Konflikten flhren, da am Quartier schwarmende Fledermause der Gefahr ausgesetzt sind,
mit den Fligeln in den spitzen Spief3en hangen zu bleiben und verenden.
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2.4.1.3 Weitere mogliche Konflikte

Es kénnen Nistplatze z. B. fur Spatzen im neuen Raum zwischen Dachpfannen und den PV-
Modulen entstehen, was zu Konflikten mit Hauseigentimern fihren konnte.

Vogelschlag an senkrecht angebrachten Paneelen: Es besteht die grundsatzliche Mdglich-
keit, dass senkrecht an der gebaudewand angebrachte Paneele das Risiko fur Vogelschlag
erhéhen kdnnten. Es fehlt allerdings an ausreichenden hinweisen dazu. Hier besteht weiterer
Forschungsbedarf

2.4.1.4 Untergeordnete Konfliktrisiken

Gerauschentwicklung: Lifter an Wechselrichtern kénnen zum Vergramen von Gebaude-
britern und Fledermausen flihren. Manche Gerate erzeugen Ultraschall, der negative Aus-
wirkungen auf Fledermause haben kann, wenn sie im Quartier oder im Einflugbereich mon-
tiert werden.

Mogliche Betroffenheit: Vermutlich vor allem Fledermausarten, die offen im Dachboden
Quartier beziehen, ggf. auch Eulenarten.

Abwadrme der Gerate: Kleinrdumige Erhéhung der Temperatur an einem maglichen Quar-
tier- oder Nistbereich kdnnen zur Aufgabe dieser flhren.

Mogliche Betroffenheit: Insbesondere Fledermausarten, die offen im Dachboden Quartier
beziehen, konnen empfindlich auf Temperaturveranderungen reagieren.

Beleuchtung: Displays an Wechselrichtern kénnen, insbesondere bei lichtempfindlichen
Fledermausen, eine Aufgabe der Quartiere verursachen.

Mogliche Betroffenheit: Vor allem Fledermausarten, die offen im Dachboden Quartier bezie-
hen.

24.2 Empfehlungen aus der Problemanalyse
2.4.21 Wissen welche Arten betroffen sind

Die meisten gebaudebewohnenden Arten sind nach Bundesnaturschutzgesetz besonders
geschutzt. Dies bedeutet, dass weder die Tiere selbst noch ihre Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten geschadigt werden durfen. Der Schutz gilt demnach auch fir die Zeiten, in denen die
Tiere selbst nicht anwesend sind. Um nicht in einen Konflikt mit Naturschutzgesetzten zu
geraten, die u. a. auch erhebliche Verzogerungen und kostenintensive Beeintrachtigungen
im Bauverlauf verursachen kénnen, sollte jede*r Gebaudeeigentimer*in das Haus friihzeitig
vor dem geplanten Einbau einer Photovoltaikanlage auf das Vorhandensein geschutzter Tier-
arten untersuchen lassen. In einigen Bundeslandern sind solche Untersuchungen sogar ge-
setzlich vorgeschrieben. Ist das Wissen um die betroffenen Tierarten vorhanden, kénnen
artspezifische Lésungen gefunden werden.

Achtung: Die Mallnahmen bedurfen bei Vorhandensein und im Falle der vermuteten Beein-
trachtigung geschutzter Arten oder Lebensraume einer Genehmigung der zustandigen Na-
turschutzbehorde.

2.4.2.2 Bauzeiten Fledermause

Ein Eingriff in der sensiblen Wochenstubenzeit der Fledermduse zwischen Anfang Mai bis
Ende Juli sollte fir alle planbaren Arbeiten, wie Einbau und Wartung der Anlage, generell
vermieden werden. Zudem sollte die mdgliche Uberwinterung von zum Beispiel Zwerg-, M-
cken- und Breitflugelfledermaus an Gebauden beachtet werden. Eher konfliktarm und far
diese MalRnahmen vorzuziehen waren Oktober und Marz (ggf. April), in den warmeren Tagen
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dieser Monate sind Fledermause meist noch wach und in der Lage auf einen behutsamen
Eingriff zu reagieren. Sofern eine Nutzung als Winterquartier sicher auszuschlieRen ist, kann
ein Einbau auch im Winter in den Monaten Januar und Februar erfolgen, wenn alle Tiere
sicher aus den Gebauden raus sind. Unplanbare MaRnahmen, z. B. bei Stérungen der An-
lage, bedtrfen einer Einzelfallbetrachtung.

Bauzeiten Fledermause

Wochenstube Mausohr
Wochenstube Langohr
Wochenstube Zwergfledermaus
Einzeltier Sommer

Paarungsquartier

Einzeltier Ubergang

Winterquartier

MafBnahme moglich Mafnahme unter bestimmten Bedingungen moglich Mafinahme nicht méglich

Abbildung 9: Dargestellt sind Zeitrdume, in denen fiir mitteleuropaische Fledermausarten bestimmte Eingriffe
mdglich sein kénnen.

2.4.2.3 Bauzeiten Vogel

Je nach betroffener Vogelart beginnt die Brutzeit bereits Ende Februar / Anfang Marz und
dauert bei mehreren Bruten bis Ende September. Haussperlinge kénnen Gebaude nicht nur
zur Brut, sondern auch im Winter als Schlafplatz nutzen. Dies trifft beispielsweise auch auf
die Schleiereule zu. Konfliktarm waren die Monate (September) Oktober bis Februar (Marz),
wobei es immer sehr davon abhangt, welche Vogelarten genau betroffen sind und die Zeit-
fenster entsprechend variieren. Planbare MaRnahmen sollten nach Mdglichkeit in die kon-
fliktarmen Monate gelegt werden.

N
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b vl fafs]ofufo

Rauchschwalbe

Mehlschwalbe
Mauersegler
Haussperling
Hausrotschwanz
Bachstelze

Grauschnapper

Schleiereule

Turmfalke

MafBnahme moglich Mafnahme unter bestimmten Bedingungen maoglich MaRnahme nicht méglich

Abbildung 10: Dargestellt sind Zeitrdume, in denen fur einige Vogelarten bestimmte Eingriffe mdglich sein kdnnen.

2.5 Juristische Bewertung Artenschutz und Haftungsrecht

Das folgende Kapitel dient der juristischen Aufarbeitung unterschiedlicher Fragestellungen
die im Rahmen energetischer Gebaudesanierungen relevant sind. Zum einen wird das Ar-
tenschutzrecht dargelegt, das bei jeder Sanierungsmalinahme zu berlicksichtigen ist. AulRer-
dem erfolgte im Rahmen des Projekts eine juristische Bewertung verschiedener haftungs-
rechtlicher Fragen, die beim Einbau von Nistelementen in die Fassade relevant sind. Die
Fragen zur Haftung wurden im Rahmen eines Rechtsgutachtens durch die Kanzlei Graffert
Baur Kern Groimann GbR aus Mainz bearbeitet.

2.51 Artenschutz

Alle Vogel- und Fledermausarten, die von Gebaudesanierungen betroffen sind, sind in
Deutschland auf Basis folgender Richtlinien, Gesetze und Verordnungen geschutzt:

e Europaisches Recht: Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-Richtlinie), Vogelschutz-
Richtlinie (VSR), EG-Artenschutzverordnung

e Bundesnaturschutzgesetz (BNatschG)
e Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV)

Darlber hinaus ist auch immer das geltende Landesrecht zu beachten. Auf die Landesge-
setzgebung wird hier nicht weiter eingegangen. Die rechtlichen Vorgaben der Lander sind,
genau wie die europaischen und bundesweiten Rechtsgrundlagen, verbindlich einzuhalten.
Dies gilt ebenso fir spezifische regionale Vorgaben, z. B. auf kommunaler Ebene.

Alle europaischen Vogelarten sind gemalf} der Europaischen Vogelschutz-Richtlinie und § 7
Abs. 2 Nr. 13 b) bb) BNatSchG »besonders geschitzt«. Dartber hinaus sind, bestimmte
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Vogelarten gemal BArtSchV (Anlage 1) in Verbindung mit § 54 Abs. 2 Nr. 1 b) »streng ge-
schitzt«. Alle heimischen Fledermausarten sind nach § 7 Abs. 2 Nr. 14b BNatSchG in Ver-
bindung mit Anhang IV der FFH-Richtlinie »streng geschitzt«.

2.5.1.1 Rechtliche Grundlagen Artenschutzrechtliche Priifung

Durch Bauvorhaben ergibt sich immer eine Prifungspflicht hinsichtlich moglicher arten-
schutzrechtlicher Konflikte auch wenn das eigentlich Bauvorhaben nicht genehmigungs-
pflichtig ist. Fur eine rechtssichere Bewertung der moglichen Konflikte ist eine Kontrolle durch
Gutachter*innen notwendig oder sehr anzuraten. Die rechtliche Grundlage fur eine arten-
schutzrechtliche Prifung stellt das Bundesnaturschutzgesetz in seiner je aktuellsten Fas-
sung dar. Eine Begutachtung ist in der Regel mehrstufig aufgebaut:

1. Vorpriufung Im ersten Schritt werden das potenziell betroffene Artenspektrum und
die moglichen vom Vorhaben ausgehenden Wirkfaktoren ermittelt. Sofern in dieser
Stufe bereits artenschutzrechtliche Konflikte ausgeschlossen werden konnen, ist
die Prufung beendet und das Vorhaben ist aus artenschutzrechtlicher Sicht zulas-
sig.

2. Prufung der Verbotstatbestande nach § 44 (1) BNatSchG: Kénnen artenschutz-
rechtliche Konflikte im Rahmen der Vorprifung nicht ausgeschlossen werden, ist
eine vertiefende Art-flr-Art-Betrachtung erforderlich. Dabei erfolgt flir jede beson-
ders geschuitzte planungsrelevante Art eine Priifung der Verbotstatbestdande nach
§ 44 (1) BNatSchG. In diesem Rahmen werden, sofern erforderlich, Vermeidungs-
mafnahmen einschliellich vorgezogener Ausgleichsmalnahmen (CEF-Mal3nah-
men) und gegebenenfalls ein Risikomanagement konzipiert.

Gemal § 44 (1) BNatSchG gelten folgende Vorschriften:
(1) Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschutzten Arten nachzustellen, sie zu fan-
gen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstdren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europaischen Vogelarten,
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch
die Storung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders ge-
schitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren

Weitere Erlauterungen zum »Fang-, Verletzungs- und Tétungsverbot« nach § 44 Abs.
1 Nr. 1 BNatSchG:

Demnach ist es verboten, Individuen der besonders und streng geschutzten Arten zu fangen,
zu verletzen oder zu téten. Das Totungsverbot ist somit individuenbezogen. Allerdings ist es
in vielen Fallen nicht mdglich, das Risiko vereinzelter Tétungen ganz auszuschlieen. Des-
halb liegt gemal § 44 Abs. 5 Nr. 1 BNatSchG kein Tétungs- und Verletzungsverbot vor,
»wenn die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verlet-
zungsrisiko der Arten nicht signifikant erhéht und diese Beeintrachtigung bei Anwendung der
gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmafinahmen nicht vermieden werden kann.« Hierbei
geht es also um die Prifung, ob das Totungsrisiko fur Individuen so erhoht ist, dass es das
normale Lebensrisiko signifikant Ubersteigt. Das »signifikant erhdhte Totungsrisiko« ist ein
unbestimmter Rechtsbegriff, der zum Zeitpunkt der Veréffentlichung nicht konkretisiert ist,
daher ist die zustandige Naturschutzbehorde dringend einzubinden. Zudem liegt nach § 44
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Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG kein Verbot des Nachstellens und Fangens vor, »wenn die Tiere oder
ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen MaRnahme, die auf den Schutz der
Tiere vor Toétung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadi-
gung oder Zerstérung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese
Beeintrachtigungen unvermeidbar sind.« Das ist z. B. der Fall, wenn ein Tier zum Schutz vor
seiner Tétung im Rahmen einer erforderlichen MaRnahme temporar eingefangen werden
muss. Dies muss jedoch durch die zustéandige Naturschutzbehdrde genehmigt und begleitet
werden.

Weitere Erlauterungen zum Storungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG:

Eine Storung ist nur dann erheblich, wenn sich infolge ihrer Wirkung der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtert. Das Storungsverbot ist somit nicht individuen-, son-
dern populationsbezogen.

Weitere Erlauterungen zum Beschadigungs- und Zerstérungsverbot nach § 44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG:

Demnach ist es verboten, Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der besonders und streng ge-
schutzten Arten zu beschadigen oder zu zerstoéren. Nicht nur die direkte Beschadigung oder
Zerstorung, sondern auch ein Funktions- bzw. Eignungsverlust einer Fortpflanzungs- oder
Ruhestatte fuhrt zu einer Verbotsverletzung. Eine haufige Ursache fur Eignungs- und Funk-
tionsverluste sind Stérungen, sodass eine klare Abgrenzung zum Stoérungsverbot oft nicht
moglich ist. Das Beschadigungs- und Zerstérungsverbot ist auf die dkologische Funktionalitat
der Fortpflanzungs- oder Ruhestatte bezogen. Somit ist es mdglich, dass eine Stdérwirkung,
die gemal § 44 Abs. 1 Nr. 2 nicht erheblich ist (keine Verschlechterung des Erhaltungszu-
standes der lokalen Population), dennoch einen Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 3
darstellt (Funktionsverlust einer Fortpflanzungs- oder Ruhestatte). Es liegt allerdings gemaf
§ 44 Abs. 5 Nr. 3 BNatSchG kein Verbotstatbestand vor, »wenn die 6kologische Funktion
der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdum-
lichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird.«

Soweit erforderlich, kbnnen auch vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF-Malinahmen)
festgelegt werden. Bei CEF-MalRnahmen handelt es sich um MaRnahmen zur dauerhaften
Sicherung der dkologischen Funktion (continuous ecological functionality = CEF), die bereits
zum Eingriffszeitpunkt vollstdndig wirksam sein missen. Eine Malinahme kann z. B. die Auf-
wertung oder Erweiterung des Habitats sein.

2.5.1.2 Ausnahmeverfahren nach § 45 (7) BNatSchG

Liegen auch unter Berucksichtigung von Vermeidungsmafnahmen und vorgezogenen Aus-
gleichsmalinahmen VerstoRe gegen die Zugriffsverbote gemaf § 44 (1) BNatSchG vor, kann
ein Vorhaben nur im Rahmen eines Ausnahmeverfahrens gemal § 45 (7) BNatSchG zuge-
lassen werden. Die Voraussetzungen fur eine artenschutzrechtliche Ausnahme missen
zwingend durch die zustandige Naturschutzbehdrde gepruft werden. Daruber hinaus durfen
zumutbare Alternativen nicht gegeben sein und der Erhaltungszustand der Populationen ei-
ner Art darf sich nicht verschlechtern.

2.5.1.3 Ahndung bei VerstoRen

Bei VerstdoRen gegen das Naturschutzrecht kdnnen die zustandigen Behdrden, in der Regel
die unteren Naturschutzbehérden, ein Ordnungswidrigkeits- oder Strafverfahren einleiten.

31



» Ahndung von Ordnungswidrigkeiten nach § 69 BNatSchG (Bul3gelder) » Strafverfahren
nach § 71 BNatSchG (Freiheits- oder Geldstrafen): Bei streng geschutzten Arten In den fol-
genden Kapiteln werden MalRnahmen vorgestellt, die dabei helfen sollen, artenschutzkon-
forme Lésungen im Falle von Sanierungen zu finden. Sie ersetzen jedoch nicht die Abstim-
mung mit den zustandigen Naturschutzbehérden.

2.5.2 Haftungsrechtliche Fragestellungen

Immer wieder verweigern Handwerksbetriebe den Einbau von Nisthilfen in WDVS, da sie den
Funktionsverlust des WDVS furchten und damit Haftungsanspriiche entstehen konnten. Um
diese Rechtsfragen aufzuklaren, wurden haftungsfragen im Rahmen eines Rechtsgutach-
tens geklart. Die Ergebnisse des Gutachtens von Graffert Baur Kern GroRmann GbR aus
Mainz werden hier im Bericht Gbernommen und sind als Zitat kursiv dargestellt.

2.5.2.1 Haftung im Falle von Schaden am WDVS bei Einbau integrierter Nisthilfen

Diese Frage stellt sich vor dem Hintergrund, dass die meisten Hersteller keine Datenblétter
bzw. Anweisungen zum Einbau der Nisthilfen zur Verfiigung stellen. Dabei kann zur Beant-
wortung der haftungsfrage unterstellt werden, dass der Einbau integrierter Nisthilfen oder das
Anbringen von Nistkédsten an einer Fassade mit WDVS bei unsachgeméBer Ausfiihrung
Schédden am WDVS verursachen kann. Die Frage nach der Haftung ist schon allein deshalb
berechtigt, weil integrierte Nisthilfen dergestalt in die Fassade eingebaut werden, dass ein
Element des WDVS herausgeschnitten und dort die integrierte Nisthilfe eingesetzt werden
muss. Dies kann dazu flihren, dass Wéarmebriicken entstehen und deshalb das WDVS seine
Funktion teilweise oder insgesamt nicht mehr erfiillen kann. Dies kann im ungdinstigsten Fall
dazu fiihren, dass die Bildung von Schimmel begiinstigt wird und erhebliche Folgeschéden
entstehen. Diese Frage stellt sich insbesondere dann, wenn integrierte Nisthilfen in das
WDVS eingebaut werden miissen, da hierdurch der bautechnische Eingriff gréBer ist, als
wenn Nistkdsten nachtraglich als Aufbauten auf das WDVS gesetzt werden. Aber auch in
dem letztgenannten Fall sind Schdden am WDVS méglich, da die Nistkédsten an der Fassade
sicher befestigt werden miissen, somit die Lasten auch in den Traggrund abgeleitet werden
mussen. Da diese Befestigungsmittel in der Regel durch den Oberputz. und durch das Ar-
mierungsgewebe hindurchgehen und dann in der Dédmmplatte befestigt werden miissen, dro-
hen auch hier vergleichbare Schdden am WDVS.

a. Betrachtung der Haftungsfrage aus Sicht des Hauseigentimers/
Auftraggebers

Aus der Sicht des Hauseigentiimers/Bestellers haftet regelméaRig der von diesem beauftragte
Handwerker, wenn sich im Nachhinein Schdden am WDVS zeigen. Dies ergibt sich aus §
633 Abs. 2 S. 1 BGB. Danach ist das von dem Unternehmer hergestellte Werk nur dann frei
von Sachméngeln, wenn es die vereinbarte Beschaffenheit aufweist. Diese Beschaffenheit
muss nicht ausdriicklich vereinbart sein. Es genligt, dass sich aus dem Vertrag eine still-
schweigende Beschaffenheitsvereinbarung ableiten ldsst. So entspricht es stdndiger Recht-
sprechung des Bundesgerichtshofs, dass der Unternehmer (iblicherweise stillschweigend bei
Vertragsschluss zusichert, dass er die anerkannten Regeln der Technik einhélt. Entspricht
die Werkleistung diesem Erfordernis nicht, liegt reqgelméRig ein Mangel vor. (BGH, Urteil vom
07.03.2013 - VIl ZR 134/12; BGH, Urteil vom 10.07.2014 - VIl ZR 55/13). Eine anerkannte
Regel der Technik liegt dann vor, wenn diese Regel in der Wissenschaft anerkannt und damit
theoretisch richtig ist. Sie muss des Weiteren wissenschaftlicher Erkenntnis entsprechen und
sich in der Praxis durchgesetzt haben. Es ist insoweit nicht zwingend erforderlich, dass die
anerkannten Regeln der Technik in irgendeiner Form schriftlich niedergelegt sind. Es reicht
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aus, dass sich diese in der Praxis durchgesetzt haben. Allerdings ist insoweit zu konstatieren,
dass in einer Vielzahl von Féllen anerkannte Regeln der Technik schriftlich niedergelegt sind,
so beispielsweise verschiedene DIN-Normen des Deutschen Instituts fiir Normung e.V. oder
andere technische Regelwerke. Insoweit kann sich die Mangelhaftigkeit einer Werkleistung
auch daraus ergeben, dass Herstellerrichtlinien, die (iber die anerkannten Regeln der Tech-
nik hinausgehen, nicht eingehalten werden (BGH, Urteil) vom 21. April 2011 - VIl ZR 130/10).
Im vorliegenden Fall ist es in den Fachkreisen anerkannt, dass die Funktion eines WDVS
durch nachtrégliche Befestigung von Anbauteilen beeintrachtigt werden kann. Insoweit ist
beispielhaft auf das Merkblatt ,Sichere Befestigung von Anbauteilen an WDVS" des VDPM
(Verband fiir Ddmmsysteme, Putz und Mértel e.V.) hinzuweisen. Dort ist in Ziffer 2 der Hin-
weis enthalten, dass jede Befestigung von Anbauteilen an einem WDVS der Anforderung
<Wérmebriickenminimierung" geniigen muss und dass die Gebrauchstauglichkeit des WDVS
durch das Einbauteil nicht beeintrdchtigt werden darf. Insoweit liegt also ein Mangel vor,
wenn der nachtrdgliche Einbau einer Nisthilfe in ein WDVS dazu fiihrt, dass die Funktion des
WDVS beeintrachtigt wird. Dem Besteller stehen damit gegeniiber dem Unternehmer alle
Méngelanspriiche des BGB zu (Méngelbeseitigungsanspruch, Vorschussanspruch, Aufwen-
dungsersatz oder Schadenersatz). Im Ubrigen ergibt sich die Mangelhaftigkeit auch daraus,
dass der Unternehmer eines Werkvertrages dem Besteller ein zweckentsprechendes und
funktionstaugliches Werk schuldet. Dies ist der sogenannte, vom Bundesgerichtshof entwi-
ckelte, ,funktionale Mangelbegriff“ (BGH, Urteil vom 17.05.1984 - VIl ZE 169/82). Danach ist
ein Werk mangelhaft, wenn die Funktion nicht oder nur eingeschrénkt erreicht wird. Diese
sogenannte Erfolgshaftung im Rahmen eines Werkvertrages fiihrt dann beispielsweise dazu,
dass die Leistung eines Unternehmers auch dann mangelhaft ist, wenn der Einbau exakt
bestimmten Einbauvorschriften entspricht, dennoch aber die Funktion des WDV'S beeintrach-
tigt wird. Der Bundesgerichtshof leitet den funktionalen Mangelbegriff dogmatisch letztlich
aus dem Parteiwillen der Parteien des Werkvertrages ab. Denn es nlitzt dem Besteller nichts,
wenn der Unternehmer alle Einbauvorschriften exakt und vollstdndig abarbeitet, das Werk
aber dennoch nicht die vereinbarte Funktion aufweist: - So hatte der Unternehmer das Dach
einer Lagerhalle exakt nach den Vorgaben des Leistungsverzeichnisses gedeckt. Dennoch
trat Feuchtigkeit ein. Der Bundesgerichtshof hat hier ausgefiihrt, dass der Unternehmer ein
funktionstaugliches und zweckentsprechendes Werk schulde. Diese Voraussetzungen sind
dann nicht erfiillt, wenn es nach Abschluss der Dachdeckerarbeiten in die Halle hineinregnet
(BGH, Urteil vom 11.11.1999 - VIl ZR 403/98 - ,,ein Dach muss dicht sein®).

Wenn ein Unternehmer also eine Nisthilfe in die Fassade einbaut und das WDVS Schaden
nimmt, so haftet er gegentiber dem Besteller selbst dann, wenn der Einbau geméal3 den Vor-
gaben des Vertrages, insbesondere eines Leistungsverzeichnisses erfolgte. Insoweit stehen
dem Besteller dann gegeniiber dem Unternehmer alle Méngelanspriiche des BGB zu. Der
Unternehmer haftet voll fiir den eingetretenen Schaden. Es kommt bei dieser Konstellation
auch nicht darauf an, ob es sich um den Einbau integrierter Nisthilfen oder aber um das
nachtragliche Anbringen eines Nistkastens an der Fassade handelt. Auch im letztgenannten
Fall haftet der Unternehmer in vollem Umfang, falls durch die Befestigung (z. B. Art der Dui-
bel) Schaden am WDVS hervorgerufen werden. Aufgrund dieser Erfolgshaftung im Rahmen
des Werkvertrages ist es auch gleichgliltig, ob der Unternehmer die Nisthilfe beschafft und
nachtrdglich einbaut oder ob der Besteller die Nisthilfe kéuflich erwirbt und sie dann dem
Unternehmer zum Zwecke des Einbaus (bergibt. In beiden Féllen haftet der Unternehmer,
wenn durch den Einbau Schdden am WDVS entstehen. Wenn man hier abschlieRend eine
Betrachtung aus Sicht des Hauseigentiimers/Bestellers vornimmt, ist es in jedem Fall sinn-
voll, dass der Hauseigentiimer/Besteller (iber etwaige Risiken informiert wird. Der Besteller
kann dann seinerseits die Risiken mit dem von ihm beauftragten Handwerksbetrieb erértern.
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Damit ist gewéhrleistet, dass eine entsprechende Sensibilisierung der Vertragsparteien flir
die bestehenden Risiken erfolgt. Am Markt existieren ja entsprechende Bauteile, die gewéahr-
leisten, dass bei fachgerechtem Einbau keine Schdden am WDVS bestehen. So gibt es bei-
spielsweise flir nachtraglich aufgesetzte Nisthilfen sogenannte Dammstoffdiibel, mit denen
die Nisthilfen ohne Beschadigung am WDVS befestigt werden kénnen. Wichtig scheint mir
hier zu sein, dass die Vertragsparteien liberhaupt einmal liber die bestehenden Risiken des
Einbaus oder der Befestigung von Nisthilfen an einem WDVS informiert und aufgeklart wer-
den, damit der Vertrag mangelfrei abgearbeitet werden kann.

Fazit: Der Hauseigentiimer kann sich in den meisten Fallen darauf verlassen, dass er im
Falle eines Mangels oder Schadens Haftungsanspriche gegeniber dem mit der Umsetzung
beauftragten Unternehmen geltend machen kann. Dies ist nur dann nicht der Fall, wenn der
Unternehmer den entstehenden Mangel im Vorfeld gegentber dem Hauseigentiimer deutlich
gemacht hat und der Hauseigentimer den Einbau trotz entstehendem Mangel verlangt.

b. Betrachtung der Haftungsfragen aus Sicht des Handwerksbetriebs

Bei der Betrachtung der Haftung aus der Sicht des Handwerksbetriebs kann auf die Ausfiih-
rungen zu 1. a) verwiesen werden. Der Handwerksbetrieb schuldet aufgrund seiner Erfolgs-
haftung die Herstellung eines funktionstauglichen und zweckentsprechenden Werkes. Dies
gilt auch dann, wenn die Parteien eine bestimmte Ausfiihrungsart vereinbart haben, mit der
die geschuldete Funktionstauglichkeit des Werks nicht erreicht werden kann. Fiihrt der Ein-
bau oder das Aufsetzen eines Nistkastens zu einem Schaden am WDVS, haftet der Hand-
werksbetrieb in voller Héhe gegentiber seinem Besteller. Er sieht sich also allen Méngelan-
spriichen des BGB ausgesetzt (Médngelbeseitigungsanspruch, Kostenvorschussanspruch,
Aufwendungsersatz und Schadenersatz).

Eazit: In den meisten Fallen haftet das durchfihrende Unternehmen, wenn eine Mangel beim
Einbau des WDVS entsteht. Es wird nach geltender Rechtsauffassung angenommen, dass
ein Handwerksbetrieb in der Lage ist im Rahmen einer Sanierung einzuschatzen, welche
Folgen der Einbau einer Nisthilfe in ein WDVS hat und somit im Rahmen einer Folgenab-
schatzung beurteilen kann, ob die Gefahr eines Schadens besteht.

c. Betrachtung der Haftungsfrage aus Sicht des Architekten

Auch die Betrachtung aus der Sicht des Architekten féllt nicht anders aus als aus der Sicht
des Hauseigentiimers/Bestellers und des Handwerksbetriebs. Auch der Architektenvertrag
zwischen Besteller und Architekt stellt einen Werkvertrag dar. Der Architekt muss deshalb
seine Leistungspflichten vollumfénglich erfiillen. Allerdings schuldet der Architekt dem Be-
steller nicht die Herstellung der Werkleistung, hier den Einbau oder das Aufsetzen des Nist-
kastens. Vielmehr muss der Architekt dafiir sorgen, dass ein funktionsgerechtes Werk ent-
steht. Dies ist im Rahmen eines Architektenvertrages in zwei Bereichen bedeutsam:

aa) Im Rahmen der Leistungsphasen 1 bis 4 der Honorarordnung fiir Architekten und Inge-
nieure (HOAI) muss die Planung des Architekten fachgerecht sein. Ist sie dies nicht, etwa
deshalb, weil die Planung den Einbau ungeeigneter Nisthilfen oder die Verwendung unge-
eigneter Befestigungsmittel der Nistk&sten (normale Diibel, etc.) vorsieht, ist die Planung des
Architekten mangelhaft. Auch in diesem Fall haftet der Architekt gegeniiber seinem Besteller
im Rahmen der werkvertraglichen Erfolgshaftung. Ist das Werk noch nicht ausgefiihrt, die
Nisthilfe beispielsweise noch nicht eingebaut, hat der Besteller gegentiiber dem Architekten
einen Méngelbeseitigungsanspruch bezliglich der Planung. Der Architekt muss also seine
Planung nachbessern, und zwar dergestalt, dass aufgrund der Planung sichergestellt ist,
dass der Einbau der Nisthilfen erfolgen kann, ohne dass das WDVS beschédigt wird. Ist die
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Werkleistung seitens des Unternehmers bereits ausgefiihrt, niitzt die Nachbesserung der
Planung nichts mehr. In diesem Fall hat sich der Schaden bereits realisiert. Dem Besteller
stehen dann gegeniiber dem Architekten Schadenersatzanspriiche zu. Diese Anspriiche ste-
hen neben den Anspriichen des Bestellers gegeniiber dem ausflihrenden Handwerksbetrieb.
Der Handwerksbetrieb und der Architekt haften dem Besteller als Gesamtschuldner. Dies
bedeutet, dass sich der Besteller aussuchen kann, welchen der beiden Beteiligten er auf
vollen Schadenersatz in Anspruch nimmt.

bb) Ein Mangel des Architektenwerks kann auch darin liegen, dass der Architekt im Rahmen
der Leistungsphase 8 ,Bauliberwachung“ den Handwerksbetrieb mangelhaft (iberwacht.
Dies kann dann der Fall sein, wenn der Handwerksbetrieb die Nisthilfen unsachgemal ein-
baut oder mit untauglichen Befestigungsmitteln an der Fassade befestigt und der Architekt
im Rahmen seiner Bauliberwachung nicht einschreitet. Stellt sich dann im Nachhinein eine
mangelhafte Herstellung durch Beschédigung des WDVS heraus, stehen dem Besteller ge-
gentiber dem Architekten ebenfalls vollumfénglich Schadensersatzanspriiche zu. Auch hier
haftet der Architekt neben dem Unternehmer. Der Besteller kann es sich also aussuchen,
welchen der beiden Beteiligten er auf die volle Summe in Anspruch nimmt. Der in Anspruch
Genommene muss dann bei dem anderen Verantwortlichen im Innenverhéltnis Regress neh-
men. Beachten muss der Besteller hier, dass der Besteller dem Unternehmer zunéchst eine
Méngelbeseitigungsfrist setzen muss, bevor er den Architekten auf Schadenersatz in An-
spruch nimmt (§ 650 t BGB).

d. Betrachtung der Haftungsfrage aus Sicht des Herstellers der Nisthilfe

aa) In Betracht kommt zunéchst eine Haftung des Herstellers geméal3 § 1 des Produkthaf-
tungsgesetzes. Danach ist der Hersteller zum Schadenersatz verpflichtet, wenn durch den
Fehler eines Produkts jemand getétet, sein Kérper oder seine Gesundheit verletzt oder eine
Sache beschédigt wird. Zwar dlirften hier Konstruktionsfehler oder Fabrikationsfehler des
Produkts, also der Nisthilfe selbst, ausscheiden. Denn der Schaden entsteht regelméBig
nicht durch die Beschaffenheit der Nisthilfe, sondern durch den mangelhaften Einbau in ein
WDVS. Allerdings zédhlen auch sogenannte Instruktionsfehler zu Produktfehlern. Instrukti-
onsfehler liegen dann vor, wenn eine Gebrauchsanweisung mangelhaft ist und/oder nicht
ausreichend vor gefahrbringenden Eigenschaften gewarnt wird. Der Hersteller muss also auf
die korrekte Handhabung und auch auf bestimmte Gefahren des Produkts, die entstehen
kdnnen, hinweisen. Die Instruktionspflicht bezieht sich auf alle diejenigen Gefahren, die bei
bestimmungsgemélRem Gebrauch oder naheliegendem Fehlgebrauch drohen und nicht zum
allgemeinen Gefahrenwissen des Benutzerkreises gehbren. Auszugehen ist hierbei von den
am wenigsten Informierten und damit am meisten geféhrdeten Benutzergruppen (BGH, NJW
1994, 932 "Milupa/Alete-Tee). Ob im vorliegenden Fall eine Instruktionspflicht des Herstellers
von Nistkésten besteht, muss meines Erachtens differenziert beurteilt werden. Vergleichbare
Urteile waren im Rahmen einer Urteilsrecherche meinerseits nicht aufzufinden. Ich vertrete
jedoch die Auffassung, dass jedenfalls die Hersteller integrierter Nisthilfen verpflichtet sind,
zumindest auf die Gefahren beim Einbau in ein WDVS hinzuweisen. Denn die integrierten
Nisthilfen sind gerade fiir den Einbau in die Fassade vorgesehen. Eine Vielzahl von Fassa-
den sind heutzutage wdrmegeddmmt, sodass es auf der Hand liegt, dass durch den Einbau
dieser Produkte Schéden entstehen kénnen, wenn der Einbau unsachgemal erfolgt. Inso-
weit ist es meines Erachtens nicht erforderlich, dass der Hersteller ,Datenblatter” beifiigt.
Auch ist es meines Erachtens nicht erforderlich, dass eine konkrete Einbauanleitung mitge-
liefert wird. Denn aufgrund der unterschiedlich ausgestalteten Fassaden und Wéarmedamm-
verbundsysteme gibt es bautechnisch sicherlich eine Vielzahl von Md&glichkeiten, wie ein
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Nistkasten in die Fassade integriert wird. Es ist aber meines Erachtens in jedem Fall zu for-
dern, dass der Hersteller durch deutliche Warnhinweise darauf hinweist, dass der Einbau
einer integrierten Nisthilfe in ein WDVS das Risiko mit sich bringt, dass bei unsachgeméliem
Einbau Warmebriicken und damit weitere Schaden bis hin zur Schimmelpilzbildung drohen.
Ob eine solche Verpflichtung des Herstellers auch bei dem Vertrieb einfacher Nistkdsten
besteht, die auf die Fassade aufgesetzt werden, ist zweifelhaft. Denn diese Nistkdsten miis-
sen nicht zwangslaufig an einer Fassade, sondern kbnnen an mannigfaltigen weiteren Orten
(z. B. Bdume etc.) aufgehédngt werden. Da jedoch die Instruktionspflicht sich an dem Wis-
sensstand der am wenigsten informierten Benutzergruppe orientiert, vertrete ich die Auffas-
sung, dass auch in diesen Féllen ein Warnhinweis erforderlich ist. Denn es wird in zahlrei-
chen Féllen vorkommen, dass Nistkédsten dieser Art an Fassaden befestigt werden, die ein
WDVS aufweisen. Wenn diese Befestigung nicht fachgerecht, (insbesondere mittels Ddmm-
stoffdiibel etc.) erfolgt, drohen auch hier weitere Schaden durch Wéarmebriickenbildung.
Auch insoweit ist deshalb ein Warnhinweis des Herstellers notwendig. Die Haftung nach dem
Produkthaftungsgesetz ist deshalb sehr weitreichend, weil es sich bei dieser Haftung um eine
sogenannte Gefdhrdungshaftung handelt. Ein Verschulden des Herstellers ist deshalb nicht
erforderlich. Somit haftet auch der Hersteller flir Schaden an einem WDVS, wenn der Einbau
unsachgeman erfolgt ist und ein konkreter Warnhinweis fehilte.

bb) Aus den oben genannten Griinden kommt des Weiteren eine Haftung des Herstellers
nach den Grundsétzen der Produzentenhaftung in Betracht. Auch hier bestehen die oben
genannten Instruktionspflichten. Hier gelten die identischen Anforderungen wie im Rahmen
der Produkthaftung. Im Unterschied zur Produkthaftung ist jedoch ein Verschulden des Her-
stellers erforderlich. Wenn jedoch bei dem Einbau integrierter und aufgesetzter Nisthilfen die
Gefahr besteht, dass ein WDVS beschédigt wird und hierdurch weitere Schaden (Schimmel-
pilzbildung) entstehen, der Hersteller dennoch einen konkreten Warnhinweis unterlgsst, so
ist meines Erachtens insoweit auch ein Verschulden zu bejahen. Der Hersteller haftet also
auch nach den Grundsétzen der Produzentenhaftung. Diese Anspriiche stehen neben den
Anspriichen aus der Produkthaftung.

cc) SchlieBlich kommen Schadenersatzanspriiche gegen den Hersteller aus § 823 Abs. 2
BGB . V. m. § 3 des Produktsicherheitsgesetzes in Betracht. Geméal § 3 des Produktsicher-
heitsgesetzes miissen bestimmte, auf dem Markt angebotene Produkte den dort genannten
Anforderungen entsprechen. Insbesondere muss ein Produkt die notwendigen Warnhin-
weise, aber auch eine hinreichend versténdliche Gebrauchs- und Bedienungsanleitung ent-
halten. Insoweit ergeben sich identische Anforderungen, wie an die oben ndher beschriebene
Instruktionspflicht. Fehlt es also an einem konkreten Warnhinweis und entstehen Schéden
am WDVS durch einen unsachgeméfen Einbau, bestehen auch insoweit Schadenersatzan-
spriiche gegentiber dem Hersteller, die neben den oben genannten Schadenersatzansprii-
chen aus Produkthaftung und Produzentenhaftung stehen.

2.5.2.2 Klarung der Ausschlussmoglichkeiten der o.g. Haftungsrisiken

a) Der ausfiihrende Handwerker kann die Haftung nur unter sehr strengen Voraussetzungen
ausschlieBen. - 12 - § 639 BGB setzt zwar voraus, dass ein Haftungsausschluss grundsétz-
lich méglich ist. Denn dort wird ndher ausgefiihrt, dass ein Haftungsausschluss dann unwirk-
sam ist, wenn der Unternehmer den Mangel arglistig verschwiegen oder eine Garantie flir
die Beschaffenheit des Werkes (ibernommen hat. Aus dieser Formulierung wird geschlos-
sen, dass ein Haftungsausschluss grundsétzlich méglich ist. Allerdings sehen weitere Ge-
setze Einschrénkungen vor. So kann beispielsweise ein Haftungsausschluss durch Allge-
meine Geschéftsbedingungen nicht erfolgen, da einem solchen Haftungsausschluss § 309
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Nr. 8 b BGB entgegenstehen wiirde. Danach ist beispielsweise ein vollstdndiger Haftungs-
ausschluss der Méngelrechte des § 634 BGB unwirksam. Auch ist es nicht méglich, die An-
spriiche des Bestellers auf die Nacherfiillung zu beschrénken, sofern dem Besteller nicht
ausdrticklich das Recht vorbehalten wird, bei Fehlschlagen der Nacherfiillung zu mindern
oder vom Vertrag zuriickzutreten. Auch ein Haftungsausschluss durch eine sogenannte In-
dividualvereinbarung, also nicht durch Allgemeine Geschéftsbedingungen, unterliegt stren-
gen Voraussetzungen. Zunéchst einmal muss es sich um eine Individualvereinbarung han-
deln, also nicht um eine allgemeine Geschéftsbedingung (das sogenannte ,Kleingedruckte®).
Des Weiteren verlangt die Rechtsprechung, dass der Unternehmer in dem Individualvertrag
den Verbraucher eindeutig und unmissversténdlich auf die Konsequenzen des Haftungsaus-
schlusses hinweist. Hierzu kann ich Ihnen mitteilen, dass ich in 30-jdhriger anwaltlicher Té&-
tigkeit keine einzige wirksame Haftungsausschlussklausel gesehen habe.

b) Gleiches gilt auch fiir die Haftung des Architekten. Hier kann auf die Ausfiihrungen
zZu a) verwiesen werden.

c) Der Hersteller der Nisthilfe kann die Haftung nach dem Produkthaftungsgesetz nicht
ausschlie3en. Dies ergibt sich bereits - 13 - aus § 14 des Produkthaftungsgesetzes, wonach
die Ersatzpflicht des Herstellers nach diesem Gesetz im Voraus weder ausgeschlossen noch
beschrénkt werden kann. Entgegenstehende Vereinbarungen sind nichtig. Auch fir die Haf-
tung nach § 823 Abs. 1 BGB (Produzentenhaftung) oder § 823 Abs. 2 in Verbindung mit dem
Produktsicherheitsgesetz ist ein Haftungsausschluss des Herstellers nicht méglich. Dieser
wére ohnehin nur denkbar, wenn dem Haftungsausschluss ein Vertrag zugrunde liegt, denn
nur dann kann in dem Vertrag auch ein Haftungsausschluss erfolgen. Dies ist zwischen Her-
steller und Besteller regelméRig nicht der Fall. Ein Haftungsausschluss des Herstellers fiir
die Anspriiche aus Produkthaftung und § 823 Abs. 1, Abs. 2 BGB kommt deshalb nicht in
Betracht.

2.5.2.3 Welche Rollen spielen Datenblatter und herstellerangaben zur Einbauweise
fur das Haftungsrisiko

Diese Frage, ob das Haftungsrisiko vom Handwerksbetrieb mittels Datenblattern und Ein-
bauhinweisen wegzunehmen ist, muss verneint werden. Dies ergibt sich aus der unter Ziffer
1 a) ndher beschriebenen Erfolgshaftung und aus dem vom Bundesgerichtshof gepragten
Lfunktionalen Mangelbegriffs®. Den funktionalen Mangelbegriff leitet der Bundesgerichtshof
daraus ab, dass der Unternehmer dem Besteller bei Abschluss eines Werkvertrages einen
konkreten Erfolg schuldet. Der Bundesgerichtshof judiziert deshalb in stédndiger Rechtspre-
chung, dass ein Mangel auch dann vorliegt, wenn ein Werk die vertraglich vereinbarte oder
vorausgesetzte Funktion nicht erfiillt, auch wenn der Unternehmer die anerkannten Regeln
der Technik eingehalten und das vereinbarte Leistungsverzeichnis in allen Positionen ord-
nungsgemal3 abgearbeitet hat (BGH, Urteil vom 08.11.2007 - VIl ZR 183/05 ,Blockheizkraft-
werk®). Selbst wenn also der Hersteller auf einem Datenblatt konkrete Einbauhinweise gibt,
wird der Unternehmer von seiner Haftung nicht frei, wenn der von ihm ausgefiihrte Einbau
zu Schaden am WDVS fiihrt. Der Unternehmer hat hier eine Méglichkeit, die Haftung zu
vermeiden. Er hat als Fachunternehmer regelméaflig einen entsprechenden Wissensvor-
sprung gegeniiber dem Besteller. Er muss deshalb vor Ausfiihrung der Arbeiten priifen, ob
die Gefahr besteht, dass bei Ausfiihrung der Arbeiten Schdden am WDVS entstehen. Der
Unternehmer muss dann gegentiber dem Besteller Bedenken anmelden und - im besten Fall
schriftlich - den Besteller konkret auf die Folgen, ndmlich insbesondere drohender Schéden
am WDVS, hinweisen. Wenn der Unternehmer dieser Priifungs- und Hinweispflicht ord-
nungsgemal3 nachkommt, der Besteller aber dennoch - aus welchen Griinden auch immer -
auf die Ausfiihrung der Arbeiten besteht, so ist zwar das Werk des Unternehmers nach wie
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vor mit einem Mangel behaftet. Der Unternehmer kann sich jedoch von seiner Haftung durch
die ordnungsgemélfie Efrfiillung der Priifungs- und Hinweispflicht befreien. Im Ergebnis hat
dann der Besteller trotz eines Mangels keine Méngelanspriiche gegeniiber dem Unterneh-
mer. Kommt der Unternehmer allerdings dieser Priifungs- und Hinweispflicht nicht oder nur
ungenligend nach, verbleibt es dabei, dass er dem Besteller vollumfanglich fiir Schaden am
WDVS haftet, und zwar auch dann, wenn der Hersteller konkrete Einbauhinweise auf einem
Datenblatt gegeben hat.

2.5.2.4 Haftung im Falle nicht vorhandener Einbauhinweise

Wenn der Hersteller keine oder keine ausreichenden Einbauhinweise gegeben hat und sind
deshalb Schdden am WDVS durch einen unsachgeméal ausgefiihrten Einbau des Unterneh-
mers entstanden, so haftet wiederum zunéchst der Unternehmer wegen mangelhafter Erfil-
lung des Werkvertrages. Des Weiteren haftet auch der Hersteller geméan3 § 1 des Produkt-
haftungsgesetzes, § 823 Abs. 1 BGB i. V. m. den Grundsétzen zur Produzentenhaftung und
§ 823 Abs. 2 BGB i. V. m. § 3 des Produktsicherheitsgesetzes. Insoweit verweise ich auf
meine Ausfiihrungen zu 1. d) aa) bis cc). Gleiches gilt auch fiir die Haftung des Architekten,
wenn ein Architekt mit der Planung und/oder Bauiiberwachung beauftragt wurde. Hier ver-
weise ich auf meine Ausflihrungen zu Ziffer 1. c).

2.5.2.5 Haftung des Handlers

a) Der Handler haftet seinem jeweiligen Vertragspartner nach den Regeln der kaufvertragli-
chen Méngelhaftung der §§ 437 ff. BGB. Erwirbt also beispielsweise der Besteller unmittelbar
beim Héndler (z. B. im Baumarkt) eine Nisthilfe und lasst diese von dem Unternehmer ein-
bauen, so bestehen dann Méangelanspriiche gegeniiber dem Verkéufer, wenn die Nisthilfe
mangelhaft ist. Ein Mangel liegt dann vor, wenn die Kaufsache nicht die vereinbarte Beschaf-
fenheit hat, sich fiir die nach dem Vertrag vorausgesetzte Verwendung nicht eignet oder mit
dem vereinbarten Zubehdr und den vereinbarten Anleitungen, einschlie8lich Montage- und
Installationsanleitungen, (bergeben wird. Hier kbnnte eine Haftung des Verkéufers dann in
Betracht kommen, wenn ein konkreter Warnhinweis beziiglich etwaiger Schdden am WDVS
bei unsachgemé&lem Einbau fehlt. Denn die genannten Anleitungen sind dann mangelbehaf-
tet, wenn sie unvollsténdig sind oder aber ganz fehlen. Insoweit stehen dem Kéufer Ansprii-
che geméani § 437 BGB zu, also Nacherfiillung, Riicktritt, Minderung oder Schadenersatz. Der
Schadenersatz setzt allerdings ein Verschulden des Verkéufers voraus. Hier ist es sehr zwei-
felhaft, ob ein Verschulden des Verkéufers bejaht werden kann. Haufig wird der Handler nicht
lber entsprechende Fachkenntnisse beziiglich der Einbaurisiken aller seiner Produkte ver-
fligen. Mangels Verschulden diirfte deshalb ein Schadenersatzanspruch ausscheiden.

b) Der Handler selbst haftet grundsétzlich nicht fiir einen fehlenden Warnhinweis nach dem
Produkthaftungsgesetz oder nach § 823 Abs. 1 BGB (Produzentenhaftung) oder § 823 Abs.
2 BGB i. V. m. dem Produktsicherheitsgesetz. Denn der Handler ist kein Hersteller im Sinne
des § 4 Abs. 1 des Produkthaftungsgesetzes. Zu beachten ist allerdings, dass der Handler
wie ein Hersteller behandelt wird, wenn ein Hersteller des Produkts nicht festgestellt werden
kann. In diesem Fall haftet der Lieferant ersatzweise wie ein Hersteller (§ 4 Abs. 3 Produkt-
haftungsgesetz). Liegt also eine Fallkonstellation dergestalt vor, dass nicht der Besteller
selbst die Nisthilfe bei dem Héndler beschafft, sondern der von ihm beauftragte Unterneh-
mer, so scheiden vertragliche Anspriiche des Bestellers gegeniiber dem Héndler mangels
Kaufvertrags aus. Deliktische Anspriiche aus Produkthaftung oder Produzentenhaftung kom-
men nur dann in Betracht, wenn ein Hersteller nicht festgestellt werden kann.
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2.6 Modul 5: Zielgruppengerechte Kommunikation der Projektergebnisse

Alle im Projekt gewonnenen Erkenntnisse wurden um Rahmen von Tagungen (soweit diese
wahrend der Pandemie stattfanden) und in zahlreichen Gesprachen, sowie Uber die Internet-
prasenz weit in Personengruppen kommuniziert, die im Bereich der Warmedammung tatig
sind. Sowohl fur Handwerker und Handwerkerinnen, Architekten und Architektinnen, Ener-
gieberatung als auch Vorhabentrager und -tragerinnen sowie Hauseigentimer und Hausei-
gentumerinnen steht nun angepasstes Infomaterial zur Verfigung. Sowohl die Arbeitshilfe —
Schwerpunkt Vogel, als auch die Broschire stehen barrierefrei auf der Projekthomepage zur
Verfigung. Eine Printversion wird an Behorden, Energieberater*innen und bauende Ge-
werke verteilt.

Ein wichtiger Bestandteil der Arbeit im Forschungsvorhaben bestand in der Netzwerkbildung.
So konnten im Verlauf des Projektes wichtige Kontakte zu Energieberatern und -beraterin-
nen, Personen aus der Wissenschaft, Herstellerfirmen von Nistkasten und WDVS-Elemen-
ten, Gutachterinnen und Gutachtern, Behorden und ehrenamtlich Aktiven aus dem Natur-
schutz geknuipft werden. Das Projekt wurde auf Tagungen vorgestellt. Unter anderem wurde
ein Vortrag auf der bundesweiten Fachtagung des BFA Fledermausschutz in Hamburg mit
uber 400 Teilnehmenden gehalten und bei einer Posterprasentation vertiefend mit Teilneh-
menden der Tagung diskutiert. Aulierdem wurde das Projekt auf der Tagung Fledermause
in der Eingriffsplanung der NUA (Natur- und Umweltschutzakademie NRW) vorgestellt's, an
der vornehmlich Mitarbeiter und Mitarbeiterinnen von Behérden und Gutachterbiros teilneh-
men. Zusatzlich wurde das Projekt im Rahmen weiterer Veranstaltungen kommuniziert. Im
Rahmen dieser Veranstaltungen wurden auch immer wieder die Ergebnisse bestatigt, dass
die meisten Artenschutzmalinahmen im Rahmen energetischer Sanierung ohne Erfolgskon-
trollen durchgefihrt werden.

Darliber hinaus wurde insbesondere von Seiten der Energieberatung auch kommuniziert,
dass in ihrer Branche, sowie bei Architekten und Architektinnen und in Handwerksbetrieben,
vor allem das Wissen fehle, dass es eine Problematik im Bereich Artenschutz und Warme-
dammung gibt. Entsprechende Ausbildungsmodule fehlen zurzeit ganzlich. Herstellerfirmen
von WDVS fehlen ebenfalls oft die artenschutzfachlichen Kenntnisse. Aus dieser Tatsache
heraus wurde die Empfehlung entwickelt, ein Modul zur Ausbildung von Multiplikatoren und
Multiplikatorinnen umzusetzen. Anderungen der Zeitplanung sowie der Inhalte des F+E-Vor-
habens

Wie in Kapitel 2 dargelegt, haben sich im Projektablauf deutliche Anderungen in der Zeitpla-
nung gegeniber dem urspringlichen Zeitplan (vgl. Anlage 1) ergeben:

Im Modul 1 musste die Durchfiihrung des Expertenworkshops aufgrund terminlicher Uber-
schneidungen Ende November stattfinden. Insbesondere am Jahresende finden zahlreiche
Fachtagungen statt. Um es dennoch einer gré3tmaoglichen Gruppe an Expertinnen und Ex-
perten zu ermdglichen, an dem Treffen teilzunehmen, wurde der ursprunglich angedachte
Termin von Oktober (Zeitplan siehe Anhang 1) auf Ende November verschoben.

Nach den Ergebnissen des Workshops und nach Ricksprache mit dem BfN wurde dann
Anfang 2020 geplant, den zunachst verworfenen zweiten Workshop doch durchzufiihren. Zu
diesem Zeitpunkt wurde noch erwartet, dass so die fehlenden Daten zum Akzeptanzverhal-
ten von Fledermausen gegeniber ArtenschutzmalRnahmen an Gebauden noch eingeholt
werden kénnten und sich hierdurch der Zeitplan dann kaum verschoben hatte. Zunachst auf-
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grund der noch nicht abgeschlossenen Datenanalyse der Koordinationsstelle fir Fleder-
mausschutz Bayern (vgl. Kapitel 2) und dann aufgrund der Corona-Pandemie konnte der
Workshop gar nicht mehr stattfinden.

Die zeitliche Verschiebung, die sich vor allen Dingen aus den nicht verfligbaren validen Da-
ten sowie der Corona-Pandemie ergibt, erforderte eine Anpassung des Zeitplanes bis Ende
Marz 2022. Dabei war eine Verlangerung der Laufzeit um sechs Monate kostenneutral mog-
lich, da bei der Kostenposition fiir die Durchfihrung des Workshops sowie bei den Dienstrei-
sen Mittel eingespart werden konnten und sich auch im weiteren Projektverlauf bewilligte
Mittel umverteilen lie3en.

Inhaltlich konnten nicht alle Ziele des F+E-Vorhabens erflllt werden, Gberwiegend, da not-
wendige valide Daten zum Akzeptanzverhalten insbesondere der Fledermause gegentber
Artenschutzmalinahmen fehlen. Ein Aufstockungsantrag hatte die finanziellen Moglichkeiten
uberschritten und konnte so aufgrund fordertechnischer Grundsatze nicht umgesetzt werden.
Aus diesem Grund musste die Artengruppe der Fledermause letztlich génzlich aus der Er-
gebnisbetrachtung, zumindest was die Zurverfugungstellung von Musterlésungen im Rah-
men der Arbeitshilfe fir Betriebe und Behérden ausgeklammert werden.

DarlUber hinaus zeigte sich, dass eine intensive bautechnische Betrachtung nicht nétig ist,
da hier die WDVS-Firmen selbst bereit intensiv tatig sind. Demgegeniber wurde aber die
Erstellung eines juristischen Gutachtens zu Haftungsfragen fir notwendig befunden und im
Rahmen des Projekts beauftragt und umgesetzt.
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3 Zusammenfassung der Ergebnisse

Es werden aktuell deutschlandweit zehntausende MalRnahmen zum Artenschutz im Rahmen
energetischer Gebaudesanierungen umgesetzt. Genaue Zahlen hierzu liegen niemandem
vor. Nach verschiedenen Rickmeldungen ist aber von einer sehr hohen Zahl auszugehen.
Allein von der Biologischen Station in Hagen wurden in den letzten Jahren mehr als 700
Einzelmallinahmen betreut. In Stadten wie Berlin, Dresden, Hamburg, Frankfurt und Min-
chen durften ahnliche Zahlen erreicht werden. Die emv AG hat, wie bereits dargestellt, eine
eigene Produktpalette und verkauft inzwischen jahrlich tGber 10.000 ihrer Produkte. Insbe-
sondere im stadtischen Umfeld scheint ein Schwerpunkt der Malnahmen zu liegen, da so-
wohl bei groRen Quartiersplanungen und -sanierungen inzwischen vielfaltige Mallnahmen
umgesetzt werden. Aus dem Kreis des ehrenamtlichen Naturschutzes liegt die Erfahrung vor,
dass auch im landlichen Raum viele solcher MalRnahmen an Einfamilienhausern umgesetzt
werden. Die Abstimmungen zwischen Hauseigentimern und -eigentumerinnen, Behorde und
Ehrenamt laufen dabei haufig im Rahmen direkter Absprachen ab.

Mit dem Animal Aided Design'® ist sogar erstmals ein Konzept zur umfassenden Integration
von Stadtnaturkonzepten in solche Planungen vorgestellt worden. Vor allem in grof3en Stad-
ten, in denen ganze Quartiere im Rahmen grofer Planungen saniert oder abgerissen und
neu gebaut werden, werden Artenschutzmalinahmen deutlich 6fter von Behdrden als Aufla-
gen zur Mallnahme festgelegt und umgesetzt. Insgesamt besteht jedoch das Problem, dass
sich viele energetische Sanierungen der behérdlichen Uberwachung entziehen, da die Sa-
nierungsmafinahme selbst nicht genehmigungspflichtig ist. Es ist daher anzunehmen, dass
auch auferhalb dieser stadtischen Rdume zahlreiche Ma3nahmen umgesetzt werden. Viele
davon werden rein ehrenamtlich betreut.

Bei den ArtenschutzmalRnahmen fiir Vogel (Ersatz und Neuschaffungen) wird bei der Um-
setzung hauptsachlich auf die Nutzung von auf dem Markt befindlichen Nistkasten und Ein-
bausteinen gesetzt. Auch fur Fledermause werden solche Losungen immer wieder genutzt.
Es wurde im Rahmen der Recherche aber auch deutlich, dass im Falle von Fledermausen
sehr viel haufiger Individualldsungen genutzt und haufig eigene Konstruktionen gebaut wer-
den. So fiel bei den Literaturrecherchen schon im Vorfeld auf, dass fur Vogel deutlich mehr
standardisierte Lésungsansatze, beispielsweise in verdffentlichten Broschiren, auffindbar
sind, als dies fir Fledermause der Fall ist. Diese werden in Veroffentlichungen zwar fast
immer mit bearbeitet, der Fokus liegt jedoch zumeist auf der Avifauna.

Wie dargestellt, fiel auf, dass zwar viele Mallhahmen umgesetzt werden, es jedoch fast im-
mer an entsprechenden Erfolgskontrollen mangelt. Ein Umstand der im Hinblick auf die Ein-
haltung der Naturschutzgesetze als duf3erst kritisch zu bewerten ist. Tatsachlich zeigte sich
im Rahmen des Projektes zunehmend auch die Erwartungshaltung vieler an das Projekt
selbst, genau diese Licke der Erfolgsnachweise zu flllen.

Insgesamt wurden zwei unterschiedliche Herangehensweisen zur Umsetzung von Arten-
schutzmalnahmen deutlich: (1) Wenn Uberhaupt, werden grof3e Quartierssanierungen oder
Abriss- und Neubauvorhaben von Gutachterburos betreut. (2) Sehr viele Mallnahmen wer-
den aber ausschliefllich aus dem Ehrenamt heraus umgesetzt und beziehen sich dann zu-
meist auf einzelne Hauser. Die Finanzierung der Ma3nahmen ist dabei sehr unterschiedlich,
wobei ehrenamtliche Betreuung nicht entlohnt wird. Die Gebaudebesitzer und -besitzerinnen
tragen zumeist die Kosten fur Einbausteine, in manchen Fallen werden diese aber auch von
NABU-Gruppen oder den Gruppen anderer Naturschutzverbande gestellt. Dem NABU sind

6 BfN Veroffentlichung: Animal-Aided Design - Einbeziehung der Beddirfnisse von Tierarten in die Planung und
Gestaltung stadtischer Freirdume, Stand 29.03.2023
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Falle bekannt, in denen Hausbesitzerinnen und -besitzer von Behdrden sogar explizit darauf
hingewiesen wurden, dass sie sich an den ehrenamtlichen Naturschutz wenden sollten, da
professionelle Gutachterbiros zu teuer seien. Eine Férderung tber 6ffentliche Stellen scheint
im Einzelfall moglich.

Man kénnte erwarten, dass solche Mallnahmen, die professionell umgesetzt werden, einer
deutlich besseren Kontrolle unterliegen. Tatsachlich ist jedoch das Gegenteil der Fall. Die
Erfolgskontrolle der MaRnahmen ist in nahezu allen Fallen nicht Bestandteil des Auftrages,
den Gutachter- und Planungsburos erhalten. Evaluierungen von Mallnahmen existieren im
Einzelfall aus dem Ehrenamt heraus. Sowohl Gutachterinnen und Gutachter als auch ehren-
amtlich aktive Naturschitzerinnen und Naturschutzer haben daher zumindest in Teilberei-
chen einen gewissen Erfahrungsschatz zur Wirksamkeit von Artenschutzmalinahmen.

Tatsachlich zeigte sich auch, dass ehrenamtliche Naturschitzerinnen und Naturschutzer ihre
Erkenntnisse sehr viel freizlgiger teilen als beauftragte Buros. Ob dies damit zusammen-
hangt, dass man im Ehrenamt nicht finanziell vom Verkauf solcher Daten abhangig ist oder
mehr Zeit hat, solche Daten zusammen zu stellen, muss hier offenbleiben. Da der Vogel-
schutz im Ehrenamt sehr viel weiterverbreitet ist als der Schutz von Fledermausen, liegt hier
auch eine deutlich bessere Datenlage vor. Derzeit gibt es also kaum frei zugangliche Berichte
zu dokumentierten evaluierten ArtenschutzmalRnahmen. Von Seiten mancher Gutachterbi-
ros kam die Rickmeldung, dass sie sporadisch Erfolgskontrollen umgesetzt haben. Wenn
solche Daten in Blros vorliegen, brauchte es allerdings einen Auftrag an die entsprechenden
Bilros, um diese Daten im Rahmen des F+E-Vorhabens zu erhalten. Auch im Rahmen des
durchgeflihrten Workshops mit Experten und Expertinnen konnte kein anderes Ergebnis er-
zielt werden.
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4 Empfehlung

Als wichtigstes Ergebnis muss festgehalten werden, dass zwar viele Artenschutzmalinah-
men im Rahmen energetischer Sanierungen umgesetzt, diese aber in den seltensten Fallen
tatsachlich auch auf ihnre Wirksamkeit hin Gberprtft werden. Aus dem bisherigen Projektstand
heraus ergibt sich die dringende Empfehlung, zukilinftige Artenschutzmaflinahmen, insbeson-
dere wenn sie als vorgezogene Ausgleichsmallinahme oder zum Erhalt der 6kologischen
Funktion einer Nist- und Ruhestatte gemaf § 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG umgesetzt werden,
einer zwingenden Erfolgskontrolle zu unterziehen. Eine Erfolgskontrolle sollte demnach kiinf-
tig immer Bestandteil des Auftrags zur Umsetzung solcher MalRnahmen sein. Im Idealfall
sollten Erfolgskontrollen auch in Genehmigungsbescheiden als Nebenbestimmung aufge-
nommen werden, so das Vorhaben einer Genehmigung bedarf. Die gewonnenen Daten soll-
ten in entsprechende Datenbanken eingepflegt werden. Eine Erfolgskontrolle sollte unmittel-
bar im nachsten Jahr nach Umsetzung der Malinahme erfolgen und ein weiteres Mal ca. funf
Jahre spater.

Um eine solche Nebenbestimmung aufnehmen zu kdénnen ist es allerdings notwendig, dass
auch mogliche Nachsteuerungsmechanismus bereits im Genehmigungsbescheid angekin-
digt werden. Um solche Anpassungen aber formulieren zu kénnen, sind valide Daten, die im
Rahmen wissenschaftlicher Untersuchungen erhoben wurden, nétig.

Um Musterldésungen in Forderprogramme zu integrieren, ist deren Wirksamkeit und bautech-
nische Unbedenklichkeit dringen valide nétig. Es wird daher dringend empfohlen ein weiter-
fuhrendes Projekt zur Frage der Wirksamkeit von ArtenhilfsmalRhahmen mitsamt etwaiger
Neuentwicklung von Fledermauskasten umzusetzen.
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5 Ausblick

Im Rahmen der Arbeiten zu Modul 1 hat sich herausgestellt, dass dieses Arbeitspaket nicht
wie urspringlich geplant abgearbeitet werden kann. Es existieren zwar zahlreiche Ansatze
zur Integration von ArtenschutzmalRnahmen in WDVS, anders als vor Projektbeginn ange-
nommen gibt es hierzu — vor allem flr die Artengruppe der Fledermause — aber bislang kaum
valide Daten zur Wirksamkeit der MaRnahmen. Dies hat zur Folge, dass Modul 1 nicht wie
geplant abgeschlossen werden konnte und die Artengruppe der Fledermause letztlich in den
Abschlusspublikationen aufen vor bleiben musste. Daher wird dringend empfohlen, im Rah-
men eines weiterflihrenden Forschungsprojekts valide Daten zum Akzeptanzverhalten ge-
baudebewohnender Tierarten, insbesondere Fledermause, zu erheben.

Mit einem solchen Projekt kdnnten im Rahmen weiterer Untersuchungen bereits umgesetzte
Artenschutzmalnahmen evaluiert und neue Mallhahmen von Beginn an begleitet wissen-
schaftlich werden. Des Weiteren kénnten im Rahmen eines solchen Projekts fir Fleder-
mause auch neue Kastentypen entwickelt werden, die dem Anspruch der Arten eher gerecht
werden kdnnen als vorfindliche Kastentypen. Insgesamt ist zur Wirksamkeit von Artenschutz-
mafRnahmen fur Fledermduse im Rahmen energetischer Sanierungen wenig bekannt. Klar
ist jedoch, dass der Erhalt des ursprunglichen Quartiers und insbesondere der Position der
Einflug6ffnung, einem Ersatz stets vorzuziehen ist. Da die Position der Einflugéffnung exis-
tierender Kasten aber festgelegt ist, ist dies im Rahmen der Sanierung oft nur schwer mog-
lich. Késten mit variablen Einflugoffnungen existieren bislang aber nicht. Durch die Entwick-
lung eines solchen Kastens mit flexiblem Einflug kdnnte die Moglichkeit des Erhalts beste-
hender Quartiere deutlich verbessert werden.

Im Rahmen eines gezielten Schulungsmoduls kénnten dariber hinaus gewerkeubergreifend
Multiplikatorinnen und Multiplikatoren ausgebildet werden, insbesondere um die Ergebnisse
des Projektes in den Gewerken rund um den Bau zu verbreiten.

Schlissige Konzepte zur Einbindung von Artenhilfsmaflinahmen in Férderprogramme waren
dann zudem moglich, da Empfehlungen zu validen Musterlésungen abgegeben werden kon-
nen. Bislang ist dies nur fur wenige Arten moglich.
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Anhang
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Liste Artenschutzexpertinnen und —experten
Ergebnisdokumentation Expertenworkshop
Prasentation emv AG

Rechtsgutachten

Ergebnispapier Photovoltaik

Arbeitshilfe

Broschure

Tabelle mit kontaktierten Gutachterbiiros
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