Lebensraumtyp 2110

Vollstandige Berichtsdaten des Nationalen Berichts 2019

Uberblick zum Erhaltungszustand (EHZ) und zu den Trends:

Region | Verbreitung | Flache | JIRIE | 2 Caichien | GosaM
Atlantisch FV (=) FV (+) FV (=) FV FV (+)

Kontinental | FV (=) FV (=) Ul (-) Ul Ul (-)

Alpin - - - - -

EHZ: FV= gunstig; Ul= ungunstig-unzureichend; U2= unglnstig-schlecht; XX= unbekannt
Trend: (+): zunehmend; (=): stabil; (-): abnehmend; (u): unbekannt

Erlauterungen zum Berichtsformat (sofern nicht aus den Feldbeschriftungen ersichtlich):

Status-Einstufung:
PRE (Present regulary): Lebensraumtyp regular vorkommend
MAR (Marginal): Lebensraumtyp mit marginalem Vorkommen (nur ein reduzierter Bericht

vorliegend)

Grinde fur veranderte GroRRen des Verbreitungsgebiets (4.11) bzw. der Flache (5.14):
a (aufgrund tatsachlicher Veranderung),
b (aufgrund verbesserter Kenntnisse/ genauerer Daten),
¢ (aufgrund der Anwendung einer anderen Methode) und
d (keine Angabe Uber die Art der Veranderung)

Bedeutung der Beeintrachtigungen und Geféhrdungen (7):
H (hohe Bedeutung),
M (mittlere Bedeutung)

Trend der Gesamtbewertung (10.6):
+ (sich verbessernd)
- (sich verschlechternd)
= (stabil)
u (unbekannt)

Grinde fur veranderte Gesamtbewertung (10.7):
a (es gibt keinen Unterschied),
b (aufgrund tatsachlicher Veréanderung),
¢ (aufgrund verbesserter Kenntnisse/ genauerer Daten),
d (aufgrund der Anwendung einer anderen Methode) und
e (keine Angabe Uber die Art der Veranderung)

Weitergehende Informationen und Erlauterungen zum Berichtsformat finden Sie auf

https://circabc.europa.eu/w/browse/5b0f04a7-8c97-4845-9e14-583a12d26417

Nachfolgend werden die vollstandigen Berichte zum Lebensraumtyp fir alle biogeografischen Regionen, in
denen der LRT vorkommt, in der Reihenfolge ATL (atlantische Region), KON (kontinentale Region) und
ALP (alpine Region) und die Verbreitungskarte dargestellit.



Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland
(2019), Teil Lebensraumtypen (Annex D)

Baseline: 1122_EU_Upload_20190830
Lebensraumtyp: 2110: Primardinen
Biogeographische Region: ATL (Atlantische Region)

Status-Einstufung: PRE

1. Allgemeine Informationen

1.2. Code des Lebensraumtyps 2110

- Kurztitel Primardiinen

2. Karten

2.1. Datum der Daten fir die Vorkommenskarte 2006-2017

2.2. Wird eine Karte des aktuellen 3

Vorkommensgebiets geliefert? )
b (b) uberwiegend auf der Grundlage einer

2.3. Angewandte Methode fir Kartendaten Extrapolation aus einer begrenzten Menge
von Daten)

2.4. Wird eine zusatzliche Karte zum
Vorkommen und/oder zum Verbreitungsgebiet ja
geliefert?

3. Biogeografische Ebene

3.1. Biogeografische
Region oder marine ATL(ATL (Atlantische Region))
Region

HH: FFH-Strategie, Freie und Hansestadt Hamburg, Behorde fiir
3.2. Veroffentlichte Umwelt und Energie
Quellen SH: FFH-Monitoring der Lebensraumtypen in SH; Landesweite
Biotopkartierung Schleswig-Holstein

HH: http://www.hamburg.de/ffh-strategie/
3.2. Veroffentlichte NI: https://www.nlwkn.niedersachsen.de/naturschutz/naturschutz-
Quellen - Links im-nlwkn-46058.html

SH: www.schleswig-holstein.de/biotope

4. Naturliches Verbreitungsgebiet



4.1. GroBe des Verbreitungsgebiets:

4.2. Kurzzeittrend Zeitraum:
4.3. Kurzzeittrend Richtung:

4.4, Kurzzeittrend AusmalB:

4.5. Kurzzeittrend Angewandte Methode:

4.6. Langzeittrend Zeitraum:

4.7. Langzeittrend Richtung:
4.8. Langzeittrend Ausmabl:

4.9. Langzeittrend Angewandte Methode:
4.10. Gunstiges naturliches Verbreitungsgebiet:

4.10.d. Angewandete Methode zum Ermitteln des
glinstigen natiirlichen Verbreitungsgebiets:

4.11. Veranderung der Gesamtflache des natirlichen
Verbreitungsgebiets (4.1) gegeniber der Angabe im letzten
Bericht (2.3.1) zu beobachten

Grund der Anderung:
4.11.e. Hauptgrund fir Unterschiede:

4.12 Sonstige Informationen zu 4.1-4.11:

5. Flache des Lebensraumtyps

5.1. Datum der Flachenangabe: 2007-2018

5.2. Gesamtflache des Lebensraumtyps

(aktuelle Flache): (908,19 ha)

5.3. Art der Schatzung:

5.4. Angewandte Methode zur Bestimmung
der LRT-FlachengroBe:
5.5. Kurzzeittrend Zeitraum: 2006-2018

5.6. Kurzzeittrend Richtung: + (zunehmend)

Beste Schatzung

4.361 km2 (436.131 ha)
2006-2018

0 (stabil)

k.A.

a (a) Gesamterhebung oder
statistisch abgesicherte
Schatzung)

k.A.

k.A.

k.A.

k.A.

= (ungefahr so groB wie das
aktuelle Verbreitungsgebiet)

Kk.A.

ja

b+c

b (verbesserte
Kenntnisse/genauere Daten)

K.A.

Minimum: 9,08 km2 (908,19 ha), Maximum: 9,08
km2 (908,19 ha), Best Single Value: 9,08 km2

a (a) Gesamterhebung oder statistisch
abgesicherte Schatzung)



5.7. Kurzzeittrend Ausmal:

5.8. Kurzzeittrend Angewandte Methode:

5.9. Langzeittrend Zeitraum:
5.10. Langzeittrend Richtung:

5.11. Langzeittrend Ausmal:

5.12. Langzeittrend Angewandte Methode:

5.13. Gunstige Flache:

5.13.d. Angewandete Methode zum
Ermitteln der glinstigen Flache:

5.14. Veranderung der Gesamtflache
gegeniber der Angabe im letzten Bericht
zu beobachten

Grund der Anderung:

5.14.e. Hauptgrund fur Unterschiede:

5.15 Sonstige Informationen zu 5.1-5.14:

k.A.

a (a) Gesamterhebung oder statistisch
abgesicherte Schatzung)

K.A.
K.A.
k.A.
K.A.

= (ungefahr so groB wie die aktuelle Flache)

K.A.

ja

a+b
b (verbesserte Kenntnisse/genauere Daten)

Kk.A.

6. Spezifische Strukturen und Funktionen

6. Liegen uber das FFH-
Monitoring hinausgehende
Daten zum Zustand des LRT
vor?

6.1.a. Flache in gutem
Zustand:

6.1.b. Flache in nicht gutem
Zustand:

6.1.c. Flache, deren
Zustand nicht bekannt ist:

nicht in der konsol. DB vorgesehen

Minimum: 8,24 km2 (824 ha), Maximum: 8,63 km2 (863 ha)

Minimum: 0,45 km2 (45 ha), Maximum: 0,84 km2 (84 ha)

Minimum: 0 km2 (0 ha), Maximum: 0 km2 (0 ha)

6.2. Angewandte Methode: a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte Schatzung)

63 Kurz‘zeittrend 2007-2018
Zeitraum:
6.4. Kurzzeittrend Richtung: 0 (stabil)

6.5. Kurzzeittrend
Angewandte Methode:

a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte Schatzung)



6.6. Lebensraumtypische

Arten:

6.7. Lebensraumtypische
Arten (Angewandte
Methode):

6.8. Sonstige Informationen

zu 6.1-6.7:

ja

Die lebensraumtypischen Arten (typical species) gehen gemai
Annex E des Berichtsformats in die Bewertung der spezifischen
Strukturen und Funktionen mit ein. In Deutschland beruht die
Bewertung auf der Vollstandigkeit (Prasenz/Absenz) einer fir
jeden Lebensraumtyp spezifischen Artenzusammensetzung.
Dabei sind bundesweite Empfehlungen fiir die Listen der
typischen Arten erarbeitet und abgestimmt worden. Aufgrund
der in Deutschland hohen regionalen Variabilitat der
Lebensraume (im Nord-Sud und im Ost-West-Gradient) sind
jedoch regionalspezifische Anpassungen okologisch sinnvoll und
werden landesspezifisch gehandhabt. Fiir die Bewertung wird fiir
die einzelnen Wertstufen ein Schwellenwert (Mindestanzahl
vorhandener lebensraumtypischer Arten aus der festgelegten
Gesamtartengruppe) angesetzt. Dieser ist regionalspezifisch
angepasst. Somit gibt es bei jedem Lebensraumtyp einige Arten,
die bundesweit einheitlich zur Artengruppe der
lebensraumtypischen Arten gehoren und dariiber hinaus nur in
bestimmten Regionen (Bundeslandern) zur Bewertung
verwendete Arten. Aus pragmatischen Griinden ist bei den
charakteristischen Arten uberwiegend auf hohere Pflanzen
zurlickgegriffen worden. Die Empfehlungen aus den
,Explanatory Notes & Guidelines for the period 2013-2018“ von
Mai 2017 (Reporting Guideline) zur Beriicksichtigung bestimmter
Tiergruppen als charakteristische Arten konnten bisher nicht
umgesetzt werden.

k.A.

7. Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Code

Co1

FO5

FO6

FO7

FO8

Ranking Ranking

Beeintrachtigung/Gefahrdung der der

Gewinnung von Mineralien (z.B. Gestein, Metallerze, Kies,

Beeintr. Gefahrd.

Sand, Schill) M
Errichtung und Entwicklung von Infrastruktur fir Sport,

Tourismus und Freizeit (auBerhalb von Stadt- oder M M
Erholungsgebieten)

Entwicklung und Instandhaltung von Strandgebieten fur

Tourismus und Erholung einschlieBlich Sandvorspilung und H H
Strandreinigung

Sport-, Tourismus und Freizeitaktivitaten H H
Modifikation der Kiistenlinie, der Astuarien und der

Kistenbedingungen fir die Entwicklung, Nutzung und M H

Sicherung von Wohn-, Gewerbe-, Industrie- und

Erholungsgebieten (einschlieBlich KistenschutzmaBnahmen



und deren Infrastruktur)

Wohn- und Erholungsaktivitaten und -Anlagen, die
F22 Meeresverschmutzung mit Makro- und Mikroplastikteilen (z.B. M M
Platiktaschen, Styropor) verursachen

Industrielle oder kommerzielle Aktivitaten und Anlagen, die
F23 Meeresverschmutzung mit Makro- und Mikroplastikteilen (z.B. M M
Platiktaschen, Styropor) verursachen

Andere invasive gebietsfremde Arten (auBer denen mit EU-

weiter Bedeutung) M M

102

7.2. Informationsquellen zu mit "hoch" berichteten Beeintrachtigungen: k.A.

7.3. Sonstige Informationen: k.A.

8. ErhaltungsmalRnahmen

8.1 Sind MaBnahmen

erforderlich? Ja

8.1.a-c. Stand der

MaRnahme: b (MaBnahmen identifiziert und ergriffen)

a (a) Erhalt des aktuellen Verbreitungsgebiets, der Population

8.2, Hauptzweck: und/oder des Habitats der Art)

8.3. Ort: a (innerhalb)

8.4. Reaktion auf

MaBnahmen: a (kurzfristige Ergebnisse)

8.5 ErhaltungsmalRnahmen

Code

DE MaBnahme

Reduktion der Beeintrachtigung durch Outdoor Sportarten, Freizeit- und

CFO3 Erholungsaktivitaten

8.6. Sonstige Informationen zu Erhaltungsmalinahmen:

k.A.

9. Zukunftsaussichten

9.1.a. Zukunftsausichten des Parameters Verbreitungsgebiet: (g00d)



9.1.b. Zukunftsausichten des Parameters Flache: u (unk)

9.1.c. Zukunftsausichten des Parameters SF:

(good)
9.2. Sonstige relevante Informationen erganzend zu den unter Feld 9.1
angeforderten Daten:
10. Schlussfolgerungen
10.1. Gesamtbewertung des naturlichen Verbreitungsgebiets: FV
10.2. Gesamtbewertung der aktuellen Flache: FV
10.3. Gesamtbewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen: FV
10.4. Gesamtbewertung der Zukunftsaussichten: FV
10.5. Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes: Fv
10.6. Trend der Gesamtbewertung: +
10.7. Griunde fir die Unterschiede in der Bewertung zur vorherigen
Berichtsperiode:
Bewertung Trend
10.7.a. Gibt es Unterschiede in der 3 3
Bewertung zum vorherigen Bericht? ) )
10.7.b. Tatsachliche Veranderung:  nein nein
10.7.c. Verbesserte 3 3
Kenntnisse/genauere Daten: ) )
10.7.d. Anwendung einer anderen nein 3
Methode: )
10.7.e. keine Informationen Uber nein nein
die Ursache der Anderung:
) .. c (verbesserte ¢ (verbesserte
:J?I;'rzc?_\'igldéumgrund fur den Kenntnisse/genauere Kenntnisse/genauere
) Daten) Daten)

10.8. Sonstige Informationen zu 11.1-11.7:

k.A.

11. Abdeckung in FFH-Gebieten



Minimum: 906,19, Maximum: 906,19, Best Single

11.1. Aktuelle FlachengroBe: Value: 906,19

11.2. Art der Schatzung: Beste Schatzung

11.3. Angewandte Methode zur a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte
Bestimmung der LRT-FlachengroBe: Schatzung)

11.4. Kurzzeittrend Richtung: + (zunehmend)

11.5. Kurzzeittrend Angewandte ¢ (c) uberwiegend auf der Grundlage von

Methode: Expert/innenaussagen mit sehr begrenzten Daten)

11.6. Sonstige Informationen zu 11.1-
11.5:

12. Erganzende Informationen

12.1. Begriindung fir den Fall, dass bei der Trendabschatzung von der Vorgabe (1% pro Jahr)
abgewichen wurde:

12.2. Sonstige relevante Informationen zur Beurteilung des EHZ:



Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland
(2019), Teil Lebensraumtypen (Annex D)

Baseline: 1122 EU_Upload_20190830

Lebensraumtyp: 2110: Primérdiinen
Biogeographische Region: KON (Kontinentale Region)

Status-Einstufung: PRE

1. Allgemeine Informationen

1.2. Code des Lebensraumtyps 2110

- Kurztitel Primardiinen

2. Karten

2.1. Datum der Daten fir die Vorkommenskarte 2006-2017

2.2. Wird eine Karte des aktuellen 3

Vorkommensgebiets geliefert? )
b (b) uberwiegend auf der Grundlage einer

2.3. Angewandte Methode fir Kartendaten Extrapolation aus einer begrenzten Menge
von Daten)

2.4. Wird eine zusatzliche Karte zum
Vorkommen und/oder zum Verbreitungsgebiet ja
geliefert?

3. Biogeografische Ebene

3.1.
Biogeografische
Region oder
marine Region

KON(KON (Kontinentale Region))

MV: BERG, C., DENGLER, J., ABDANK, A., ISERMANN, M. (2004): Die

3.2. Pflanzengesellschaften Mecklenburg-Vorpommerns und ihre Gefahrdung -
Veroffentlichte Textband. Weildorn-Verlag, Jena
Quellen SH: FFH-Monitoring der Lebensraumtypen in SH; Landesweite

Biotopkartierung Schleswig-Holstein

3.2. MV: http://www.lung.mv-
Veroffentlichte regierung.de/insite/cms/umwelt/natur/lebensraumschutz_portal/ffh_lrt.htm
Quellen - Links  SH: www.schleswig-holstein.de/biotope



4. Natiirliches Verbreitungsgebiet

4.1. GroBe des
Verbreitungsgebiets:

4.2. Kurzzeittrend Zeitraum:
4.3. Kurzzeittrend Richtung:
4.4. Kurzzeittrend AusmaB:

4.5. Kurzzeittrend Angewandte
Methode:

4.6. Langzeittrend Zeitraum:
4.7. Langzeittrend Richtung:
4.8. Langzeittrend Ausmah:

4.9. Langzeittrend Angewandte
Methode:

4.10. Gunstiges naturliches
Verbreitungsgebiet:

4.10.d. Angewandete Methode
zum Ermitteln des glinstigen

naturlichen Verbreitungsgebiets:

4.11. Veranderung der

7.469 km2 (746.982 ha)

2007-2018
0 (stabil)
k.A.

¢ (c) uberwiegend auf der Grundlage von
Expert/innenaussagen mit sehr begrenzten Daten)

k.A.
k.A.

k.A.

k.A.

7.469 km2 (746.982 ha)

Das giinstige Verbreitungsgebiet (FRR) wurde bereits fur
die Berichte 2007 und 2013 festgelegt und fir den Bericht
2019 Ubernommen, sofern keine Anpassungen erforderlich
waren.

Dabei wurde berlicksichtigt, dass das glinstige
Verbreitungsgebiet nicht kleiner sein darf als der Zustand
bei Inkrafttreten der FFH-Richtlinie (fur Deutschland
1994) sowie groB genug zur Sicherung des langfristigen
Uberlebens sein muss. Die Angaben sind konservative
Schatzungen unter der Annahme, dass 1994 das aktuelle
Verbreitungsgebiet in den meisten Fallen dem giinstigen
Verbreitungsgebiet entsprach. Nur im Falle von
vorhandenem Potential bei gleichzeitig
naturschutzfachlich und finanziell moglicher
VergroBerung des aktuellen Verbreitungsgebiets, wurden
diese Flachen zum giinstigen Verbreitungsgebiet
hinzugezahlt. Methodisch bedingte Veranderungen oder
genauere Kenntnisse haben fallweise zu Korrekturen
gefuhrt.

Die Angabe beruht auf dem Raster der TK 1:25.000, wobei
1 TK ca. 129 km?2 entspricht.

Eine systematische, vollstandige Uberpriifung der
glinstigen Referenzwerte nach einheitlichen
wissenschaftlichen Kriterien und den neuen Vorgaben in
der Guideline fur den FFH-Bericht 2019 war bisher nicht
moglich und ist fir die folgende Berichtsperiode
vorgesehen. Es ist daher mit weiteren Anpassungen des
FRR im Bericht 2025 zu rechnen.

ja



Gesamtflache des natiirlichen
Verbreitungsgebiets (4.1)
gegeniber der Angabe im letzten
Bericht (2.3.1) zu beobachten

Grund der Anderung: b+c

4.11.e. H‘aup’Egrund fur ¢ (Anwendung einer anderen Methode)
Unterschiede:
4.12 Sonstige Informationen zu

4.1-4.11: KA.

5. Flidche des Lebensraumtyps

5.1. Datum der
Flichenangabe: 2007-2017
5.2. Gesamtflache des
Lebensraumtyps (aktuelle
Flache):

Minimum: 0,65 km2 (64,5 ha), Maximum: 1,82 km2 (182 ha), Best
Single Value: 1,01 km2 (101 ha)

5.3. Art der Schatzung: Beste Schatzung

5.4. Angewandte Methode

zur Bestimmung der LRT- b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus

einer begrenzten Menge von Daten)

FlachengroBe:
;5 Kurz-ze1ttrend 2007-2018
eitraum:
5.6. Kurzzeittrend .
Richtung: 0 (stabil)
5.7. Kurzzeittrend
k.A.
Ausmal:
5.8. Kurzzeittrend b (b) uberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus
Angewandte Methode: einer begrenzten Menge von Daten)
5.9. Langzeittrend
. ’ k.A.
Zeitraum:
5.10. Langzeittrend KA
Richtung: o
5.11. Langzeittrend
. k.A.
Ausmal:
5.12. Langzeittrend KA.

Angewandte Methode:

5.13. Gunstige Flache: 1,01 km2 (101 ha)



5.13.d. Angewandete
Methode zum Ermitteln der
glinstigen Flache:

5.14. Veranderung der
Gesamtflache gegeniiber
der Angabe im letzten
Bericht zu beobachten

Grund der Anderung:

5.14.e. Hauptgrund fir
Unterschiede:

5.15 Sonstige
Informationen zu 5.1-5.14:

Die giinstige Gesamtflache (FRA) wurde bereits fur die Berichte
2007 und 2013 festgelegt und fur den Bericht 2019 ibernommen,
sofern keine Anpassungen erforderlich waren.

Dabei wurde berucksichtigt, dass die guinstige Gesamtflache bei
den meisten LRT nicht kleiner sein darf als der Zustand bei
Inkrafttreten der FFH-Richtlinie (fur Deutschland 1994) sowie
groB genug zur Sicherung des langfristigen Uberlebens sein muss.
Die Angaben sind konservative Schatzungen unter der Annahme,
dass 1994 die aktuelle Gesamtflache in den meisten Fallen der
gunstigen Gesamtflache entsprach. Nur im Falle von
vorhandenem Potential bei gleichzeitig naturschutzfachlich und
finanziell moglicher VergroBerung der aktuellen Gesamtflache,
wurden diese Flachen zur glinstigen Gesamtflache hinzugezahlt.
Methodisch bedingte Veranderungen oder genauere Kenntnisse
haben fallweise zu Korrekturen gefuhrt.

Eine systematische, vollstiandige Uberpriifung der giinstigen
Referenzwerte nach einheitlichen wissenschaftlichen Kriterien
und den neuen Vorgaben in der Guideline fiir den FFH-Bericht
2019 war bisher nicht moglich und ist fur die folgende
Berichtsperiode vorgesehen. Es ist daher mit weiteren
Anpassungen der FRA im Bericht 2025 zu rechnen.

ja

b+c

b (verbesserte Kenntnisse/genauere Daten)

k.A.

6. Spezifische Strukturen und Funktionen

6. Liegen Uber das FFH-
Monitoring hinausgehende
Daten zum Zustand des LRT
vor?

6.1.a. Flache in gutem
Zustand:

6.1.b. Flache in nicht gutem
Zustand:

6.1.c. Flache, deren
Zustand nicht bekannt ist:

6.2. Angewandte Methode:

6.3. Kurzzeittrend

nicht in der konsol. DB vorgesehen

Minimum: 0,73 km2 (73 ha), Maximum: 0,86 km2 (86 ha)

Minimum: 0,15 km2 (15 ha), Maximum: 0,28 km2 (28 ha)

Minimum: 0 km2 (0 ha), Maximum: 0 km2 (0 ha)

b (b) uberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus
einer begrenzten Menge von Daten)

2007-2018



Zeitraum:

6.4. Kurzzeittrend Richtung:

6.5. Kurzzeittrend
Angewandte Methode:

6.6. Lebensraumtypische
Arten:

6.7. Lebensraumtypische
Arten (Angewandte
Methode):

6.8. Sonstige Informationen
zu 6.1-6.7:

- (abnehmend)

¢ (c) uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen
mit sehr begrenzten Daten)

ja

Die lebensraumtypischen Arten (typical species) gehen gemal
Annex E des Berichtsformats in die Bewertung der spezifischen
Strukturen und Funktionen mit ein. In Deutschland beruht die
Bewertung auf der Vollstandigkeit (Prasenz/Absenz) einer fur
jeden Lebensraumtyp spezifischen Artenzusammensetzung.
Dabei sind bundesweite Empfehlungen fir die Listen der
typischen Arten erarbeitet und abgestimmt worden. Aufgrund
der in Deutschland hohen regionalen Variabilitat der
Lebensraume (im Nord-Siid und im Ost-West-Gradient) sind
jedoch regionalspezifische Anpassungen okologisch sinnvoll und
werden landesspezifisch gehandhabt. Fur die Bewertung wird fur
die einzelnen Wertstufen ein Schwellenwert (Mindestanzahl
vorhandener lebensraumtypischer Arten aus der festgelegten
Gesamtartengruppe) angesetzt. Dieser ist regionalspezifisch
angepasst. Somit gibt es bei jedem Lebensraumtyp einige Arten,
die bundesweit einheitlich zur Artengruppe der
lebensraumtypischen Arten gehoren und daruber hinaus nur in
bestimmten Regionen (Bundeslandern) zur Bewertung
verwendete Arten. Aus pragmatischen Griinden ist bei den
charakteristischen Arten uberwiegend auf hohere Pflanzen
zurlckgegriffen worden. Die Empfehlungen aus den
»Explanatory Notes & Guidelines for the period 2013-2018“ von
Mai 2017 (Reporting Guideline) zur Beriicksichtigung bestimmter
Tiergruppen als charakteristische Arten konnten bisher nicht
umgesetzt werden.

K.A.

7. Beeintrachtigungen und Gefihrdungen

Ranking Ranking

Code Beeintrachtigung/Gefahrdung der der

Beeintr. Gefahrd.

Errichtung und Entwicklung von Infrastruktur fir Sport,
FO5 Tourismus und Freizeit (auBerhalb von Stadt- oder H

Erholungsgebieten)

Entwicklung und Instandhaltung von Strandgebieten fur
FO6 Tourismus und Erholung einschlieBlich Sandvorspiilung und H H

Strandreinigung

FO7 Sport-, Tourismus und Freizeitaktivitaten H H



Modifikation der Kiistenlinie, der Astuarien und der
Kistenbedingungen fir die Entwicklung, Nutzung und
FO8 Sicherung von Wohn-, Gewerbe-, Industrie- und H H
Erholungsgebieten (einschlieBlich KistenschutzmaBnahmen
und deren Infrastruktur)

Anderung der Uberflutungsbedingungen , Hochwasserschutz

F28 fur Siedlungs- und Freizeitentwicklung M

K03 Entwicklung und Errichtung von Dammen M M

M02  Sturmflut, Tsunami M

MO7  Sturm, Wirbelsturm M
Veranderungen des Meeresspiegels und der Wellen-/

NO4 . e . M
Stromungsexposition aufgrund von Klimawandel

NO5 Habitataveranderungen (Standort, GroBe und/oder Qualitat) M

aufgrund von Klimawandel
7.2. Informationsquellen zu mit "hoch" berichteten Beeintrachtigungen: k.A.

7.3. Sonstige Informationen: k.A.

8. Erhaltungsmafinahmen

8.1 Sind MaBnahmen

erforderlich? Ja

8.1.a-c. Stand der

MaBnahme: b (MaBnahmen identifiziert und ergriffen)

. a (a) Erhalt des aktuellen Verbreitungsgebiets, der Population
8.2. Hauptzweck: und/oder des Habitats der Art)
8.3. Ort: a (innerhalb)

8.4. Reaktion auf

MaBnahmen: b (mittelfristige Ergebnisse)

8.5 ErhaltungsmafZinahmen

Code
DE MaBnahme
CFO3 Reduktion der Beeintrachtigung durch Outdoor Sportarten, Freizeit- und

Erholungsaktivitaten

8.6. Sonstige Informationen zu Erhaltungsmafinahmen:



k.A.

9. Zukunftsaussichten

9.1.a. Zukunftsausichten des Parameters Verbreitungsgebiet:

(good)
9.1.b. Zukunftsausichten des Parameters Flache: 2 (poor)
9.1.c. Zukunftsausichten des Parameters SF: 2 (poor)

9.2. Sonstige relevante Informationen erganzend zu den unter Feld 9.1
angeforderten Daten:

10. Schlussfolgerungen

10.1. Gesamtbewertung des naturlichen Verbreitungsgebiets: FV
10.2. Gesamtbewertung der aktuellen Flache: Fv
10.3. Gesamtbewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen: U1
10.4. Gesamtbewertung der Zukunftsaussichten: U1
10.5. Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes: U1

10.6. Trend der Gesamtbewertung:

10.7. Griinde fiir die Unterschiede in der Bewertung zur vorherigen
Berichtsperiode:

Bewertung Trend

10.7.a. Gibt es Unterschiede in der Bewertung zum vorherigen Bericht? nein nein
10.7.b. Tatsachliche Veranderung: nein nein
10.7.c. Verbesserte Kenntnisse/genauere Daten: nein nein
10.7.d. Anwendung einer anderen Methode: nein nein
10.7.e. keine Informationen iiber die Ursache der Anderung: nein nein
10.7.b-d. Hauptgrund fir den Unterschied: k.A. k.A.

10.8. Sonstige Informationen zu 11.1-11.7:

k.A.



11. Abdeckung in FFH-Gebieten

11.1. Aktuelle FlachengroBe: Minimum: 55, Maximum: 157, Best Single Value: 82,5
11.2. Art der Schatzung: Beste Schatzung

11.3. Angewandte Methode zur b (b) uberwiegend auf der Grundlage einer
Bestimmung der LRT-FlachengroBe: Extrapolation aus einer begrenzten Menge von Daten)
11.4. Kurzzeittrend Richtung: - (abnehmend)

11.5. Kurzzeittrend Angewandte b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer

Methode: Extrapolation aus einer begrenzten Menge von Daten)

11.6. Sonstige Informationen zu 11.1-
11.5:

12. Ergianzende Informationen

12.1. Begriindung fir den Fall, dass bei der Trendabschatzung von der Vorgabe (1% pro Jahr)
abgewichen wurde:

12.2. Sonstige relevante Informationen zur Beurteilung des EHZ:



Kombinierte Vorkommen- und Verbreitungskarte der Lebensraumtypen der FFH-Richtlinie

2110 (Primérdiinen) Stand: August 2019

Berichtsjahr: 2019
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Lebensraumtyp 2120

Vollstandige Berichtsdaten des Nationalen Berichts 2019

Uberblick zum Erhaltungszustand (EHZ) und zu den Trends:

Biogeogr. Verbreitung | Flache Strukturen Zukunits- Gesamt
Region u. Funktionen | aussichten
Atlantisch FV (+) Ul () Ul (=) XX Ul ()

Kontinental | U1 (-) Ul () Ul (-)
Alpin — - - - —

EHZ: FV= gunstig; Ul= ungunstig-unzureichend; U2= unglnstig-schlecht; XX= unbekannt
Trend: (+): zunehmend; (=): stabil; (-): abnehmend; (u): unbekannt

Erlauterungen zum Berichtsformat (sofern nicht aus den Feldbeschriftungen ersichtlich):

Status-Einstufung:
PRE (Present regulary): Lebensraumtyp regular vorkommend
MAR (Marginal): Lebensraumtyp mit marginalem Vorkommen (nur ein reduzierter Bericht

vorliegend)

Grinde fur veranderte GroRRen des Verbreitungsgebiets (4.11) bzw. der Flache (5.14):
a (aufgrund tatsachlicher Veranderung),
b (aufgrund verbesserter Kenntnisse/ genauerer Daten),
¢ (aufgrund der Anwendung einer anderen Methode) und
d (keine Angabe Uber die Art der Veranderung)

Bedeutung der Beeintrachtigungen und Geféhrdungen (7):
H (hohe Bedeutung),
M (mittlere Bedeutung)

Trend der Gesamtbewertung (10.6):
+ (sich verbessernd)
- (sich verschlechternd)
= (stabil)
u (unbekannt)

Grinde fur veranderte Gesamtbewertung (10.7):
a (es gibt keinen Unterschied),
b (aufgrund tatsachlicher Veréanderung),
¢ (aufgrund verbesserter Kenntnisse/ genauerer Daten),
d (aufgrund der Anwendung einer anderen Methode) und
e (keine Angabe Uber die Art der Veranderung)

Weitergehende Informationen und Erlauterungen zum Berichtsformat finden Sie auf

https://circabc.europa.eu/w/browse/5b0f04a7-8c97-4845-9e14-583a12d26417

Nachfolgend werden die vollstandigen Berichte zum Lebensraumtyp fir alle biogeografischen Regionen, in
denen der LRT vorkommt, in der Reihenfolge ATL (atlantische Region), KON (kontinentale Region) und
ALP (alpine Region) und die Verbreitungskarte dargestellit.



Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland
(2019), Teil Lebensraumtypen (Annex D)

Baseline: 1122_EU_Upload_20190830
Lebensraumtyp: 2120: WeiRdinen mit Strandhafer
Biogeographische Region: ATL (Atlantische Region)

Status-Einstufung: PRE

1. Allgemeine Informationen

1.2. Code des Lebensraumtyps 2120

- Kurztitel WeiBdiinen mit Strandhafer

2. Karten

2.1. Datum der Daten fur die Vorkommenskarte  2006-2018

2.2. Wird eine Karte des aktuellen 3

Vorkommensgebiets geliefert? )
b (b) uberwiegend auf der Grundlage einer

2.3. Angewandte Methode fir Kartendaten Extrapolation aus einer begrenzten Menge
von Daten)

2.4. Wird eine zusatzliche Karte zum
Vorkommen und/oder zum Verbreitungsgebiet ja
geliefert?

3. Biogeografische Ebene

3.1. Biogeografische
Region oder marine ATL(ATL (Atlantische Region))
Region

HH: FFH-Strategie, Freie und Hansestadt Hamburg, Behorde fiir
3.2. Veroffentlichte Umwelt und Energie
Quellen SH: FFH-Monitoring der Lebensraumtypen in SH; Landesweite
Biotopkartierung Schleswig-Holstein

HH: http://www.hamburg.de/ffh-strategie/
3.2. Veroffentlichte NI: https://www.nlwkn.niedersachsen.de/naturschutz/naturschutz-
Quellen - Links im-nlwkn-46058.html

SH: www.schleswig-holstein.de/biotope

4. Naturliches Verbreitungsgebiet



4.1. GroBe des
Verbreitungsgebiets:

4.2. Kurzzeittrend Zeitraum:
4.3. Kurzzeittrend Richtung:
4.4, Kurzzeittrend AusmalB:

4.5. Kurzzeittrend Angewandte
Methode:

4.6. Langzeittrend Zeitraum:
4.7. Langzeittrend Richtung:
4.8. Langzeittrend Ausmabl:

4.9. Langzeittrend Angewandte
Methode:

4.10. Gunstiges natiirliches
Verbreitungsgebiet:

4.10.d. Angewandete Methode zum

Ermitteln des glinstigen
naturlichen Verbreitungsgebiets:

4.11. Veranderung der
Gesamtflache des natirlichen
Verbreitungsgebiets (4.1)

4.387 km2 (438.781 ha)

2006-2018
+ (zunehmend)
k.A.

a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte
Schatzung)

K.A.
K.A.

K.A.

K.A.

4.387 km2 (438.781 ha)

Das glinstige Verbreitungsgebiet (FRR) wurde bereits fur
die Berichte 2007 und 2013 festgelegt und fur den Bericht
2019 Uibernommen, sofern keine Anpassungen erforderlich
waren.

Dabei wurde beriicksichtigt, dass das giinstige
Verbreitungsgebiet nicht kleiner sein darf als der Zustand
bei Inkrafttreten der FFH-Richtlinie (fur Deutschland
1994) sowie groB genug zur Sicherung des langfristigen
Uberlebens sein muss. Die Angaben sind konservative
Schatzungen unter der Annahme, dass 1994 das aktuelle
Verbreitungsgebiet in den meisten Fallen dem giinstigen
Verbreitungsgebiet entsprach. Nur im Falle von
vorhandenem Potential bei gleichzeitig
naturschutzfachlich und finanziell moglicher
VergroBerung des aktuellen Verbreitungsgebiets, wurden
diese Flachen zum giinstigen Verbreitungsgebiet
hinzugezahlt. Methodisch bedingte Veranderungen oder
genauere Kenntnisse haben fallweise zu Korrekturen
gefihrt.

Die Angabe beruht auf dem Raster der TK 1:25.000, wobei
1 TK ca. 129 km? entspricht.

Eine systematische, vollstandige Uberpriifung der
gunstigen Referenzwerte nach einheitlichen
wissenschaftlichen Kriterien und den neuen Vorgaben in
der Guideline fur den FFH-Bericht 2019 war bisher nicht
moglich und ist fur die folgende Berichtsperiode
vorgesehen. Es ist daher mit weiteren Anpassungen des
FRR im Bericht 2025 zu rechnen.

ja



gegeniiber der Angabe im letzten
Bericht (2.3.1) zu beobachten
Grund der Anderung: b+c

4.11.e. Hauptgrund fir
Unterschiede:

4.12 Sonstige Informationen zu

4.1-4.11: K.A.

5. Flache des Lebensraumtyps

5.1. Datum der Flachenangabe:

5.2. Gesamtflache des Lebensraumtyps
(aktuelle Flache):

5.3. Art der Schatzung:

5.4. Angewandte Methode zur Bestimmung
der LRT-FlachengroBe:

5.5. Kurzzeittrend Zeitraum:
5.6. Kurzzeittrend Richtung:

5.7. Kurzzeittrend Ausmal:

5.8. Kurzzeittrend Angewandte Methode:

5.9. Langzeittrend Zeitraum:

5.10. Langzeittrend Richtung:

5.11. Langzeittrend Ausmal:

5.12. Langzeittrend Angewandte Methode:
5.13. Gunstige Flache:

5.13.d. Angewandete Methode zum
Ermitteln der glinstigen Flache:

5.14. Veranderung der Gesamtflache
gegeniber der Angabe im letzten Bericht
zu beobachten

Grund der Anderung:

5.14.e. Hauptgrund fur Unterschiede:

b (verbesserte Kenntnisse/genauere Daten)

2006-2017

Minimum: 8,64 km2 (864,13 ha), Maximum: 8,64
km2 (864,13 ha), Best Single Value: 8,64 km2
(864,13 ha)

Beste Schatzung

a (a) Gesamterhebung oder statistisch
abgesicherte Schatzung)

2006-2018
- (abnehmend)
k.A.

¢ (c) uberwiegend auf der Grundlage von
Expert/innenaussagen mit sehr begrenzten Daten)

k.A.
k.A.
k.A.
k.A.

= (ungefahr so groB wie die aktuelle Flache)

k.A.

ja

a+b

b (verbesserte Kenntnisse/genauere Daten)



5.15 Sonstige Informationen zu 5.1-5.14: k.A.

6. Spezifische Strukturen und Funktionen

6. Liegen Uber das FFH-
Monitoring hinausgehende
Daten zum Zustand des LRT
vor?

6.1.a. Flache in gutem
Zustand:

6.1.b. Flache in nicht gutem
Zustand:

6.1.c. Flache, deren
Zustand nicht bekannt ist:

6.2. Angewandte Methode:

6.3. Kurzzeittrend
Zeitraum:

6.4. Kurzzeittrend Richtung:

6.5. Kurzzeittrend
Angewandte Methode:

6.6. Lebensraumtypische
Arten:

6.7. Lebensraumtypische
Arten (Angewandte
Methode):

nicht in der konsol. DB vorgesehen

Minimum: 7,23 km2 (723 ha), Maximum: 7,23 km2 (723 ha)

Minimum: 1,06 km2 (106 ha), Maximum: 1,06 km2 (106 ha)

Minimum: 0,35 km2 (35 ha), Maximum: 0,35 km2 (35 ha)

b (b) uberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus
einer begrenzten Menge von Daten)

2007-2018

0 (stabil)

¢ (c) uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen
mit sehr begrenzten Daten)

ja

Die lebensraumtypischen Arten (typical species) gehen gemal
Annex E des Berichtsformats in die Bewertung der spezifischen
Strukturen und Funktionen mit ein. In Deutschland beruht die
Bewertung auf der Vollstandigkeit (Prasenz/Absenz) einer fur
jeden Lebensraumtyp spezifischen Artenzusammensetzung.
Dabei sind bundesweite Empfehlungen fir die Listen der
typischen Arten erarbeitet und abgestimmt worden. Aufgrund
der in Deutschland hohen regionalen Variabilitat der
Lebensraume (im Nord-Siid und im Ost-West-Gradient) sind
jedoch regionalspezifische Anpassungen okologisch sinnvoll und
werden landesspezifisch gehandhabt. Fur die Bewertung wird fur
die einzelnen Wertstufen ein Schwellenwert (Mindestanzahl
vorhandener lebensraumtypischer Arten aus der festgelegten
Gesamtartengruppe) angesetzt. Dieser ist regionalspezifisch
angepasst. Somit gibt es bei jedem Lebensraumtyp einige Arten,
die bundesweit einheitlich zur Artengruppe der
lebensraumtypischen Arten gehoren und dariiber hinaus nur in
bestimmten Regionen (Bundeslandern) zur Bewertung
verwendete Arten. Aus pragmatischen Griinden ist bei den
charakteristischen Arten uberwiegend auf hohere Pflanzen
zurlckgegriffen worden. Die Empfehlungen aus den
»Explanatory Notes & Guidelines for the period 2013-2018“ von
Mai 2017 (Reporting Guideline) zur Beriicksichtigung bestimmter



Tiergruppen als charakteristische Arten konnten bisher nicht

umgesetzt werden.

6.8. Sonstige Informationen KA
zu 6.1-6.7: o

7. Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Ranking Ranking
Code Beeintrachtigung/Gefahrdung der der
Beeintr. Gefahrd.
A27 landwirtschaftliche Aktivitaten, die Luftverschmutzung M M
verursachen
Entwicklung und Instandhaltung von Strandgebieten fir
FO6 Tourismus und Erholung einschlieBlich Sandvorspiilung und M M
Strandreinigung
FO7 Sport-, Tourismus und Freizeitaktivitaten H H
Modifikation der Kiistenlinie, der Astuarien und der
Kistenbedingungen fir die Entwicklung, Nutzung und
FO8 Sicherung von Wohn-, Gewerbe-, Industrie- und M M
Erholungsgebieten (einschlieBlich KistenschutzmaBnahmen
und deren Infrastruktur)
Andere invasive gebietsfremde Arten (auBer denen mit EU-
102 : H H
weiter Bedeutung)
Luftverschmutzung und atmogene Schadstoffe unklarer
Jo3 M M
Verursacher
7.2. Informationsquellen zu mit "hoch" berichteten Beeintrachtigungen: k.A.
7.3. Sonstige Informationen: k.A.
8. Erhaltungsmal3nahmen
8.1 Sind MaBnahmen erforderlich? ja
8.1.a-c. Stand der MaBnahme: a (MaBnahmen identifiziert, aber noch nicht ergriffen)
8.2. Hauptzweck: k.A.
8.3. Ort: k.A.
8.4. Reaktion auf MaBnahmen: k.A.

8.5 ErhaltungsmalRnahmen



Code

DE MaBnahme
Reduktion der Beeintrachtigung durch Outdoor Sportarten, Freizeit- und
CFO3 s
Erholungsaktivitaten
Clo3 Regulierung, Kontrolle oder Beseitigung sonstiger invasiver Neobiota

8.6. Sonstige Informationen zu Erhaltungsmalinahmen:

K.A.

9. Zukunftsaussichten

9.1.a. Zukunftsausichten des Parameters Verbreitungsgebiet:

(good)
9.1.b. Zukunftsausichten des Parameters Flache: u (unk)
9.1.c. Zukunftsausichten des Parameters SF: u (unk)
9.2. Sonstige relevante Informationen erganzend zu den unter Feld 9.1
angeforderten Daten:
10. Schlussfolgerungen
10.1. Gesamtbewertung des natirlichen Verbreitungsgebiets: Fv
10.2. Gesamtbewertung der aktuellen Flache: U1
10.3. Gesamtbewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen: U1
10.4. Gesamtbewertung der Zukunftsaussichten: XX
10.5. Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes: U1
10.6. Trend der Gesamtbewertung:
10.7. Grunde fur die Unterschiede in der Bewertung zur vorherigen
Berichtsperiode:

Bewertung Trend

10.7.a. Gibt es Unterschiede in der Bewertung

zum vorherigen Bericht? ja ja

10.7.b. Tatsachliche Veranderung: ja ja

10.7.c. Verbesserte Kenntnisse/genauere ja ja



Daten:
10.7.d. Anwendung einer anderen Methode: ja

10.7.e. keine Informationen uber die Ursache

der Anderung: nein

b (tatsachliche

10.7.b-d. Hauptgrund fur den Unterschied: Verinderung)

10.8. Sonstige Informationen zu 11.1-11.7:

k.A.

11. Abdeckung in FFH-Gebieten

11.1. Aktuelle FlachengroBe:

ja

nein

b (tatsachliche
Veranderung)

Minimum: 822,13, Maximum: 822,13, Best
Single Value: 822,13

11.2. Art der Schatzung: Beste Schatzung

11.3. Angewandte Methode zur Bestimmung a (a) Gesamterhebung oder statistisch
der LRT-FlachengroBe: abgesicherte Schatzung)

11.4. Kurzzeittrend Richtung: u (unbekannt)

11.5. Kurzzeittrend Angewandte Methode: K
vorliegend)

11.6. Sonstige Informationen zu 11.1-11.5:

12. Erganzende Informationen

d (d) nicht ausreichende oder keine Daten

12.1. Begriindung fiir den Fall, dass bei der Trendabschatzung von der Vorgabe (1% pro Jahr)

abgewichen wurde:

12.2. Sonstige relevante Informationen zur Beurteilung des EHZ:



Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland
(2019), Teil Lebensraumtypen (Annex D)

Baseline: 1122 EU_Upload_20190830

Lebensraumtyp: 2120: Weilidiinen mit Strandhafer
Biogeographische Region: KON (Kontinentale Region)

Status-Einstufung: PRE

1. Allgemeine Informationen

1.2. Code des Lebensraumtyps 2120

- Kurztitel WeiBdiinen mit Strandhafer

2. Karten

2.1. Datum der Daten fur die Vorkommenskarte  2006-2018

2.2. Wird eine Karte des aktuellen 3

Vorkommensgebiets geliefert? )
b (b) uberwiegend auf der Grundlage einer

2.3. Angewandte Methode fir Kartendaten Extrapolation aus einer begrenzten Menge
von Daten)

2.4. Wird eine zusatzliche Karte zum
Vorkommen und/oder zum Verbreitungsgebiet ja
geliefert?

3. Biogeografische Ebene

3.1.
Biogeografische
Region oder
marine Region

KON(KON (Kontinentale Region))

MV: BERG, C., DENGLER, J., ABDANK, A., ISERMANN, M. (2004): Die

3.2. Pflanzengesellschaften Mecklenburg-Vorpommerns und ihre Gefahrdung -
Veroffentlichte Textband. Weildorn-Verlag, Jena
Quellen SH: FFH-Monitoring der Lebensraumtypen in SH; Landesweite

Biotopkartierung Schleswig-Holstein

3.2. MV: http://www.lung.mv-
Veroffentlichte regierung.de/insite/cms/umwelt/natur/lebensraumschutz_portal/ffh_lrt.htm
Quellen - Links  SH: www.schleswig-holstein.de/biotope



4. Natiirliches Verbreitungsgebiet

4.1. GroBe des
Verbreitungsgebiets:

4.2. Kurzzeittrend Zeitraum:
4.3. Kurzzeittrend Richtung:
4.4. Kurzzeittrend AusmaB:

4.5. Kurzzeittrend Angewandte
Methode:

4.6. Langzeittrend Zeitraum:
4.7. Langzeittrend Richtung:
4.8. Langzeittrend Ausmah:

4.9. Langzeittrend Angewandte
Methode:

4.10. Gunstiges naturliches
Verbreitungsgebiet:

4.10.d. Angewandete Methode
zum Ermitteln des glinstigen

naturlichen Verbreitungsgebiets:

4.11. Veranderung der

8.490 km2 (849.063 ha)

2007-2018
- (abnehmend)
k.A.

¢ (c) uberwiegend auf der Grundlage von
Expert/innenaussagen mit sehr begrenzten Daten)

k.A.
k.A.

k.A.

k.A.

8.971 km2 (897.160 ha)

Das giinstige Verbreitungsgebiet (FRR) wurde bereits fur
die Berichte 2007 und 2013 festgelegt und fir den Bericht
2019 Ubernommen, sofern keine Anpassungen erforderlich
waren.

Dabei wurde berlicksichtigt, dass das glinstige
Verbreitungsgebiet nicht kleiner sein darf als der Zustand
bei Inkrafttreten der FFH-Richtlinie (fur Deutschland
1994) sowie groB genug zur Sicherung des langfristigen
Uberlebens sein muss. Die Angaben sind konservative
Schatzungen unter der Annahme, dass 1994 das aktuelle
Verbreitungsgebiet in den meisten Fallen dem giinstigen
Verbreitungsgebiet entsprach. Nur im Falle von
vorhandenem Potential bei gleichzeitig
naturschutzfachlich und finanziell moglicher
VergroBerung des aktuellen Verbreitungsgebiets, wurden
diese Flachen zum giinstigen Verbreitungsgebiet
hinzugezahlt. Methodisch bedingte Veranderungen oder
genauere Kenntnisse haben fallweise zu Korrekturen
gefuhrt.

Die Angabe beruht auf dem Raster der TK 1:25.000, wobei
1 TK ca. 129 km?2 entspricht.

Eine systematische, vollstandige Uberpriifung der
glinstigen Referenzwerte nach einheitlichen
wissenschaftlichen Kriterien und den neuen Vorgaben in
der Guideline fur den FFH-Bericht 2019 war bisher nicht
moglich und ist fir die folgende Berichtsperiode
vorgesehen. Es ist daher mit weiteren Anpassungen des
FRR im Bericht 2025 zu rechnen.

ja



Gesamtflache des natiirlichen
Verbreitungsgebiets (4.1)
gegeniber der Angabe im letzten
Bericht (2.3.1) zu beobachten
Grund der Anderung: a+b+c

4.11.e. Hauptgrund fur
Unterschiede:

4.12 Sonstige Informationen zu

4.1-4.11: KA.

5. Flidche des Lebensraumtyps

5.1. Datum der Flachenangabe:

5.2. Gesamtflache des Lebensraumtyps
(aktuelle Flache):

5.3. Art der Schatzung:

5.4. Angewandte Methode zur Bestimmung
der LRT-FlachengroBe:

5.5. Kurzzeittrend Zeitraum:
5.6. Kurzzeittrend Richtung:

5.7. Kurzzeittrend Ausmal:
5.8. Kurzzeittrend Angewandte Methode:

5.9. Langzeittrend Zeitraum:

5.10. Langzeittrend Richtung:

5.11. Langzeittrend Ausmal:

5.12. Langzeittrend Angewandte Methode:
5.13. Gunstige Flache:

5.13.d. Angewandete Methode zum
Ermitteln der glinstigen Flache:

5.14. Veranderung der Gesamtflache
gegeniber der Angabe im letzten Bericht zu
beobachten

b (verbesserte Kenntnisse/genauere Daten)

2007-2017

Minimum: 1,66 km2 (166 ha), Maximum: 5,15
km2 (515 ha), Best Single Value: 3,4 km2 (340,5
ha)

Beste Schatzung

b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer
Extrapolation aus einer begrenzten Menge von
Daten)

2007-2018

- (abnehmend)

k.A.

b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer
Extrapolation aus einer begrenzten Menge von
Daten)

k.A.

k.A.

k.A.

k.A.

> (groBer als die aktuelle Flache)

k.A.

ja



Grund der Anderung: b+c
5.14.e. Hauptgrund fur Unterschiede: b (verbesserte Kenntnisse/genauere Daten)
5.15 Sonstige Informationen zu 5.1-5.14: k.A.

6. Spezifische Strukturen und Funktionen

6. Liegen uber das FFH-
Monitoring hinausgehende
Daten zum Zustand des LRT
vor?

6.1.a. Flache in gutem
Zustand:

6.1.b. Flache in nicht gutem
Zustand:

6.1.c. Flache, deren
Zustand nicht bekannt ist:

6.2. Angewandte Methode:

6.3. Kurzzeittrend
Zeitraum:

6.4. Kurzzeittrend Richtung:

6.5. Kurzzeittrend
Angewandte Methode:

6.6. Lebensraumtypische
Arten:

6.7. Lebensraumtypische
Arten (Angewandte
Methode):

nicht in der konsol. DB vorgesehen

Minimum: 2,3 km2 (230 ha), Maximum: 2,81 km2 (281 ha)

Minimum: 0,6 km2 (60 ha), Maximum: 1,11 km2 (111 ha)

Minimum: 0 km2 (0 ha), Maximum: 0 km2 (0 ha)

b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus
einer begrenzten Menge von Daten)

2007-2018

- (@bnehmend)

¢ (c) uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen
mit sehr begrenzten Daten)

ja

Die lebensraumtypischen Arten (typical species) gehen gemaB
Annex E des Berichtsformats in die Bewertung der spezifischen
Strukturen und Funktionen mit ein. In Deutschland beruht die
Bewertung auf der Vollstandigkeit (Prasenz/Absenz) einer fur
jeden Lebensraumtyp spezifischen Artenzusammensetzung.
Dabei sind bundesweite Empfehlungen fur die Listen der
typischen Arten erarbeitet und abgestimmt worden. Aufgrund
der in Deutschland hohen regionalen Variabilitat der
Lebensraume (im Nord-Siid und im Ost-West-Gradient) sind
jedoch regionalspezifische Anpassungen okologisch sinnvoll und
werden landesspezifisch gehandhabt. Fur die Bewertung wird fur
die einzelnen Wertstufen ein Schwellenwert (Mindestanzahl
vorhandener lebensraumtypischer Arten aus der festgelegten
Gesamtartengruppe) angesetzt. Dieser ist regionalspezifisch
angepasst. Somit gibt es bei jedem Lebensraumtyp einige Arten,
die bundesweit einheitlich zur Artengruppe der
lebensraumtypischen Arten gehoren und dariiber hinaus nur in
bestimmten Regionen (Bundeslandern) zur Bewertung
verwendete Arten. Aus pragmatischen Grinden ist bei den



charakteristischen Arten Uberwiegend auf hohere Pflanzen
zurlickgegriffen worden. Die Empfehlungen aus den
»Explanatory Notes & Guidelines for the period 2013-2018“ von
Mai 2017 (Reporting Guideline) zur Beriicksichtigung bestimmter
Tiergruppen als charakteristische Arten konnten bisher nicht
umgesetzt werden.

6.8. Sonstige Informationen

zu 6.1-6.7: k.A.

7. Beeintriachtigungen und Gefihrdungen

Ranking Ranking
Code Beeintrachtigung/Gefahrdung der der
Beeintr. Gefahrd.

StraBen, Wege, Schienen und andere ahnliche Infrastuktur

E01 (z.B. Briicken, Viadukte, Tunnel)

M M

Errichtung und Entwicklung von Infrastruktur fir Sport,
FO5 Tourismus und Freizeit (auBerhalb von Stadt- oder H H
Erholungsgebieten)

Entwicklung und Instandhaltung von Strandgebieten fur
FO6 Tourismus und Erholung einschlieBlich Sandvorspiilung und H H
Strandreinigung

FO7 Sport-, Tourismus und Freizeitaktivitaten H H

Modifikation der Kiistenlinie, der Astuarien und der
Kistenbedingungen fir die Entwicklung, Nutzung und
FO8 Sicherung von Wohn-, Gewerbe-, Industrie- und H H
Erholungsgebieten (einschlieBlich KistenschutzmaBnahmen
und deren Infrastruktur)

Andere invasive gebietsfremde Arten (auBer denen mit EU-

102 weiter Bedeutung) M M

K03 Entwicklung und Errichtung von Dammen M

M02  Sturmflut, Tsunami M
Veranderungen des Meeresspiegels und der Wellen-/

NO4 .. - . M
Stromungsexposition aufgrund von Klimawandel

NO5 Habitataveranderungen (Standort, GroBe und/oder Qualitat) M

aufgrund von Klimawandel
7.2. Informationsquellen zu mit "hoch" berichteten Beeintrachtigungen: k.A.

7.3. Sonstige Informationen: k.A.

8. Erhaltungsmafinahmen



8.1 Sind MaBnahmen

erforderlich? Ja

8.1.a-c. Stand der

MaBnahme: b (MaBnahmen identifiziert und ergriffen)

a (a) Erhalt des aktuellen Verbreitungsgebiets, der Population

8.2. Hauptzweck: und/oder des Habitats der Art)

8.3. Ort: a (innerhalb)

8.4. Reaktion auf

MaBRnahmen: b (mittelfristige Ergebnisse)

8.5 ErhaltungsmafZinahmen

Code

DE MaBnahme
Reduktion der Beeintrachtigung durch Outdoor Sportarten, Freizeit- und
CFO3 s
Erholungsaktivitaten
Clo3 Regulierung, Kontrolle oder Beseitigung sonstiger invasiver Neobiota

8.6. Sonstige Informationen zu Erhaltungsmafinahmen:

k.A.

9. Zukunftsaussichten

9.1.a. Zukunftsausichten des Parameters Verbreitungsgebiet: (zpoor)
9.1.b. Zukunftsausichten des Parameters Flache: 3 (bad)
9.1.c. Zukunftsausichten des Parameters SF: 3 (bad)

9.2. Sonstige relevante Informationen erganzend zu den unter Feld 9.1
angeforderten Daten:

10. Schlussfolgerungen

10.1. Gesamtbewertung des naturlichen Verbreitungsgebiets: u1
10.2. Gesamtbewertung der aktuellen Flache: U1
10.3. Gesamtbewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen: U1

10.4. Gesamtbewertung der Zukunftsaussichten: u2



10.5. Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes:

10.6. Trend der Gesamtbewertung:

u2

10.7. Griinde fiir die Unterschiede in der Bewertung zur vorherigen

Berichtsperiode:
Bewertung Trend

10.7.a. Gibt es Unterschiede in der Bewertung zum . .

. . ja nein
vorherigen Bericht?
10.7.b. Tatsachliche Veranderung: ja nein
10.7.c. Verbesserte Kenntnisse/genauere Daten: ja nein
10.7.d. Anwendung einer anderen Methode: nein nein
10.7.e. keine Informationen lber die Ursache der . .
-- nein nein
Anderung:
10.7.b-d. Hauptgrund fir den Unterschied: b (t?tsaCthhe k.A.

Veranderung)

10.8. Sonstige Informationen zu 11.1-11.7:
k.A.
11. Abdeckung in FFH-Gebieten
11.1. Aktuelle FlachengroBe: Minimum: 121, Maximum: 241, Best Single Value: 181
11.2. Art der Schatzung: Beste Schatzung
11.3. Angewandte Methode zur a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte
Bestimmung der LRT-FlachengroBe: Schatzung)
11.4. Kurzzeittrend Richtung: - (abnehmend)
11.5. Kurzzeittrend Angewandte ¢ (c) uberwiegend auf der Grundlage von
Methode: Expert/innenaussagen mit sehr begrenzten Daten)

11.6. Sonstige Informationen zu 11.1-
11.5:

12. Erganzende Informationen

12.1. Begriindung fir den Fall, dass bei der Trendabschatzung von der Vorgabe (1% pro Jahr)

abgewichen wurde:



12.2. Sonstige relevante Informationen zur Beurteilung des EHZ:



Kombinierte Vorkommen- und Verbreitungskarte der Lebensraumtypen der FFH-Richtlinie

2120 (WeiRdiinen mit Strandhafer) Stand: August 2019

Berichtsjahr: 2019
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Quelle: Nationaler FFH-Bericht 2019
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Version: 2.1



Lebensraumtyp 2130

Vollstandige Berichtsdaten des Nationalen Berichts 2019

Uberblick zum Erhaltungszustand (EHZ) und zu den Trends:

Blogeogr. Verbreitung Flache Strukturgn Zuku.nfts- Gesamt
Region u. Funktionen | aussichten
Atlantisch FV (=) FV (=) Ul (-) Ul U1l (-)

Kontinental | FV (5) Ul (-) Ul (-)
Alpin - - - - -

EHZ: FV= glnstig; Ul= ungunstig-unzureichend; U2= ungtinstig-schlecht; XX= unbekannt
Trend: (+): zunehmend; (=): stabil; (-): abnehmend; (u): unbekannt

Erlauterungen zum Berichtsformat (sofern nicht aus den Feldbeschriftungen ersichtlich):

Status-Einstufung:
PRE (Present regulary): Lebensraumtyp regular vorkommend
MAR (Marginal): Lebensraumtyp mit marginalem Vorkommen (nur ein reduzierter Bericht

vorliegend)

Grinde fur veranderte GroRRen des Verbreitungsgebiets (4.11) bzw. der Flache (5.14):
a (aufgrund tatsachlicher Veranderung),
b (aufgrund verbesserter Kenntnisse/ genauerer Daten),
¢ (aufgrund der Anwendung einer anderen Methode) und
d (keine Angabe Uber die Art der Veranderung)

Bedeutung der Beeintrachtigungen und Gefahrdungen (7):
H (hohe Bedeutung),
M (mittlere Bedeutung)

Trend der Gesamtbewertung (10.6):
+ (sich verbessernd)
- (sich verschlechternd)
= (stabil)
u (unbekannt)

Grunde fur veranderte Gesamtbewertung (10.7):
a (es gibt keinen Unterschied),
b (aufgrund tatsachlicher Veréanderung),
c (aufgrund verbesserter Kenntnisse/ genauerer Daten),
d (aufgrund der Anwendung einer anderen Methode) und
e (keine Angabe Uber die Art der Veranderung)

Weitergehende Informationen und Erlauterungen zum Berichtsformat finden Sie auf

https://circabc.europa.eu/w/browse/5b0f04a7-8c97-4845-9e14-583a12d26417

Nachfolgend werden die vollstandigen Berichte zum Lebensraumtyp fur alle biogeografischen Regionen, in
denen der LRT vorkommt, in der Reihenfolge ATL (atlantische Region), KON (kontinentale Region) und
ALP (alpine Region) und die Verbreitungskarte dargestellit.


https://circabc.europa.eu/w/browse/5b0f04a7-8c97-4845-9e14-583a12d26417

Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland
(2019), Teil Lebensraumtypen (Annex D)

Baseline: 1122_EU_Upload_20190830
Lebensraumtyp: 2130: Graudiinen mit krautiger Vegetation
Biogeographische Region: ATL (Atlantische Region)

Status-Einstufung: PRE

1. Allgemeine Informationen

1.2. Code des Lebensraumtyps 2130

- Kurztitel Graudiinen mit krautiger Vegetation

2. Karten

2.1. Datum der Daten fur die Vorkommenskarte = 2007-2018

2.2. Wird eine Karte des aktuellen 3

Vorkommensgebiets geliefert? )
b (b) uberwiegend auf der Grundlage einer

2.3. Angewandte Methode fir Kartendaten Extrapolation aus einer begrenzten Menge
von Daten)

2.4. Wird eine zusatzliche Karte zum
Vorkommen und/oder zum Verbreitungsgebiet ja
geliefert?

3. Biogeografische Ebene

3.1. Biogeografische
Region oder marine ATL(ATL (Atlantische Region))
Region

HH: FFH-Strategie, Freie und Hansestadt Hamburg, Behorde fiir
3.2. Veroffentlichte Umwelt und Energie
Quellen SH: FFH-Monitoring der Lebensraumtypen in SH; Landesweite
Biotopkartierung Schleswig-Holstein

HH: http://www.hamburg.de/ffh-strategie/
3.2. Veroffentlichte NI: https://www.nlwkn.niedersachsen.de/naturschutz/naturschutz-
Quellen - Links im-nlwkn-46058.html

SH: www.schleswig-holstein.de/biotope

4. Naturliches Verbreitungsgebiet



4.1. GroBe des
Verbreitungsgebiets:

4.2. Kurzzeittrend Zeitraum:
4.3. Kurzzeittrend Richtung:
4.4. Kurzzeittrend AusmaB:

4.5. Kurzzeittrend Angewandte
Methode:

4.6. Langzeittrend Zeitraum:
4.7. Langzeittrend Richtung:
4.8. Langzeittrend Ausmal:

4.9. Langzeittrend Angewandte
Methode:

4.10. Glnstiges natirliches
Verbreitungsgebiet:

4.10.d. Angewandete Methode zum

Ermitteln des glinstigen
naturlichen Verbreitungsgebiets:

4.11. Veranderung der
Gesamtflache des natirlichen
Verbreitungsgebiets (4.1)

4.187 km2 (418.781 ha)

2006-2018
0 (stabil)
k.A.

a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte
Schatzung)

Kk.A.
k.A.

k.A.

Kk.A.

4.187 km2 (418.781 ha)

Das glinstige Verbreitungsgebiet (FRR) wurde bereits fur
die Berichte 2007 und 2013 festgelegt und fur den Bericht
2019 ubernommen, sofern keine Anpassungen erforderlich
waren.

Dabei wurde beriicksichtigt, dass das giinstige
Verbreitungsgebiet nicht kleiner sein darf als der Zustand
bei Inkrafttreten der FFH-Richtlinie (fur Deutschland
1994) sowie groB genug zur Sicherung des langfristigen
Uberlebens sein muss. Die Angaben sind konservative
Schatzungen unter der Annahme, dass 1994 das aktuelle
Verbreitungsgebiet in den meisten Fallen dem giinstigen
Verbreitungsgebiet entsprach. Nur im Falle von
vorhandenem Potential bei gleichzeitig
naturschutzfachlich und finanziell moglicher
VergroBerung des aktuellen Verbreitungsgebiets, wurden
diese Flachen zum giinstigen Verbreitungsgebiet
hinzugezahlt. Methodisch bedingte Veranderungen oder
genauere Kenntnisse haben fallweise zu Korrekturen
gefihrt.

Die Angabe beruht auf dem Raster der TK 1:25.000,
wobei 1 TK ca. 129 km? entspricht.

Eine systematische, vollstandige Uberpriifung der
gunstigen Referenzwerte nach einheitlichen
wissenschaftlichen Kriterien und den neuen Vorgaben in
der Guideline fur den FFH-Bericht 2019 war bisher nicht
moglich und ist fur die folgende Berichtsperiode
vorgesehen. Es ist daher mit weiteren Anpassungen des
FRR im Bericht 2025 zu rechnen.

ja



gegeniiber der Angabe im letzten
Bericht (2.3.1) zu beobachten

Grund der Anderung: c

4.11.e. Hauptgrund fir
Unterschiede:

4.12 Sonstige Informationen zu
4.1-4.11:

K.A.

¢ (Anwendung einer anderen Methode)

5. Flache des Lebensraumtyps

5.1. Datum der Flachenangabe:

5.2. Gesamtflache des Lebensraumtyps
(aktuelle Flache):

5.3. Art der Schatzung:

5.4. Angewandte Methode zur
Bestimmung der LRT-FlachengroBe:

5.5. Kurzzeittrend Zeitraum:
5.6. Kurzzeittrend Richtung:

5.7. Kurzzeittrend Ausmah:
5.8. Kurzzeittrend Angewandte Methode:

5.9. Langzeittrend Zeitraum:
5.10. Langzeittrend Richtung:
5.11. Langzeittrend Ausmal:

5.12. Langzeittrend Angewandte
Methode:

5.13. Gunstige Flache:

5.13.d. Angewandete Methode zum
Ermitteln der glinstigen Flache:

5.14. Veranderung der Gesamtflache
gegeniber der Angabe im letzten Bericht
zu beobachten

Grund der Anderung:

5.14.e. Hauptgrund fur Unterschiede:

2007-2018

Minimum: 33,25 km2 (3.324,61 ha), Maximum:
33,44 km2 (3.343,61 ha), Best Single Value: 33,34
km2 (3.334,11 ha)

Beste Schatzung

a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte
Schatzung)

2006-2018
0 (stabil)
k.A.

a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte
Schatzung)

K.A.
K.A.

k.A.

K.A.

= (ungefahr so groB wie die aktuelle Flache)

K.A.

ja

a+b

b (verbesserte Kenntnisse/genauere Daten)



5.15 Sonstige Informationen zu 5.1-5.14:  k.A.

6. Spezifische Strukturen und Funktionen

6. Liegen uber das FFH-
Monitoring hinausgehende
Daten zum Zustand des LRT
vor?

6.1.a. Flache in gutem
Zustand:

6.1.b. Flache in nicht gutem
Zustand:

6.1.c. Flache, deren
Zustand nicht bekannt ist:

6.2. Angewandte Methode:

6.3. Kurzzeittrend
Zeitraum:

6.4. Kurzzeittrend Richtung:

6.5. Kurzzeittrend
Angewandte Methode:

6.6. Lebensraumtypische
Arten:

6.7. Lebensraumtypische
Arten (Angewandte
Methode):

nicht in der konsol. DB vorgesehen

Minimum: 24,62 km2 (2.462 ha), Maximum: 24,62 km2 (2.462
ha)

Minimum: 5,79 km2 (579 ha), Maximum: 5,79 km2 (579 ha)

Minimum: 2,94 km2 (294 ha), Maximum: 2,94 km2 (294 ha)
a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte Schatzung)
2007-2018

- (abnehmend)

¢ (c) uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen
mit sehr begrenzten Daten)

ja

Die lebensraumtypischen Arten (typical species) gehen gemaB
Annex E des Berichtsformats in die Bewertung der spezifischen
Strukturen und Funktionen mit ein. In Deutschland beruht die
Bewertung auf der Vollstandigkeit (Prasenz/Absenz) einer fir
jeden Lebensraumtyp spezifischen Artenzusammensetzung.
Dabei sind bundesweite Empfehlungen fur die Listen der
typischen Arten erarbeitet und abgestimmt worden. Aufgrund
der in Deutschland hohen regionalen Variabilitat der
Lebensraume (im Nord-Siid und im Ost-West-Gradient) sind
jedoch regionalspezifische Anpassungen okologisch sinnvoll und
werden landesspezifisch gehandhabt. Fur die Bewertung wird fur
die einzelnen Wertstufen ein Schwellenwert (Mindestanzahl
vorhandener lebensraumtypischer Arten aus der festgelegten
Gesamtartengruppe) angesetzt. Dieser ist regionalspezifisch
angepasst. Somit gibt es bei jedem Lebensraumtyp einige Arten,
die bundesweit einheitlich zur Artengruppe der
lebensraumtypischen Arten gehoren und daruber hinaus nur in
bestimmten Regionen (Bundeslandern) zur Bewertung
verwendete Arten. Aus pragmatischen Griinden ist bei den
charakteristischen Arten uberwiegend auf hohere Pflanzen
zuruckgegriffen worden. Die Empfehlungen aus den
»Explanatory Notes & Guidelines for the period 2013-2018“ von
Mai 2017 (Reporting Guideline) zur Beriicksichtigung bestimmter
Tiergruppen als charakteristische Arten konnten bisher nicht



6.8. Sonstige Informationen

umgesetzt werden.

k.A.

zu 6.1-6.7:

7. Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Code

A27

FO7

G08

102

JO3

L02

Beeintrachtigung/Gefahrdung
landwirtschaftliche Aktivitaten, die Luftverschmutzung
verursachen
Sport-, Tourismus und Freizeitaktivitaten
Hege von Fisch- und Wildbestanden

Andere invasive gebietsfremde Arten (auBer denen mit EU-
weiter Bedeutung)

Luftverschmutzung und atmogene Schadstoffe unklarer
Verursacher

Veranderung der Artenzusammensetzung durch nattrliche
Sukzession (auBer direkte Veranderung durch Anderungen
der Land- oder Fortwirschaftspraxis)

M

Ranking
der
Beeintr.

7.2. Informationsquellen zu mit "hoch" berichteten Beeintrachtigungen: k.A.

7.3. Sonstige Informationen:

8. Erhaltungsmal3nahmen

8.1 Sind MaBnahmen

erforderlich?

8.1.a-c. Stand der
MaBnahme:

8.2. Hauptzweck:

ja

und/oder des Habitats der Art)

8.3. Ort: b (innerhalb und auBerhalb)

8.4. Reaktion auf
MaBnahmen:

a (kurzfristige Ergebnisse)

8.5 Erhaltungsmalinahmen

Code

MaBnahme

b (MaBnahmen identifiziert und ergriffen)

K.A.

Ranking
der

Gefahrd.

M

M

M

H

M

M

a (a) Erhalt des aktuellen Verbreitungsgebiets, der Population



DE

Reduktion der Beeintrachtigung durch Outdoor Sportarten, Freizeit- und

CFO3 e
Erholungsaktivitaten

Clo3 Regulierung, Kontrolle oder Beseitigung sonstiger invasiver Neobiota

CLOT Lebensraummanagement zur Verlangsamung, Beendigung oder Umkehr natdrlicher
Prozesse

8.6. Sonstige Informationen zu Erhaltungsmalinahmen:

k.A.

9. Zukunftsaussichten

9.1.a. Zukunftsausichten des Parameters Verbreitungsgebiet:

(good)
9.1.b. Zukunftsausichten des Parameters Flache: u (unk)
9.1.c. Zukunftsausichten des Parameters SF: 2 (poor)

9.2. Sonstige relevante Informationen erganzend zu den unter Feld 9.1
angeforderten Daten:

10. Schlussfolgerungen

10.1. Gesamtbewertung des natirlichen Verbreitungsgebiets: Fv
10.2. Gesamtbewertung der aktuellen Flache: Fv
10.3. Gesamtbewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen: U1
10.4. Gesamtbewertung der Zukunftsaussichten: U1
10.5. Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes: U1

10.6. Trend der Gesamtbewertung:

10.7. Grinde fur die Unterschiede in der Bewertung zur vorherigen
Berichtsperiode:

Bewertung Trend
10.7.a. Gibt es Unterschiede in der Bewertung zum vorherigen Bericht? nein nein

10.7.b. Tatsachliche Veranderung: nein nein



10.7.c. Verbesserte Kenntnisse/genauere Daten: nein nein

10.7.d. Anwendung einer anderen Methode: nein nein
10.7.e. keine Informationen iiber die Ursache der Anderung: nein nein
10.7.b-d. Hauptgrund fiir den Unterschied: k.A. k.A.

10.8. Sonstige Informationen zu 11.1-11.7:

k.A.

11. Abdeckung in FFH-Gebieten

Minimum: 3.049,61, Maximum: 3.081,61, Best Single

11.1. Aktuelle FlachengroBe: Value: 3.065,61

11.2. Art der Schatzung: Beste Schatzung

11.3. Angewandte Methode zur a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte
Bestimmung der LRT-FlachengroBe: Schatzung)

11.4. Kurzzeittrend Richtung: - (abnehmend)

11.5. Kurzzeittrend Angewandte C (c) Uberwiegend auf der Grundlage von

Methode: Expert/innenaussagen mit sehr begrenzten Daten)

11.6. Sonstige Informationen zu 11.1-
11.5:

12. Erganzende Informationen

12.1. Begriindung fir den Fall, dass bei der Trendabschatzung von der Vorgabe (1% pro Jahr)
abgewichen wurde:

12.2. Sonstige relevante Informationen zur Beurteilung des EHZ:



Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland
(2019), Teil Lebensraumtypen (Annex D)

Baseline: 1122 EU_Upload_20190830

Lebensraumtyp: 2130: Graudiinen mit krautiger Vegetation
Biogeographische Region: KON (Kontinentale Region)

Status-Einstufung: PRE

1. Allgemeine Informationen

1.2. Code des Lebensraumtyps 2130

- Kurztitel Graudiinen mit krautiger Vegetation

2. Karten

2.1. Datum der Daten fur die Vorkommenskarte = 2007-2018

2.2. Wird eine Karte des aktuellen 3

Vorkommensgebiets geliefert? )
b (b) uberwiegend auf der Grundlage einer

2.3. Angewandte Methode fir Kartendaten Extrapolation aus einer begrenzten Menge
von Daten)

2.4. Wird eine zusatzliche Karte zum
Vorkommen und/oder zum Verbreitungsgebiet ja
geliefert?

3. Biogeografische Ebene

3.1.
Biogeografische
Region oder
marine Region

KON(KON (Kontinentale Region))

MV: BERG, C., DENGLER, J., ABDANK, A., ISERMANN, M. (2004): Die

3.2. Pflanzengesellschaften Mecklenburg-Vorpommerns und ihre Gefahrdung -
Veroffentlichte Textband. Weildorn-Verlag, Jena
Quellen SH: FFH-Monitoring der Lebensraumtypen in SH; Landesweite

Biotopkartierung Schleswig-Holstein

3.2. MV: http://www.lung.mv-
Veroffentlichte regierung.de/insite/cms/umwelt/natur/lebensraumschutz_portal/ffh_lrt.htm
Quellen - Links  SH: www.schleswig-holstein.de/biotope



4. Natiirliches Verbreitungsgebiet

4.1. GroBe des Verbreitungsgebiets:
4.2. Kurzzeittrend Zeitraum:
4.3. Kurzzeittrend Richtung:

4.4. Kurzzeittrend Ausmal:

4.5. Kurzzeittrend Angewandte Methode:

4.6. Langzeittrend Zeitraum:
4.7. Langzeittrend Richtung:
4.8. Langzeittrend AusmaB:

4.9. Langzeittrend Angewandte Methode:

4.10. Gunstiges natiirliches Verbreitungsgebiet:

4.10.d. Angewandete Methode zum Ermitteln des

glinstigen natiirlichen Verbreitungsgebiets:

8.040 km2 (804.091 ha)

2007-2018

0 (stabil)

k.A.

¢ (c) uberwiegend auf der Grundlage
von Expert/innenaussagen mit sehr
begrenzten Daten)

k.A.

k.A.

k.A.

k.A.

= (ungefahr so groB wie das aktuelle
Verbreitungsgebiet)

K.A.

4.11. Veranderung der Gesamtflache des natiirlichen
Verbreitungsgebiets (4.1) gegeniiber der Angabe im ja

letzten Bericht (2.3.1) zu beobachten
Grund der Anderung:
4.11.e. Hauptgrund fur Unterschiede:

4.12 Sonstige Informationen zu 4.1-4.11:

5. Fliache des Lebensraumtyps

5.1. Datum der Flachenangabe:

5.2. Gesamtflache des Lebensraumtyps
(aktuelle Flache):

5.3. Art der Schatzung:

5.4. Angewandte Methode zur Bestimmung
der LRT-FlachengroBe:

5.5. Kurzzeittrend Zeitraum:

a+b+c
¢ (Anwendung einer anderen Methode)

K.A.

2007-2017

Minimum: 5,18 km2 (518 ha), Maximum: 9,2 km2
(920 ha), Best Single Value: 7,19 km2 (719 ha)

Beste Schatzung
b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer
Extrapolation aus einer begrenzten Menge von

Daten)

2007-2018



5.6. Kurzzeittrend Richtung: - (abnehmend)
5.7. Kurzzeittrend Ausmal: k.A.

b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer

5.8. Kurzzeittrend Angewandte Methode: Extrapolation aus einer begrenzten Menge von
Daten)

5.9. Langzeittrend Zeitraum: k.A.

5.10. Langzeittrend Richtung: k.A.

5.11. Langzeittrend Ausmal: k.A.

5.12. Langzeittrend Angewandte Methode: k.A.
5.13. Gunstige Flache: > (groBer als die aktuelle Flache)

5.13.d. Angewandete Methode zum KA
Ermitteln der glinstigen Flache: o
5.14. Veranderung der Gesamtflache

gegeniber der Angabe im letzten Bericht zu  ja

beobachten

Grund der Anderung: b+c

5.14.e. Hauptgrund fur Unterschiede: b (verbesserte Kenntnisse/genauere Daten)
5.15 Sonstige Informationen zu 5.1-5.14: k.A.

6. Spezifische Strukturen und Funktionen

6. Liegen uber das FFH-
Monitoring hinausgehende
Daten zum Zustand des LRT
vor?

nicht in der konsol. DB vorgesehen

6.1.a. F{ache in gutem Minimum: 4,85 km2 (485 ha), Maximum: 5,93 km2 (593 ha)

Zustand:

6.1.b. Flache in nicht gutem  \yiiim: 1,26 km2 (126 ha), Maximum: 2,34 km2 (234 ha)

Zustand:

6.1.c. Flache, deren .. . . .

7ustand nicht bekannt ist: Minimum: 0 km2 (0 ha), Maximum: 0 km2 (0 ha)

6.2. Angewandte Methode: b‘(b) uberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus
einer begrenzten Menge von Daten)

63 Kurz.ze1ttrend 2007-2018

Zeitraum:

6.4. Kurzzeittrend Richtung: - (abnehmend)



6.5. Kurzzeittrend
Angewandte Methode:

6.6. Lebensraumtypische
Arten:

6.7. Lebensraumtypische
Arten (Angewandte
Methode):

6.8. Sonstige Informationen
zu 6.1-6.7:

¢ (c) uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen
mit sehr begrenzten Daten)

ja

Die lebensraumtypischen Arten (typical species) gehen gemai
Annex E des Berichtsformats in die Bewertung der spezifischen
Strukturen und Funktionen mit ein. In Deutschland beruht die
Bewertung auf der Vollstandigkeit (Prasenz/Absenz) einer fir
jeden Lebensraumtyp spezifischen Artenzusammensetzung.
Dabei sind bundesweite Empfehlungen fiir die Listen der
typischen Arten erarbeitet und abgestimmt worden. Aufgrund
der in Deutschland hohen regionalen Variabilitat der
Lebensraume (im Nord-Siid und im Ost-West-Gradient) sind
jedoch regionalspezifische Anpassungen okologisch sinnvoll und
werden landesspezifisch gehandhabt. Fiir die Bewertung wird fiir
die einzelnen Wertstufen ein Schwellenwert (Mindestanzahl
vorhandener lebensraumtypischer Arten aus der festgelegten
Gesamtartengruppe) angesetzt. Dieser ist regionalspezifisch
angepasst. Somit gibt es bei jedem Lebensraumtyp einige Arten,
die bundesweit einheitlich zur Artengruppe der
lebensraumtypischen Arten gehoren und daruber hinaus nur in
bestimmten Regionen (Bundeslandern) zur Bewertung
verwendete Arten. Aus pragmatischen Griinden ist bei den
charakteristischen Arten uberwiegend auf hohere Pflanzen
zurlickgegriffen worden. Die Empfehlungen aus den
»Explanatory Notes & Guidelines for the period 2013-2018“ von
Mai 2017 (Reporting Guideline) zur Beriicksichtigung bestimmter
Tiergruppen als charakteristische Arten konnten bisher nicht
umgesetzt werden.

im Westen des Verbreitungsgebiets unglinstigerer Zustand

7. Beeintrachtigungen und Gefihrdungen

Ranking Ranking

Code Beeintrachtigung/Gefahrdung der der

landwirtschaftliche Aktivitaten, die Luftverschmutzung

Beeintr. Gefahrd.

A27 M M
verursachen
Energieerzeugung und Ubertragungen, die Luftverschmutzung

D09 M M
verursachen

EO1 StraBen, Wege, Schienen und andere ahnliche Infrastuktur H H
(z.B. Briicken, Viadukte, Tunnel)
Transportaktivitaten an Land, zu Wasser oder in der Luft, die

E06 M M
Luftverschmutzung verursachen

FO5 Errichtung und Entwicklung von Infrastruktur fir Sport, M M

Tourismus und Freizeit (auBerhalb von Stadt- oder



Erholungsgebieten)

Entwicklung und Instandhaltung von Strandgebieten fur
FO6 Tourismus und Erholung einschlieBlich Sandvorspiilung und M M
Strandreinigung

FO7 Sport-, Tourismus und Freizeitaktivitaten H H

Modifikation der Kiistenlinie, der Astuarien und der
Kustenbedingungen fir die Entwicklung, Nutzung und
FO8 Sicherung von Wohn-, Gewerbe-, Industrie- und M M
Erholungsgebieten (einschlieBlich KiistenschutzmaBnahmen
und deren Infrastruktur)

Andere invasive gebietsfremde Arten (auBer denen mit EU- H H

102 weiter Bedeutung)

Veranderung der Artenzusammensetzung durch natirliche
L02 Sukzession (auBer direkte Veranderung durch Anderungen der M M
Land- oder Fortwirschaftspraxis)

7.2. Informationsquellen zu mit "hoch" berichteten Beeintrachtigungen: k.A.

7.3. Sonstige Informationen: k.A.

8. Erhaltungsmafinahmen

8.1 Sind MaBnahmen

erforderlich? Ja

8.1.a-c. Stand der

MaRnahme: b (MaBnahmen identifiziert und ergriffen)

. a (a) Erhalt des aktuellen Verbreitungsgebiets, der Population
8.2. Hauptzweck: und/oder des Habitats der Art)
8.3. Ort: b (innerhalb und auBerhalb)

8.4. Reaktion auf

MaBnahmen: b (mittelfristige Ergebnisse)

8.5 Erhaltungsmafinahmen

Code
DE MaBnahme
CAO3 Beibehaltung bestehender extensiver landwirtschaftlicher Praktiken und Erhaltung von

Agrarlandschaftselemente

Wiedereinfiihrung geeigneter landwirtschaftlicher Praktiken, um Nutzungsaufgabe
CAO4 entgegenzuwirken; einschlieBlich Mahen, Beweidung, Abbrennen oder vergleichbare
MaBnahmen



CAO5 Anpassung der Mahd, Beweidung oder anderer vergleichbarer Mafnahmen (an den
jeweiligen Lebensraum)

Reduktion der Beeintrachtigung durch Outdoor Sportarten, Freizeit- und

CFO3 Erholungsaktivitaten

Clo3 Regulierung, Kontrolle oder Beseitigung sonstiger invasiver Neobiota

Lebensraummanagement zur Verlangsamung, Beendigung oder Umkehr naturlicher

CLO1
Prozesse

Cso1 Starkung der Populationen von in den Naturschutzrichtlinien aufgefiihrten Arten

Cso3 Habitatverbesserung fiir in den Naturschutzrichtlinien aufgefiihrte Arten

8.6. Sonstige Informationen zu Erhaltungsmafinahmen:

k.A.
9. Zukunftsaussichten

9.1.a. Zukunftsausichten des Parameters Verbreitungsgebiet:

(good)
9.1.b. Zukunftsausichten des Parameters Flache: 3 (bad)
9.1.c. Zukunftsausichten des Parameters SF: 3 (bad)

9.2. Sonstige relevante Informationen erganzend zu den unter Feld 9.1
angeforderten Daten:

10. Schlussfolgerungen

10.1. Gesamtbewertung des naturlichen Verbreitungsgebiets: FV
10.2. Gesamtbewertung der aktuellen Flache: U1
10.3. Gesamtbewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen: U1
10.4. Gesamtbewertung der Zukunftsaussichten: U2
10.5. Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes: U2
10.6. Trend der Gesamtbewertung:

10.7. Griinde fiir die Unterschiede in der Bewertung zur vorherigen
Berichtsperiode:

Bewertung Trend



10.7.a. Gibt es Unterschiede in der Bewertung zum

vorherigen Bericht? ja nein
10.7.b. Tatsachliche Veranderung: ja nein
10.7.c. Verbesserte Kenntnisse/genauere Daten: ja nein
10.7.d. Anwendung einer anderen Methode: ja nein
10.7.e. keine Informationen lber die Ursache der nein nein

Anderung:

10.7.b-d. Hauptgrund fir den Unterschied:

b (tatsachliche

Veranderung) KA.

10.8. Sonstige Informationen zu 11.1-11.7:

K.A.

11. Abdeckung in FFH-Gebieten

11.1. Aktuelle FlachengroBe:

11.2. Art der Schatzung:

11.3. Angewandte Methode zur
Bestimmung der LRT-FlachengroBe:

11.4. Kurzzeittrend Richtung:

11.5. Kurzzeittrend Angewandte
Methode:

11.6. Sonstige Informationen zu 11.1-
11.5:

Minimum: 470, Maximum: 671, Best Single Value:
570,5

Beste Schatzung

a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte
Schatzung)

- (abnehmend)

¢ (c) uberwiegend auf der Grundlage von
Expert/innenaussagen mit sehr begrenzten Daten)

12. Ergianzende Informationen

12.1. Begriindung fiir den Fall, dass bei der Trendabschatzung von der Vorgabe (1% pro Jahr)

abgewichen wurde:

12.2. Sonstige relevante Informationen zur Beurteilung des EHZ:



Kombinierte Vorkommen- und Verbreitungskarte der Lebensraumtypen der FFH-Richtlinie

2130 (Graudiinen mit krautiger Vegetation) Stand: August 2019

Berichtsjahr: 2019
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Lebensraumtyp 2140

Vollstandige Berichtsdaten des Nationalen Berichts 2019

Uberblick zum Erhaltungszustand (EHZ) und zu den Trends:

Region | Verbreitung | Flache | JIRIE | 2 Caichien | GosaM
Atlantisch FV (=) FV (=) FV (=) FV FV (=)
Kontinental | FV (=) FV (=) U1 (u) Ul Ul (=)
Alpin - - - - -

EHZ: FV= gunstig; Ul= ungunstig-unzureichend; U2= unglnstig-schlecht; XX= unbekannt
Trend: (+): zunehmend; (=): stabil; (-): abnehmend; (u): unbekannt

Erlauterungen zum Berichtsformat (sofern nicht aus den Feldbeschriftungen ersichtlich):

Status-Einstufung:
PRE (Present regulary): Lebensraumtyp regular vorkommend
MAR (Marginal): Lebensraumtyp mit marginalem Vorkommen (nur ein reduzierter Bericht

vorliegend)

Grinde fur veranderte GroRRen des Verbreitungsgebiets (4.11) bzw. der Flache (5.14):
a (aufgrund tatsachlicher Veranderung),
b (aufgrund verbesserter Kenntnisse/ genauerer Daten),
¢ (aufgrund der Anwendung einer anderen Methode) und
d (keine Angabe Uber die Art der Veranderung)

Bedeutung der Beeintrachtigungen und Geféhrdungen (7):
H (hohe Bedeutung),
M (mittlere Bedeutung)

Trend der Gesamtbewertung (10.6):
+ (sich verbessernd)
- (sich verschlechternd)
= (stabil)
u (unbekannt)

Grinde fur veranderte Gesamtbewertung (10.7):
a (es gibt keinen Unterschied),
b (aufgrund tatsachlicher Veréanderung),
¢ (aufgrund verbesserter Kenntnisse/ genauerer Daten),
d (aufgrund der Anwendung einer anderen Methode) und
e (keine Angabe Uber die Art der Veranderung)

Weitergehende Informationen und Erlauterungen zum Berichtsformat finden Sie auf

https://circabc.europa.eu/w/browse/5b0f04a7-8c97-4845-9e14-583a12d26417

Nachfolgend werden die vollstandigen Berichte zum Lebensraumtyp fir alle biogeografischen Regionen, in
denen der LRT vorkommt, in der Reihenfolge ATL (atlantische Region), KON (kontinentale Region) und
ALP (alpine Region) und die Verbreitungskarte dargestellit.



Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland
(2019), Teil Lebensraumtypen (Annex D)

Baseline: 1122_EU_Upload_20190830
Lebensraumtyp: 2140: Kistendiinen mit Kréahenbeere
Biogeographische Region: ATL (Atlantische Region)

Status-Einstufung: PRE

1. Allgemeine Informationen

1.2. Code des Lebensraumtyps 2140

- Kurztitel Kustendiinen mit Krahenbeere

2. Karten

2.1. Datum der Daten fir die Vorkommenskarte 2007-2017

2.2. Wird eine Karte des aktuellen 3

Vorkommensgebiets geliefert? )
b (b) uberwiegend auf der Grundlage einer

2.3. Angewandte Methode fir Kartendaten Extrapolation aus einer begrenzten Menge
von Daten)

2.4. Wird eine zusatzliche Karte zum
Vorkommen und/oder zum Verbreitungsgebiet ja
geliefert?

3. Biogeografische Ebene

3.1. Biogeografische
Region oder marine ATL(ATL (Atlantische Region))
Region

3.2. Veroffentlichte SH: FFH-Monitoring der Lebensraumtypen in SH; Landesweite
Quellen Biotopkartierung Schleswig-Holstein

NI: https://www.nlwkn.niedersachsen.de/naturschutz/naturschutz-
im-nlwkn-46058.html
SH: www.schleswig-holstein.de/biotope

3.2. Veroffentlichte
Quellen - Links

4. Naturliches Verbreitungsgebiet

4.1. GroBe des 2.642 km2 (264.225 ha)



Verbreitungsgebiets:

4.2. Kurzzeittrend Zeitraum:
4.3. Kurzzeittrend Richtung:
4.4. Kurzzeittrend Ausmah:

4.5. Kurzzeittrend Angewandte
Methode:

4.6. Langzeittrend Zeitraum:
4.7. Langzeittrend Richtung:
4.8. Langzeittrend Ausmal:

4.9. Langzeittrend Angewandte
Methode:

4.10. Gunstiges naturliches
Verbreitungsgebiet:

4.10.d. Angewandete Methode zum
Ermitteln des glinstigen
naturlichen Verbreitungsgebiets:

4.11. Veranderung der
Gesamtflache des natiirlichen
Verbreitungsgebiets (4.1)
gegeniber der Angabe im letzten

2007-2018
0 (stabil)
k.A.

a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte
Schatzung)

K.A.
Kk.A.

Kk.A.

K.A.

2.642 km2 (264.225 ha)

Das glinstige Verbreitungsgebiet (FRR) wurde bereits fur
die Berichte 2007 und 2013 festgelegt und flir den Bericht
2019 Ubernommen, sofern keine Anpassungen erforderlich
waren.

Dabei wurde beriicksichtigt, dass das giinstige
Verbreitungsgebiet nicht kleiner sein darf als der Zustand
bei Inkrafttreten der FFH-Richtlinie (fiir Deutschland
1994) sowie gro genug zur Sicherung des langfristigen
Uberlebens sein muss. Die Angaben sind konservative
Schatzungen unter der Annahme, dass 1994 das aktuelle
Verbreitungsgebiet in den meisten Fallen dem giinstigen
Verbreitungsgebiet entsprach. Nur im Falle von
vorhandenem Potential bei gleichzeitig
naturschutzfachlich und finanziell moglicher
VergroBerung des aktuellen Verbreitungsgebiets, wurden
diese Flachen zum giinstigen Verbreitungsgebiet
hinzugezahlt. Methodisch bedingte Veranderungen oder
genauere Kenntnisse haben fallweise zu Korrekturen
gefuhrt.

Die Angabe beruht auf dem Raster der TK 1:25.000,
wobei 1 TK ca. 129 km? entspricht.

Eine systematische, vollstiandige Uberpriifung der
gunstigen Referenzwerte nach einheitlichen
wissenschaftlichen Kriterien und den neuen Vorgaben in
der Guideline fur den FFH-Bericht 2019 war bisher nicht
moglich und ist fur die folgende Berichtsperiode
vorgesehen. Es ist daher mit weiteren Anpassungen des
FRR im Bericht 2025 zu rechnen.

ja



Bericht (2.3.1) zu beobachten

Grund der Anderung:

4.11.e. Hauptgrund fir
Unterschiede:

4.12 Sonstige Informationen zu

4.1-4.11:

¢ (Anwendung einer anderen Methode)

k.A.

5. Flache des Lebensraumtyps

5.1. Datum der
Flachenangabe:

5.2. Gesamtflache des

Lebensraumtyps (aktuelle

Flache):

5.3. Art der Schatzung:

5.4. Angewandte Methode
zur Bestimmung der LRT-

FlachengroBe:

5.5. Kurzzeittrend
Zeitraum:

5.6. Kurzzeittrend
Richtung:

5.7. Kurzzeittrend
AusmabB:

5.8. Kurzzeittrend
Angewandte Methode:

5.9. Langzeittrend
Zeitraum:

5.10. Langzeittrend
Richtung:

5.11. Langzeittrend
Ausmal:

5.12. Langzeittrend
Angewandte Methode:

5.13. Gunstige Flache:

5.13.d. Angewandete

Methode zum Ermitteln der

glinstigen Flache:

2007-2018

Minimum: 21,07 km2 (2.107 ha), Maximum: 21,07 km2 (2.107 ha),
Best Single Value: 21,07 km2 (2.107 ha)

95%-Konfidenz-Intervall

a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte Schatzung)

2007-2018

0 (stabil)

k.A.

a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte Schatzung)

k.A.

k.A.

K.A.

k.A.

21,07 km2 (2.107 ha)

Die glinstige Gesamtflache (FRA) wurde bereits fir die Berichte
2007 und 2013 festgelegt und fur den Bericht 2019 Ubernommen,
sofern keine Anpassungen erforderlich waren.



5.14. Veranderung der
Gesamtflache gegeniiber
der Angabe im letzten
Bericht zu beobachten

Grund der Anderung:

5.14.e. Hauptgrund fur
Unterschiede:

5.15 Sonstige
Informationen zu 5.1-5.14:

Dabei wurde berucksichtigt, dass die guinstige Gesamtflache bei
den meisten LRT nicht kleiner sein darf als der Zustand bei
Inkrafttreten der FFH-Richtlinie (fur Deutschland 1994) sowie
groB genug zur Sicherung des langfristigen Uberlebens sein muss.
Die Angaben sind konservative Schatzungen unter der Annahme,
dass 1994 die aktuelle Gesamtflache in den meisten Fallen der
glinstigen Gesamtflache entsprach. Nur im Falle von
vorhandenem Potential bei gleichzeitig naturschutzfachlich und
finanziell moglicher VergroBerung der aktuellen Gesamtflache,
wurden diese Flachen zur guinstigen Gesamtflache hinzugezahlt.
Methodisch bedingte Veranderungen oder genauere Kenntnisse
haben fallweise zu Korrekturen gefiihrt.

Eine systematische, vollstiandige Uberpriifung der giinstigen
Referenzwerte nach einheitlichen wissenschaftlichen Kriterien
und den neuen Vorgaben in der Guideline fur den FFH-Bericht
2019 war bisher nicht moglich und ist fur die folgende
Berichtsperiode vorgesehen. Es ist daher mit weiteren
Anpassungen der FRA im Bericht 2025 zu rechnen.

ja

a+b

b (verbesserte Kenntnisse/genauere Daten)

K.A.

6. Spezifische Strukturen und Funktionen

6. Liegen uber das FFH-
Monitoring hinausgehende
Daten zum Zustand des LRT
vor?

6.1.a. Flache in gutem
Zustand:

6.1.b. Flache in nicht gutem
Zustand:

6.1.c. Flache, deren
Zustand nicht bekannt ist:

6.2. Angewandte Methode:

6.3. Kurzzeittrend
Zeitraum:

6.4. Kurzzeittrend Richtung:

nicht in der konsol. DB vorgesehen

Minimum: 19,04 km2 (1.904 ha), Maximum: 19,98 km2 (1.998
ha)

Minimum: 0,16 km2 (16 ha), Maximum: 0,3 km2 (30 ha)

Minimum: 0,93 km2 (93 ha), Maximum: 1,73 km2 (173 ha)

a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte Schatzung)

2007-2018

0 (stabil)



6.5. Kurzzeittrend
Angewandte Methode:

6.6. Lebensraumtypische
Arten:

6.7. Lebensraumtypische
Arten (Angewandte
Methode):

6.8. Sonstige Informationen
zu 6.1-6.7:

¢ (c) uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen
mit sehr begrenzten Daten)

ja

Die lebensraumtypischen Arten (typical species) gehen gemai
Annex E des Berichtsformats in die Bewertung der spezifischen
Strukturen und Funktionen mit ein. In Deutschland beruht die
Bewertung auf der Vollstandigkeit (Prasenz/Absenz) einer fir
jeden Lebensraumtyp spezifischen Artenzusammensetzung.
Dabei sind bundesweite Empfehlungen fiir die Listen der
typischen Arten erarbeitet und abgestimmt worden. Aufgrund
der in Deutschland hohen regionalen Variabilitat der
Lebensraume (im Nord-Siid und im Ost-West-Gradient) sind
jedoch regionalspezifische Anpassungen okologisch sinnvoll und
werden landesspezifisch gehandhabt. Fiir die Bewertung wird fiir
die einzelnen Wertstufen ein Schwellenwert (Mindestanzahl
vorhandener lebensraumtypischer Arten aus der festgelegten
Gesamtartengruppe) angesetzt. Dieser ist regionalspezifisch
angepasst. Somit gibt es bei jedem Lebensraumtyp einige Arten,
die bundesweit einheitlich zur Artengruppe der
lebensraumtypischen Arten gehoren und daruber hinaus nur in
bestimmten Regionen (Bundeslandern) zur Bewertung
verwendete Arten. Aus pragmatischen Griinden ist bei den
charakteristischen Arten uberwiegend auf hohere Pflanzen
zurlickgegriffen worden. Die Empfehlungen aus den
»Explanatory Notes & Guidelines for the period 2013-2018“ von
Mai 2017 (Reporting Guideline) zur Beriicksichtigung bestimmter
Tiergruppen als charakteristische Arten konnten bisher nicht
umgesetzt werden.

K.A.

7. Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Ranking Ranking

Code Beeintrachtigung/Gefahrdung der der
Beeintr. Gefahrd.
A27 landwirtschaftliche Aktivitaten, die Luftverschmutzung M M
verursachen
Energieerzeugung und Ubertragungen, die
D09 M M
Luftverschmutzung verursachen
Transportaktivitaten an Land, zu Wasser oder in der Luft,
E06 . M M
die Luftverschmutzung verursachen
FO7 Sport-, Tourismus und Freizeitaktivitaten M M
102 Andere invasive gebietsfremde Arten (auBer denen mit EU- H H

weiter Bedeutung)



Veranderung der Artenzusammensetzung durch natiirliche
L02 Sukzession (auBer direkte Veranderung durch Anderungen H H
der Land- oder Fortwirschaftspraxis)

7.2. Informationsquellen zu mit "hoch” berichteten Beeintrachtigungen: k.A.

7.3. Sonstige Informationen: k.A.

8. Erhaltungsmal3nahmen

8.1 Sind MaBnahmen

erforderlich?

8.1.a-c. Stand der
MaBnahme:

8.2. Hauptzweck:

8.3. Ort:

8.4. Reaktion auf
MaBnahmen:

ja

b (MaBnahmen identifiziert und ergriffen)

a (a) Erhalt des aktuellen Verbreitungsgebiets, der Population
und/oder des Habitats der Art)

b (innerhalb und auBerhalb)

b (mittelfristige Ergebnisse)

8.5 ErhaltungsmalRnahmen

Code
DE

CAO3

CAO4

CAO5

CF03

Clo3

CLO1

MaBnahme

Beibehaltung bestehender extensiver landwirtschaftlicher Praktiken und Erhaltung von
Agrarlandschaftselemente

Wiedereinfiihrung geeigneter landwirtschaftlicher Praktiken, um Nutzungsaufgabe
entgegenzuwirken; einschlieBlich Mahen, Beweidung, Abbrennen oder vergleichbare
MaBnahmen

Anpassung der Mahd, Beweidung oder anderer vergleichbarer Manahmen (an den
jeweiligen Lebensraum)

Reduktion der Beeintrachtigung durch Outdoor Sportarten, Freizeit- und
Erholungsaktivitaten

Regulierung, Kontrolle oder Beseitigung sonstiger invasiver Neobiota

Lebensraummanagement zur Verlangsamung, Beendigung oder Umkehr naturlicher
Prozesse

8.6. Sonstige Informationen zu ErhaltungsmalRnahmen:

k.A.



9. Zukunftsaussichten

9.1.a. Zukunftsausichten des Parameters Verbreitungsgebiet:

(good)
9.1.b. Zukunftsausichten des Parameters Flache: 1
(good)
9.1.c. Zukunftsausichten des Parameters SF: u (unk)
9.2. Sonstige relevante Informationen erganzend zu den unter Feld 9.1
angeforderten Daten:
10. Schlussfolgerungen
10.1. Gesamtbewertung des naturlichen Verbreitungsgebiets: FV
10.2. Gesamtbewertung der aktuellen Flache: Fv
10.3. Gesamtbewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen: FV
10.4. Gesamtbewertung der Zukunftsaussichten: FV
10.5. Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes: FV
10.6. Trend der Gesamtbewertung: =
10.7. Grinde fir die Unterschiede in der Bewertung zur vorherigen
Berichtsperiode:
Bewertung Trend
10.7.a. Gibt es Unterschiede in der 3 3
Bewertung zum vorherigen Bericht? ] )
10.7.b. Tatsachliche Veranderung:  nein nein
10.7.c. Verbesserte 3 3
Kenntnisse/genauere Daten: ) )
10.7.d. Anwendung einer anderen . .
Methode: nein nein
10.7.e. keine Informationen Uber nein nein
die Ursache der Anderung:
10.7.b-d. Hauptgrund fiir den < (Verb‘?sse/rte < (Verb?sse/rte
Unterschied: enntnisse/genauere enntnisse/genauere
Daten) Daten)

10.8. Sonstige Informationen zu 11.1-11.7:



Abweichend von der Empfehlung in den Guidelines bei einer FV-Bewertung der Spezifischen
Strukturen und Funktionen einen Schwellenwert von 90 % Flachenanteil in gutem Zustand
anzuwenden, wurde in Deutschland im Regelfall der Schwellenwert von 80 % beibehalten, um
unter anderem die Kontinuitat zu den vorherigen Bewertungen zu wahren.

11. Abdeckung in FFH-Gebieten

11.1. Aktuelle FlachengroBe: Minimum: 1.795, Maximum: 1.932, Best Single Value:

1.863,5
11.2. Art der Schatzung: Beste Schatzung
11.3. Angewandte Methode zur a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte
Bestimmung der LRT-FlachengroBe: Schatzung)
11.4. Kurzzeittrend Richtung: 0 (stabil)
11.5. Kurzzeittrend Angewandte ¢ (c) uberwiegend auf der Grundlage von
Methode: Expert/innenaussagen mit sehr begrenzten Daten)

11.6. Sonstige Informationen zu 11.1-
11.5:

12. Erganzende Informationen

12.1. Begriindung fir den Fall, dass bei der Trendabschatzung von der Vorgabe (1% pro Jahr)
abgewichen wurde:

12.2. Sonstige relevante Informationen zur Beurteilung des EHZ:



Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland
(2019), Teil Lebensraumtypen (Annex D)

Baseline: 1122 EU_Upload_20190830

Lebensraumtyp: 2140: Kiistendiinen mit Krihenbeere
Biogeographische Region: KON (Kontinentale Region)

Status-Einstufung: PRE

1. Allgemeine Informationen

1.2. Code des Lebensraumtyps 2140

- Kurztitel Kustendiinen mit Krahenbeere

2. Karten

2.1. Datum der Daten fir die Vorkommenskarte 2007-2017

2.2. Wird eine Karte des aktuellen 3

Vorkommensgebiets geliefert? )
b (b) uberwiegend auf der Grundlage einer

2.3. Angewandte Methode fir Kartendaten Extrapolation aus einer begrenzten Menge
von Daten)

2.4. Wird eine zusatzliche Karte zum
Vorkommen und/oder zum Verbreitungsgebiet ja
geliefert?

3. Biogeografische Ebene

3.1.
Biogeografische
Region oder
marine Region

KON(KON (Kontinentale Region))

3.2. MV: BERG, C., DENGLER, J., ABDANK, A., ISERMANN, M. (2004): Die
Veroffentlichte  Pflanzengesellschaften Mecklenburg-Vorpommerns und ihre Gefahrdung -
Quellen Textband. WeiBdorn-Verlag, Jena

3.2.

MV: http://www.lung.mv-

Veroffentlichte regierung.de/insite/cms/umwelt/natur/lebensraumschutz_portal/ffh_lrt.htm

Quellen - Links

4. Natiirliches Verbreitungsgebiet



4.1. GroBe des Verbreitungsgebiets:
4.2. Kurzzeittrend Zeitraum:
4.3. Kurzzeittrend Richtung:

4.4, Kurzzeittrend Ausmal:
4.5. Kurzzeittrend Angewandte Methode:

4.6. Langzeittrend Zeitraum:
4.7. Langzeittrend Richtung:
4.8. Langzeittrend Ausmabl:

4.9. Langzeittrend Angewandte Methode:
4.10. Gunstiges naturliches Verbreitungsgebiet:

4.10.d. Angewandete Methode zum Ermitteln des
glinstigen natiirlichen Verbreitungsgebiets:

4.11. Veranderung der Gesamtflache des natirlichen
Verbreitungsgebiets (4.1) gegenuber der Angabe im
letzten Bericht (2.3.1) zu beobachten

Grund der Anderung:

4.11.e. Hauptgrund fir Unterschiede:

4.12 Sonstige Informationen zu 4.1-4.11:

5. Flidche des Lebensraumtyps

5.1. Datum der
Flachenangabe: 2007-2017
5.2. Gesamtflache des
Lebensraumtyps (aktuelle
Flache):

5.3. Art der Schatzung: Beste Schatzung

5.4. Angewandte Methode
zur Bestimmung der LRT-
Flachengrofe:

5.5. Kurzzeittrend

Zeitraum: 2007-2018

1.202 km2 (120.207 ha)

2007-2018

0 (stabil)

k.A.

¢ (c) uberwiegend auf der Grundlage
von Expert/innenaussagen mit sehr
begrenzten Daten)

k.A.

k.A.

k.A.

k.A.

= (ungefahr so groB wie das aktuelle
Verbreitungsgebiet)

K.A.

ja

c
¢ (Anwendung einer anderen Methode)

K.A.

Minimum: 0,04 km2 (3,8 ha), Maximum: 0,32 km2 (32 ha), Best
Single Value: 0,18 km2 (17,9 ha)

b (b) uberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus
einer begrenzten Menge von Daten)



5.6. Kurzzeittrend
Richtung:

5.7. Kurzzeittrend
AusmabB:

5.8. Kurzzeittrend
Angewandte Methode:

5.9. Langzeittrend
Zeitraum:

5.10. Langzeittrend
Richtung:

5.11. Langzeittrend
Ausmal:

5.12. Langzeittrend
Angewandte Methode:

5.13. Gunstige Flache:

5.13.d. Angewandete

Methode zum Ermitteln der

glinstigen Flache:

5.14. Veranderung der

Gesamtflache gegeniiber

der Angabe im letzten
Bericht zu beobachten

Grund der Anderung:

5.14.e. Hauptgrund fur
Unterschiede:

5.15 Sonstige

0 (stabil)

k.A.

b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus
einer begrenzten Menge von Daten)

K.A.

Kk.A.

Kk.A.

K.A.

0,18 km2 (17,9 ha)

Die glinstige Gesamtflache (FRA) wurde bereits fur die Berichte
2007 und 2013 festgelegt und fur den Bericht 2019 ibernommen,
sofern keine Anpassungen erforderlich waren.

Dabei wurde berucksichtigt, dass die guinstige Gesamtflache bei
den meisten LRT nicht kleiner sein darf als der Zustand bei
Inkrafttreten der FFH-Richtlinie (fur Deutschland 1994) sowie
groB genug zur Sicherung des langfristigen Uberlebens sein muss.
Die Angaben sind konservative Schatzungen unter der Annahme,
dass 1994 die aktuelle Gesamtflache in den meisten Fallen der
gunstigen Gesamtflache entsprach. Nur im Falle von
vorhandenem Potential bei gleichzeitig naturschutzfachlich und
finanziell moglicher VergroBerung der aktuellen Gesamtflache,
wurden diese Flachen zur glinstigen Gesamtflache hinzugezahlt.
Methodisch bedingte Veranderungen oder genauere Kenntnisse
haben fallweise zu Korrekturen gefuhrt.

Eine systematische, vollstiandige Uberpriifung der giinstigen
Referenzwerte nach einheitlichen wissenschaftlichen Kriterien
und den neuen Vorgaben in der Guideline fiir den FFH-Bericht
2019 war bisher nicht moglich und ist fur die folgende
Berichtsperiode vorgesehen. Es ist daher mit weiteren
Anpassungen der FRA im Bericht 2025 zu rechnen.

ja

a+b+c
b (verbesserte Kenntnisse/genauere Daten)

K.A.



Informationen zu 5.1-5.14:

6. Spezifische Strukturen und Funktionen

6. Liegen Uber das FFH-
Monitoring hinausgehende
Daten zum Zustand des LRT
vor?

6.1.a. Flache in gutem
Zustand:

6.1.b. Flache in nicht gutem
Zustand:

6.1.c. Flache, deren
Zustand nicht bekannt ist:

6.2. Angewandte Methode:

6.3. Kurzzeittrend
Zeitraum:

6.4. Kurzzeittrend Richtung:

6.5. Kurzzeittrend
Angewandte Methode:

6.6. Lebensraumtypische
Arten:

6.7. Lebensraumtypische
Arten (Angewandte
Methode):

nicht in der konsol. DB vorgesehen

Minimum: 0,13 km2 (13 ha), Maximum: 0,15 km2 (15 ha)

Minimum: 0,03 km2 (3 ha), Maximum: 0,05 km2 (5 ha)

Minimum: 0 km2 (0 ha), Maximum: 0 km2 (0 ha)

b (b) uberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus
einer begrenzten Menge von Daten)

2007-2018

u (unbekannt)

d (d) nicht ausreichende oder keine Daten vorliegend)

ja

Die lebensraumtypischen Arten (typical species) gehen gemal
Annex E des Berichtsformats in die Bewertung der spezifischen
Strukturen und Funktionen mit ein. In Deutschland beruht die
Bewertung auf der Vollstandigkeit (Prasenz/Absenz) einer fur
jeden Lebensraumtyp spezifischen Artenzusammensetzung.
Dabei sind bundesweite Empfehlungen fir die Listen der
typischen Arten erarbeitet und abgestimmt worden. Aufgrund
der in Deutschland hohen regionalen Variabilitat der
Lebensraume (im Nord-Siid und im Ost-West-Gradient) sind
jedoch regionalspezifische Anpassungen okologisch sinnvoll und
werden landesspezifisch gehandhabt. Fur die Bewertung wird fur
die einzelnen Wertstufen ein Schwellenwert (Mindestanzahl
vorhandener lebensraumtypischer Arten aus der festgelegten
Gesamtartengruppe) angesetzt. Dieser ist regionalspezifisch
angepasst. Somit gibt es bei jedem Lebensraumtyp einige Arten,
die bundesweit einheitlich zur Artengruppe der
lebensraumtypischen Arten gehoren und dariiber hinaus nur in
bestimmten Regionen (Bundeslandern) zur Bewertung
verwendete Arten. Aus pragmatischen Griinden ist bei den
charakteristischen Arten uberwiegend auf hohere Pflanzen
zurlckgegriffen worden. Die Empfehlungen aus den
»Explanatory Notes & Guidelines for the period 2013-2018“ von
Mai 2017 (Reporting Guideline) zur Beriicksichtigung bestimmter



Tiergruppen als charakteristische Arten konnten bisher nicht

umgesetzt werden.
6.8. Sonstige Informationen KA

zu 6.1-6.7:

7. Beeintriachtigungen und Gefihrdungen

Ranking
Code Beeintrachtigung/Gefahrdung der
Beeintr.

extensive Beweidung oder nicht ausreichende Beweidung H

A10 (durch Nutztiere)

Veranderung der Artenzusammensetzung durch natirliche
L02 Sukzession (auBer direkte Veranderung durch Anderungen H
der Land- oder Fortwirschaftspraxis)
LO3 Akkumulation organischen Materials M
LO4 Naturliche Eutrophierung oder Versauerung H

7.2. Informationsquellen zu mit "hoch" berichteten Beeintrachtigungen: k.A.

7.3. Sonstige Informationen: k.A.

8. Erhaltungsmafinahmen

8.1 Sind MaBnahmen

erforderlich? Ja

8.1.a-c. Stand der

MaRnahme: b (MaBnahmen identifiziert und ergriffen)

8.2. Hauptzweck: und/oder des Habitats der Art)

8.3. Ort: a (innerhalb)

8.4. Reaktion auf

MaBnahmen: b (mittelfristige Ergebnisse)

8.5 ErhaltungsmafZinahmen

Code
DE MaBnahme
CAO3 Beibehaltung bestehender extensiver landwirtschaftlicher Praktiken und Erhaltung von

Agrarlandschaftselemente

Ranking
der
Gefahrd.

a (a) Erhalt des aktuellen Verbreitungsgebiets, der Population



Wiedereinfiihrung geeigneter landwirtschaftlicher Praktiken, um Nutzungsaufgabe
CAO4  entgegenzuwirken; einschlieBlich Mahen, Beweidung, Abbrennen oder vergleichbare
MaBnahmen

CAO5 Anpassung der Mahd, Beweidung oder anderer vergleichbarer Manahmen (an den
jeweiligen Lebensraum)

Lebensraummanagement zur Verlangsamung, Beendigung oder Umkehr naturlicher

CLO1
Prozesse

CSO01 Starkung der Populationen von in den Naturschutzrichtlinien aufgefiihrten Arten

Cso3 Habitatverbesserung fiir in den Naturschutzrichtlinien aufgefiihrte Arten

8.6. Sonstige Informationen zu Erhaltungsmafinahmen:

k.A.
9. Zukunftsaussichten

9.1.a. Zukunftsausichten des Parameters Verbreitungsgebiet:

(good)
9.1.b. Zukunftsausichten des Parameters Flache: 2 (poor)
9.1.c. Zukunftsausichten des Parameters SF: 2 (poor)

9.2. Sonstige relevante Informationen erganzend zu den unter Feld 9.1
angeforderten Daten:

10. Schlussfolgerungen

10.1. Gesamtbewertung des naturlichen Verbreitungsgebiets: FV
10.2. Gesamtbewertung der aktuellen Flache: FV
10.3. Gesamtbewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen: U1
10.4. Gesamtbewertung der Zukunftsaussichten: U1
10.5. Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes: U1

10.6. Trend der Gesamtbewertung: =

10.7. Griinde fiir die Unterschiede in der Bewertung zur vorherigen
Berichtsperiode:

Bewertung Trend



10.7.a. Gibt es Unterschiede in der Bewertung

zum vorherigen Bericht? nein Ja
10.7.b. Tatsachliche Veranderung: nein nein
10.7.c. Verbesserte Kenntnisse/genauere . .
) nein ja

Daten:
10.7.d. Anwendung einer anderen Methode: nein nein
10.7.e. keine Informationen uber die Ursache . .

- nein nein
der Anderung:
10.7.b-d. Hauptgrund fiir den Unterschied: k.A.  (verbesserte

Kenntnisse/genauere Daten)

10.8. Sonstige Informationen zu 11.1-11.7:

k.A.

11. Abdeckung in FFH-Gebieten

11.1. Aktuelle Flichengroe: Minimum: 3,7, Maximum: 30,7, Best Single Value:

17,2
11.2. Art der Schatzung: Beste Schatzung
11.3. Angewandte Methode zur b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer
Bestimmung der LRT-FlachengroBe: Extrapolation aus einer begrenzten Menge von Daten)
11.4. Kurzzeittrend Richtung: u (unbekannt)
11.5. Kurzzeittrend Angewandte d (d) nicht ausreichende oder keine Daten
Methode: vorliegend)

11.6. Sonstige Informationen zu 11.1-
11.5:

12. Erginzende Informationen

12.1. Begriindung fir den Fall, dass bei der Trendabschatzung von der Vorgabe (1% pro Jahr)
abgewichen wurde:

12.2. Sonstige relevante Informationen zur Beurteilung des EHZ:



Kombinierte Vorkommen- und Verbreitungskarte der Lebensraumtypen der FFH-Richtlinie

2140 (Kistendiinen mit Krahenbeere) Stand: August 2019

Berichtsjahr: 2019
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Lebensraumtyp 2150

Vollstandige Berichtsdaten des Nationalen Berichts 2019

Uberblick zum Erhaltungszustand (EHZ) und zu den Trends:

Zukunfts-
aussichten

Strukturen
u. Funktionen

Biogeogr.
Region

Atlantisch Ul (-)
Kontinental | U1 (-)
Alpin -
EHZ: FV= gunstig; Ul= ungunstig-unzureichend; U2= unglnstig-schlecht; XX= unbekannt
Trend: (+): zunehmend; (=): stabil; (-): abnehmend; (u): unbekannt

Verbreitung Flache Gesamt

Erlauterungen zum Berichtsformat (sofern nicht aus den Feldbeschriftungen ersichtlich):

Status-Einstufung:
PRE (Present regulary): Lebensraumtyp regular vorkommend
MAR (Marginal): Lebensraumtyp mit marginalem Vorkommen (nur ein reduzierter Bericht

vorliegend)

Grinde fur veranderte GroRRen des Verbreitungsgebiets (4.11) bzw. der Flache (5.14):
a (aufgrund tatsachlicher Veranderung),
b (aufgrund verbesserter Kenntnisse/ genauerer Daten),
¢ (aufgrund der Anwendung einer anderen Methode) und
d (keine Angabe Uber die Art der Veranderung)

Bedeutung der Beeintrachtigungen und Geféhrdungen (7):
H (hohe Bedeutung),
M (mittlere Bedeutung)

Trend der Gesamtbewertung (10.6):
+ (sich verbessernd)
- (sich verschlechternd)
= (stabil)
u (unbekannt)

Grunde fur veranderte Gesamtbewertung (10.7):
a (es gibt keinen Unterschied),
b (aufgrund tatsachlicher Veréanderung),
¢ (aufgrund verbesserter Kenntnisse/ genauerer Daten),
d (aufgrund der Anwendung einer anderen Methode) und
e (keine Angabe Uber die Art der Veranderung)

Weitergehende Informationen und Erlauterungen zum Berichtsformat finden Sie auf

https://circabc.europa.eu/w/browse/5b0f04a7-8c97-4845-9e14-583a12d26417

Nachfolgend werden die vollstandigen Berichte zum Lebensraumtyp fir alle biogeografischen Regionen, in
denen der LRT vorkommt, in der Reihenfolge ATL (atlantische Region), KON (kontinentale Region) und
ALP (alpine Region) und die Verbreitungskarte dargestellit.



Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland
(2019), Teil Lebensraumtypen (Annex D)

Baseline: 1122_EU_Upload_20190830
Lebensraumtyp: 2150: Kustendiinen mit Besenheide
Biogeographische Region: ATL (Atlantische Region)

Status-Einstufung: PRE

1. Allgemeine Informationen

1.2. Code des Lebensraumtyps 2150

- Kurztitel Kustendiinen mit Besenheide

2. Karten

2.1. Datum der Daten fir die Vorkommenskarte 2007-2017

2.2. Wird eine Karte des aktuellen 3

Vorkommensgebiets geliefert? )
b (b) uberwiegend auf der Grundlage einer

2.3. Angewandte Methode fir Kartendaten Extrapolation aus einer begrenzten Menge
von Daten)

2.4. Wird eine zusatzliche Karte zum
Vorkommen und/oder zum Verbreitungsgebiet ja
geliefert?

3. Biogeografische Ebene

3.1. Biogeografische
Region oder marine ATL(ATL (Atlantische Region))
Region

3.2. Veroffentlichte SH: FFH-Monitoring der Lebensraumtypen in SH; Landesweite
Quellen Biotopkartierung Schleswig-Holstein

NI: https://www.nlwkn.niedersachsen.de/naturschutz/naturschutz-
im-nlwkn-46058.html
SH: www.schleswig-holstein.de/biotope

3.2. Veroffentlichte
Quellen - Links

4. Naturliches Verbreitungsgebiet

4.1. GroBe des Verbreitungsgebiets: 1.050 km2 (105.002 ha)



4.2. Kurzzeittrend Zeitraum:
4.3. Kurzzeittrend Richtung:

4.4, Kurzzeittrend AusmalB:

4.5. Kurzzeittrend Angewandte Methode:

4.6. Langzeittrend Zeitraum:
4.7. Langzeittrend Richtung:
4.8. Langzeittrend Ausmabl:

4.9. Langzeittrend Angewandte Methode:
4.10. Gunstiges naturliches Verbreitungsgebiet:

4.10.d. Angewandete Methode zum Ermitteln des gilinstigen
naturlichen Verbreitungsgebiets:

4.11. Veranderung der Gesamtflache des natiirlichen
Verbreitungsgebiets (4.1) gegenuber der Angabe im letzten
Bericht (2.3.1) zu beobachten

Grund der Anderung:
4.11.e. Hauptgrund fur Unterschiede:

4.12 Sonstige Informationen zu 4.1-4.11:

5. Flache des Lebensraumtyps

5.1. Datum der

Flichenangabe: 2007-2018
5.2. Gesamtflache des
Lebensraumtyps (aktuelle
Flache):

5.3. Art der Schatzung: Beste Schatzung
5.4. Angewandte Methode

zur Bestimmung der LRT-
FlachengroBe:

55 Kurz.ze1ttrend 2007-2018
Zeitraum:

5.6. Kurzzeittrend -- (stark abnehmend)

2007-2018

- (abnehmend)

k.A.

a (a) Gesamterhebung oder
statistisch abgesicherte
Schatzung)

k.A.

k.A.

k.A.

k.A.

= (ungefahr so groB wie das
aktuelle Verbreitungsgebiet)

k.A.

ja

a+b+c

¢ (Anwendung einer anderen
Methode)

K.A.

Minimum: 0,36 km2 (36 ha), Maximum: 0,41 km2 (41 ha), Best
Single Value: 0,39 km2 (38,5 ha)

a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte Schatzung)



Richtung:
5.7. Kurzzeittrend Ausmal:

5.8. Kurzzeittrend
Angewandte Methode:

5.9. Langzeittrend
Zeitraum:

5.10. Langzeittrend
Richtung:

5.11. Langzeittrend
Ausmal:

5.12. Langzeittrend
Angewandte Methode:

5.13. Gunstige Flache:

5.13.d. Angewandete
Methode zum Ermitteln der
gunstigen Flache:

5.14. Veranderung der
Gesamtflache gegeniiber
der Angabe im letzten
Bericht zu beobachten

Grund der Anderung:

5.14.e. Hauptgrund fur
Unterschiede:

5.15 Sonstige
Informationen zu 5.1-5.14:

k.A.

b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus
einer begrenzten Menge von Daten)

k.A.

k.A.

K.A.

k.A.

2,47 km2 (247 ha)

Die glinstige Gesamtflache (FRA) wurde bereits fir die Berichte
2007 und 2013 festgelegt und fiir den Bericht 2019 iibernommen,
sofern keine Anpassungen erforderlich waren.

Dabei wurde berticksichtigt, dass die gunstige Gesamtflache bei
den meisten LRT nicht kleiner sein darf als der Zustand bei
Inkrafttreten der FFH-Richtlinie (fur Deutschland 1994) sowie
groB genug zur Sicherung des langfristigen Uberlebens sein muss.
Die Angaben sind konservative Schatzungen unter der Annahme,
dass 1994 die aktuelle Gesamtflache in den meisten Fallen der
glinstigen Gesamtflache entsprach. Nur im Falle von
vorhandenem Potential bei gleichzeitig naturschutzfachlich und
finanziell moglicher VergroBerung der aktuellen Gesamtflache,
wurden diese Flachen zur giinstigen Gesamtflache hinzugezahlt.
Methodisch bedingte Veranderungen oder genauere Kenntnisse
haben fallweise zu Korrekturen gefiihrt.

Eine systematische, vollstiandige Uberpriifung der giinstigen
Referenzwerte nach einheitlichen wissenschaftlichen Kriterien
und den neuen Vorgaben in der Guideline fur den FFH-Bericht
2019 war bisher nicht moglich und ist fiir die folgende
Berichtsperiode vorgesehen. Es ist daher mit weiteren
Anpassungen der FRA im Bericht 2025 zu rechnen.

ja

a+b

a (tatsachliche Veranderung)

K.A.



6. Spezifische Strukturen und Funktionen

6. Liegen uber das FFH-
Monitoring hinausgehende
Daten zum Zustand des LRT
vor?

6.1.a. Flache in gutem
Zustand:

6.1.b. Flache in nicht gutem
Zustand:

6.1.c. Flache, deren
Zustand nicht bekannt ist:

6.2. Angewandte Methode:

6.3. Kurzzeittrend
Zeitraum:

6.4. Kurzzeittrend Richtung:

6.5. Kurzzeittrend
Angewandte Methode:

6.6. Lebensraumtypische
Arten:

6.7. Lebensraumtypische
Arten (Angewandte
Methode):

6.8. Sonstige Informationen

nicht in der konsol. DB vorgesehen

Minimum: 0,22 km2 (22 ha), Maximum: 0,3 km2 (30 ha)

Minimum: 0,09 km2 (9 ha), Maximum: 0,17 km2 (17 ha)

Minimum: 0 km2 (0 ha), Maximum: 0 km2 (0 ha)

a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte Schatzung)
2007-2018

0 (stabil)

a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte Schatzung)

ja

Die lebensraumtypischen Arten (typical species) gehen gemai
Annex E des Berichtsformats in die Bewertung der spezifischen
Strukturen und Funktionen mit ein. In Deutschland beruht die
Bewertung auf der Vollstandigkeit (Prasenz/Absenz) einer fir
jeden Lebensraumtyp spezifischen Artenzusammensetzung.
Dabei sind bundesweite Empfehlungen fiir die Listen der
typischen Arten erarbeitet und abgestimmt worden. Aufgrund
der in Deutschland hohen regionalen Variabilitat der
Lebensraume (im Nord-Suid und im Ost-West-Gradient) sind
jedoch regionalspezifische Anpassungen okologisch sinnvoll und
werden landesspezifisch gehandhabt. Fiir die Bewertung wird flir
die einzelnen Wertstufen ein Schwellenwert (Mindestanzahl
vorhandener lebensraumtypischer Arten aus der festgelegten
Gesamtartengruppe) angesetzt. Dieser ist regionalspezifisch
angepasst. Somit gibt es bei jedem Lebensraumtyp einige Arten,
die bundesweit einheitlich zur Artengruppe der
lebensraumtypischen Arten gehoren und dariiber hinaus nur in
bestimmten Regionen (Bundeslandern) zur Bewertung
verwendete Arten. Aus pragmatischen Griinden ist bei den
charakteristischen Arten uberwiegend auf hohere Pflanzen
zurlickgegriffen worden. Die Empfehlungen aus den
»Explanatory Notes & Guidelines for the period 2013-2018“ von
Mai 2017 (Reporting Guideline) zur Beriicksichtigung bestimmter
Tiergruppen als charakteristische Arten konnten bisher nicht
umgesetzt werden.

k.A.



zZu 6.1-6.7:

7. Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Code

A27

D09

EO6

FO5

FO7

102

JO3

LO2

7.2. Informationsquellen zu mit "hoch" berichteten Beeintrachtigungen:

Beeintrachtigung/Gefahrdung

landwirtschaftliche Aktivitaten, die Luftverschmutzung
verursachen

Energieerzeugung und Ubertragungen, die
Luftverschmutzung verursachen

Transportaktivitaten an Land, zu Wasser oder in der Luft,
die Luftverschmutzung verursachen

Errichtung und Entwicklung von Infrastruktur fir Sport,
Tourismus und Freizeit (auBerhalb von Stadt- oder
Erholungsgebieten)

Sport-, Tourismus und Freizeitaktivitaten

Andere invasive gebietsfremde Arten (auBer denen mit EU-
weiter Bedeutung)

Luftverschmutzung und atmogene Schadstoffe unklarer
Verursacher

Veranderung der Artenzusammensetzung durch natirliche
Sukzession (auBer direkte Veranderung durch Anderungen
der Land- oder Fortwirschaftspraxis)

7.3. Sonstige Informationen:

8. Erhaltungsmal3nahmen

8.1 Sind MaBnahmen

erforderlich?

8.1.a-c. Stand der
MaBnahme:

8.2. Hauptzweck:

ja

und/oder des Habitats der Art)

8.3. Ort: b (innerhalb und auBerhalb)

8.4. Reaktion auf
MaBnahmen:

b (mittelfristige Ergebnisse)

b (MaBnahmen identifiziert und ergriffen)

Ranking
der
Beeintr.

k.A.

k.A.

Ranking
der
Gefahrd.

a (a) Erhalt des aktuellen Verbreitungsgebiets, der Population



8.5 Erhaltungsmafinahmen

Code
DE MaBnahme

Reduktion der Beeintrachtigung durch Outdoor Sportarten, Freizeit- und

CFO3 o
Erholungsaktivitaten

Clo3 Regulierung, Kontrolle oder Beseitigung sonstiger invasiver Neobiota

Clo5 Regulierung problematischer einheimischer Arten

CLO1 Lebensraummanagement zur Verlangsamung, Beendigung oder Umkehr naturlicher

Prozesse

8.6. Sonstige Informationen zu Erhaltungsmalinahmen:

K.A.

9. Zukunftsaussichten

9.1.a. Zukunftsausichten des Parameters Verbreitungsgebiet: (zpoor)
9.1.b. Zukunftsausichten des Parameters Flache: 3 (bad)
9.1.c. Zukunftsausichten des Parameters SF: u (unk)

9.2. Sonstige relevante Informationen erganzend zu den unter Feld 9.1
angeforderten Daten:

10. Schlussfolgerungen

10.1. Gesamtbewertung des natirlichen Verbreitungsgebiets: U1
10.2. Gesamtbewertung der aktuellen Flache: U2
10.3. Gesamtbewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen: U2
10.4. Gesamtbewertung der Zukunftsaussichten: u2
10.5. Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes: U2

10.6. Trend der Gesamtbewertung:

10.7. Grinde fur die Unterschiede in der Bewertung zur vorherigen
Berichtsperiode:



10.7.a. Gibt es Unterschiede in der Bewertung zum

Bewertung Trend

vorherigen Bericht? nen Ja

10.7.b. Tatsachliche Veranderung: nein ja

10.7.c. Verbesserte Kenntnisse/genauere Daten: nein ja

10.7.d. Anwendung einer anderen Methode: nein nein

10.7.e. keine Informationen lber die Ursache der . .

-- nein nein
Anderung:

10.7.b-d. Hauptgrund fir den Unterschied: k.A. b (tatsachliche

Veranderung)

10.8. Sonstige Informationen zu 11.1-11.7:

k.A.

11. Abdeckung in FFH-Gebieten

11.1. Aktuelle FlachengroBe:

11.2. Art der Schatzung:

11.3. Angewandte Methode zur
Bestimmung der LRT-FlachengroBe:

11.4. Kurzzeittrend Richtung:

11.5. Kurzzeittrend Angewandte
Methode:

11.6. Sonstige Informationen zu 11.1-
11.5:

Minimum: 27,5, Maximum: 29, Best Single Value:
28,25

Beste Schatzung

a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte
Schatzung)

- (abnehmend)

C (c) Uberwiegend auf der Grundlage von
Expert/innenaussagen mit sehr begrenzten Daten)

12. Erganzende Informationen

12.1. Begriindung fir den Fall, dass bei der Trendabschatzung von der Vorgabe (1% pro Jahr)

abgewichen wurde:

12.2. Sonstige relevante Informationen zur Beurteilung des EHZ:



Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland
(2019), Teil Lebensraumtypen (Annex D)

Baseline: 1122 EU_Upload_20190830

Lebensraumtyp: 2150: Kiistendiinen mit Besenheide
Biogeographische Region: KON (Kontinentale Region)

Status-Einstufung: PRE

1. Allgemeine Informationen

1.2. Code des Lebensraumtyps 2150

- Kurztitel Kustendiinen mit Besenheide

2. Karten

2.1. Datum der Daten fir die Vorkommenskarte 2007-2017

2.2. Wird eine Karte des aktuellen 3

Vorkommensgebiets geliefert? )
b (b) uberwiegend auf der Grundlage einer

2.3. Angewandte Methode fir Kartendaten Extrapolation aus einer begrenzten Menge
von Daten)

2.4. Wird eine zusatzliche Karte zum
Vorkommen und/oder zum Verbreitungsgebiet ja
geliefert?

3. Biogeografische Ebene

3.1.
Biogeografische
Region oder
marine Region

KON(KON (Kontinentale Region))

MV: BERG, C., DENGLER, J., ABDANK, A., ISERMANN, M. (2004): Die

3.2. Pflanzengesellschaften Mecklenburg-Vorpommerns und ihre Gefahrdung -
Veroffentlichte Textband. Weildorn-Verlag, Jena
Quellen SH: FFH-Monitoring der Lebensraumtypen in SH; Landesweite

Biotopkartierung Schleswig-Holstein

3.2. MV: http://www.lung.mv-
Veroffentlichte regierung.de/insite/cms/umwelt/natur/lebensraumschutz_portal/ffh_lrt.htm
Quellen - Links  SH: www.schleswig-holstein.de/biotope



4. Natiirliches Verbreitungsgebiet

4.1. GroBe des
Verbreitungsgebiets:

4.2. Kurzzeittrend Zeitraum:
4.3. Kurzzeittrend Richtung:
4.4. Kurzzeittrend AusmaB:

4.5. Kurzzeittrend Angewandte
Methode:

4.6. Langzeittrend Zeitraum:
4.7. Langzeittrend Richtung:
4.8. Langzeittrend Ausmah:

4.9. Langzeittrend Angewandte
Methode:

4.10. Gunstiges naturliches
Verbreitungsgebiet:

4.10.d. Angewandete Methode
zum Ermitteln des glinstigen

naturlichen Verbreitungsgebiets:

4.11. Veranderung der

2.402 km2 (240.292 ha)

2007-2018
- (abnehmend)
k.A.

¢ (c) uberwiegend auf der Grundlage von
Expert/innenaussagen mit sehr begrenzten Daten)

k.A.
k.A.

k.A.

k.A.

2.576 km2 (257.620 ha)

Das giinstige Verbreitungsgebiet (FRR) wurde bereits fur
die Berichte 2007 und 2013 festgelegt und fir den Bericht
2019 Ubernommen, sofern keine Anpassungen erforderlich
waren.

Dabei wurde berlicksichtigt, dass das glinstige
Verbreitungsgebiet nicht kleiner sein darf als der Zustand
bei Inkrafttreten der FFH-Richtlinie (fur Deutschland
1994) sowie groB genug zur Sicherung des langfristigen
Uberlebens sein muss. Die Angaben sind konservative
Schatzungen unter der Annahme, dass 1994 das aktuelle
Verbreitungsgebiet in den meisten Fallen dem giinstigen
Verbreitungsgebiet entsprach. Nur im Falle von
vorhandenem Potential bei gleichzeitig
naturschutzfachlich und finanziell moglicher
VergroBerung des aktuellen Verbreitungsgebiets, wurden
diese Flachen zum giinstigen Verbreitungsgebiet
hinzugezahlt. Methodisch bedingte Veranderungen oder
genauere Kenntnisse haben fallweise zu Korrekturen
gefuhrt.

Die Angabe beruht auf dem Raster der TK 1:25.000, wobei
1 TK ca. 129 km?2 entspricht.

Eine systematische, vollstandige Uberpriifung der
glinstigen Referenzwerte nach einheitlichen
wissenschaftlichen Kriterien und den neuen Vorgaben in
der Guideline fur den FFH-Bericht 2019 war bisher nicht
moglich und ist fir die folgende Berichtsperiode
vorgesehen. Es ist daher mit weiteren Anpassungen des
FRR im Bericht 2025 zu rechnen.

ja



Gesamtflache des natiirlichen
Verbreitungsgebiets (4.1)
gegeniber der Angabe im letzten
Bericht (2.3.1) zu beobachten

Grund der Anderung:

4.11.e. Hauptgrund fur
Unterschiede:

4.12 Sonstige Informationen zu

4.1-4.11: KA.

5. Flidche des Lebensraumtyps

5.1. Datum der Flachenangabe:

5.2. Gesamtflache des Lebensraumtyps
(aktuelle Flache):

5.3. Art der Schatzung:

5.4. Angewandte Methode zur Bestimmung
der LRT-FlachengroBe:

5.5. Kurzzeittrend Zeitraum:
5.6. Kurzzeittrend Richtung:

5.7. Kurzzeittrend Ausmal:

5.8. Kurzzeittrend Angewandte Methode:

5.9. Langzeittrend Zeitraum:

5.10. Langzeittrend Richtung:

5.11. Langzeittrend Ausmal:

5.12. Langzeittrend Angewandte Methode:
5.13. Gunstige Flache:

5.13.d. Angewandete Methode zum
Ermitteln der glinstigen Flache:

5.14. Veranderung der Gesamtflache
gegeniber der Angabe im letzten Bericht zu
beobachten

a+b+c

a (tatsachliche Veranderung)

2007-2017

Minimum: 1,28 km2 (128 ha), Maximum: 1,97
km2 (197 ha), Best Single Value: 1,62 km2 (162,5
ha)

Beste Schatzung

b (b) uberwiegend auf der Grundlage einer
Extrapolation aus einer begrenzten Menge von
Daten)

2007-2018

0 (stabil)

k.A.

b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer
Extrapolation aus einer begrenzten Menge von
Daten)

k.A.

k.A.

k.A.

k.A.

> (groBer als die aktuelle Flache)

K.A.

ja



Grund der Anderung: a+b+c
5.14.e. Hauptgrund fur Unterschiede: b (verbesserte Kenntnisse/genauere Daten)
5.15 Sonstige Informationen zu 5.1-5.14: k.A.

6. Spezifische Strukturen und Funktionen

6. Liegen uber das FFH-
Monitoring hinausgehende
Daten zum Zustand des LRT
vor?

6.1.a. Flache in gutem
Zustand:

6.1.b. Flache in nicht gutem
Zustand:

6.1.c. Flache, deren
Zustand nicht bekannt ist:

6.2. Angewandte Methode:

6.3. Kurzzeittrend
Zeitraum:

6.4. Kurzzeittrend Richtung:

6.5. Kurzzeittrend
Angewandte Methode:

6.6. Lebensraumtypische
Arten:

6.7. Lebensraumtypische
Arten (Angewandte
Methode):

nicht in der konsol. DB vorgesehen

Minimum: 0,05 km2 (5 ha), Maximum: 0,05 km2 (5 ha)

Minimum: 0,54 km2 (54 ha), Maximum: 0,54 km2 (54 ha)

Minimum: 0 km2 (0 ha), Maximum: 0,82 km2 (82 ha)

b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus
einer begrenzten Menge von Daten)

2007-2018

u (unbekannt)

d (d) nicht ausreichende oder keine Daten vorliegend)

ja

Die lebensraumtypischen Arten (typical species) gehen gemaB
Annex E des Berichtsformats in die Bewertung der spezifischen
Strukturen und Funktionen mit ein. In Deutschland beruht die
Bewertung auf der Vollstandigkeit (Prasenz/Absenz) einer fur
jeden Lebensraumtyp spezifischen Artenzusammensetzung.
Dabei sind bundesweite Empfehlungen fur die Listen der
typischen Arten erarbeitet und abgestimmt worden. Aufgrund
der in Deutschland hohen regionalen Variabilitat der
Lebensraume (im Nord-Siid und im Ost-West-Gradient) sind
jedoch regionalspezifische Anpassungen okologisch sinnvoll und
werden landesspezifisch gehandhabt. Fur die Bewertung wird fur
die einzelnen Wertstufen ein Schwellenwert (Mindestanzahl
vorhandener lebensraumtypischer Arten aus der festgelegten
Gesamtartengruppe) angesetzt. Dieser ist regionalspezifisch
angepasst. Somit gibt es bei jedem Lebensraumtyp einige Arten,
die bundesweit einheitlich zur Artengruppe der
lebensraumtypischen Arten gehoren und dariiber hinaus nur in
bestimmten Regionen (Bundeslandern) zur Bewertung
verwendete Arten. Aus pragmatischen Grinden ist bei den



charakteristischen Arten Uberwiegend auf hohere Pflanzen
zurlickgegriffen worden. Die Empfehlungen aus den
»Explanatory Notes & Guidelines for the period 2013-2018“ von
Mai 2017 (Reporting Guideline) zur Beriicksichtigung bestimmter
Tiergruppen als charakteristische Arten konnten bisher nicht
umgesetzt werden.

6.8. Sonstige Informationen KA
zZu 6.1-6.7: o

7. Beeintriachtigungen und Gefihrdungen

Ranking Ranking
Code Beeintrachtigung/Gefahrdung der der
Beeintr. Gefahrd.

extensive Beweidung oder nicht ausreichende Beweidung
A10 X
(durch Nutztiere)
A27 landwirtschaftliche Aktivitaten, die Luftverschmutzung
verursachen
Entwicklung und Instandhaltung von Strandgebieten fir
FO6 Tourismus und Erholung einschlieBlich Sandvorspiilung und M M
Strandreinigung

FO7 Sport-, Tourismus und Freizeitaktivitaten M M
Modifikation der Kiistenlinie, der Astuarien und der
Kistenbedingungen fir die Entwicklung, Nutzung und

FO8 Sicherung von Wohn-, Gewerbe-, Industrie- und M M
Erholungsgebieten (einschlieBlich KistenschutzmaBnahmen
und deren Infrastruktur)

Andere invasive gebietsfremde Arten (auBer denen mit EU-

102 weiter Bedeutung)

Veranderung der Artenzusammensetzung durch natirliche
L02 Sukzession (auBer direkte Veranderung durch Anderungen der H H
Land- oder Fortwirschaftspraxis)
LO3 Akkumulation organischen Materials M M
LO4 Naturliche Eutrophierung oder Versauerung H H

7.2. Informationsquellen zu mit "hoch" berichteten Beeintrachtigungen: k.A.

7.3. Sonstige Informationen: k.A.

8. Erhaltungsmaflnahmen

8.1 Sind MaBnahmen ja



erforderlich?

8.1.a-c. Stand der

MaBnahme:

8.2. Hauptzweck:

8.3. Ort:

b (MaBnahmen identifiziert und ergriffen)

a (a) Erhalt des aktuellen Verbreitungsgebiets, der Population
und/oder des Habitats der Art)

a (innerhalb)

8.4. Reaktion auf

MaBnahmen:

b (mittelfristige Ergebnisse)

8.5 Erhaltungsmafinahmen

Code

DE

CAO3

CAO4

CA05

CF03

Cl0o5

MaBnahme

Beibehaltung bestehender extensiver landwirtschaftlicher Praktiken und Erhaltung von
Agrarlandschaftselemente

Wiedereinfiihrung geeigneter landwirtschaftlicher Praktiken, um Nutzungsaufgabe
entgegenzuwirken; einschlieBlich Mahen, Beweidung, Abbrennen oder vergleichbare
MaBnahmen

Anpassung der Mahd, Beweidung oder anderer vergleichbarer Manahmen (an den
jeweiligen Lebensraum)

Reduktion der Beeintrachtigung durch Outdoor Sportarten, Freizeit- und
Erholungsaktivitaten

Regulierung problematischer einheimischer Arten

8.6. Sonstige Informationen zu Erhaltungsmafinahmen:

k.A.

9. Zukunftsaussichten

9.1.a. Zukunftsausichten des Parameters Verbreitungsgebiet: (2poor)

9.1.b. Zukunftsausichten des Parameters Flache: 2
(poor)

9.1.c. Zukunftsausichten des Parameters SF: 3 (bad)

9.2. Sonstige relevante Informationen erganzend zu den unter Feld 9.1
angeforderten Daten:



10. Schlussfolgerungen

10.1. Gesamtbewertung des naturlichen Verbreitungsgebiets: U1
10.2. Gesamtbewertung der aktuellen Flache: U1

10.3. Gesamtbewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen: U2

10.4. Gesamtbewertung der Zukunftsaussichten: u2
10.5. Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes: U2
10.6. Trend der Gesamtbewertung: u

10.7. Griinde fiir die Unterschiede in der Bewertung zur vorherigen
Berichtsperiode:

Bewertung Trend
10.7.a. Gibt es Unterschiede in der 3 3
Bewertung zum vorherigen Bericht? ) )
10.7.b. Tatsachliche Veranderung: ja ja
10.7.c. Verbesserte Kenntnisse/genauere 3 3
Daten: ) )
10.7.d. Anwendung einer anderen 3 nein
Methode: J
10.7.e. keine Informationen Uber die nein nein
Ursache der Anderung:
10.7.b-d. Hauptgrund fir den b (tatsachliche ¢ (verbesserte
Unterschied: Veranderung) Kenntnisse/genauere Daten)

10.8. Sonstige Informationen zu 11.1-11.7:

k.A.

11. Abdeckung in FFH-Gebieten

11.1. Aktuelle FlachengroBe: Minimum: 119, Maximum: 185, Best Single Value: 152
11.2. Art der Schatzung: Beste Schatzung

11.3. Angewandte Methode zur b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer
Bestimmung der LRT-FlachengroBe: Extrapolation aus einer begrenzten Menge von Daten)

11.4. Kurzzeittrend Richtung: u (unbekannt)



11.5. Kurzzeittrend Angewandte d (d) nicht ausreichende oder keine Daten
Methode: vorliegend)

11.6. Sonstige Informationen zu 11.1-
11.5:

12. Erginzende Informationen

12.1. Begriindung fur den Fall, dass bei der Trendabschatzung von der Vorgabe (1% pro Jahr)
abgewichen wurde:

12.2. Sonstige relevante Informationen zur Beurteilung des EHZ:



Kombinierte Vorkommen- und Verbreitungskarte der Lebensraumtypen der FFH-Richtlinie

2150 (Kistendiinen mit Besenheide) Stand: August 2019

Berichtsjahr: 2019
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Lebensraumtyp 2160

Vollstandige Berichtsdaten des Nationalen Berichts 2019

Uberblick zum Erhaltungszustand (EHZ) und zu den Trends:

Region | Verbreitung | Flache | JIRIE | 2 Caichien | GosaM
Atlantisch FV (=) FV (+) FV (=) FV FV (+)
Kontinental | FV (=) FV (=) Ul (=) Ul Ul (=)
Alpin - - - - -

EHZ: FV= gunstig; Ul= ungunstig-unzureichend; U2= unglnstig-schlecht; XX= unbekannt
Trend: (+): zunehmend; (=): stabil; (-): abnehmend; (u): unbekannt

Erlauterungen zum Berichtsformat (sofern nicht aus den Feldbeschriftungen ersichtlich):

Status-Einstufung:
PRE (Present regulary): Lebensraumtyp regular vorkommend
MAR (Marginal): Lebensraumtyp mit marginalem Vorkommen (nur ein reduzierter Bericht

vorliegend)

Grinde fur veranderte GroRRen des Verbreitungsgebiets (4.11) bzw. der Flache (5.14):
a (aufgrund tatsachlicher Veranderung),
b (aufgrund verbesserter Kenntnisse/ genauerer Daten),
¢ (aufgrund der Anwendung einer anderen Methode) und
d (keine Angabe Uber die Art der Veranderung)

Bedeutung der Beeintrachtigungen und Geféhrdungen (7):
H (hohe Bedeutung),
M (mittlere Bedeutung)

Trend der Gesamtbewertung (10.6):
+ (sich verbessernd)
- (sich verschlechternd)
= (stabil)
u (unbekannt)

Grinde fur veranderte Gesamtbewertung (10.7):
a (es gibt keinen Unterschied),
b (aufgrund tatsachlicher Veréanderung),
¢ (aufgrund verbesserter Kenntnisse/ genauerer Daten),
d (aufgrund der Anwendung einer anderen Methode) und
e (keine Angabe Uber die Art der Veranderung)

Weitergehende Informationen und Erlauterungen zum Berichtsformat finden Sie auf

https://circabc.europa.eu/w/browse/5b0f04a7-8c97-4845-9e14-583a12d26417

Nachfolgend werden die vollstandigen Berichte zum Lebensraumtyp fir alle biogeografischen Regionen, in
denen der LRT vorkommt, in der Reihenfolge ATL (atlantische Region), KON (kontinentale Region) und
ALP (alpine Region) und die Verbreitungskarte dargestellit.



Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland
(2019), Teil Lebensraumtypen (Annex D)

Baseline: 1122_EU_Upload_20190830

Lebensraumtyp: 2160: Diinen mit Sanddorn
Biogeographische Region: ATL (Atlantische Region)

Status-Einstufung: PRE

1. Allgemeine Informationen

1.2. Code des Lebensraumtyps 2160

- Kurztitel Diinen mit Sanddorn

2. Karten

2.1. Datum der Daten fur die Vorkommenskarte

2.2. Wird eine Karte des aktuellen
Vorkommensgebiets geliefert?

2.3. Angewandte Methode flr Kartendaten

2.4. Wird eine zusatzliche Karte zum Vorkommen
und/oder zum Verbreitungsgebiet geliefert?

3. Biogeografische Ebene

3.1. Biogeografische

Region oder marine ATL(ATL (Atlantische Region))

Region

2006-2017

ja

a (a) Gesamterhebung oder statistisch
abgesicherte Schatzung)

ja

3.2. Veroffentlichte SH: FFH-Monitoring der Lebensraumtypen in SH; Landesweite
Quellen Biotopkartierung Schleswig-Holstein

3.2. Veroffentlichte

Quellen - Links im-nlwkn-46058.html

4. Naturliches Verbreitungsgebiet

4.1. GroBe des
Verbreitungsgebiets:

NI: https://www.nlwkn.niedersachsen.de/naturschutz/naturschutz-

SH: www.schleswig-holstein.de/biotope

1.895 km2 (189.598 ha)



4.2. Kurzzeittrend Zeitraum:
4.3. Kurzzeittrend Richtung:
4.4. Kurzzeittrend AusmaB:

4.5. Kurzzeittrend Angewandte
Methode:

4.6. Langzeittrend Zeitraum:
4.7. Langzeittrend Richtung:
4.8. Langzeittrend Ausmal:

4.9. Langzeittrend Angewandte
Methode:

4.10. Gunstiges naturliches
Verbreitungsgebiet:

4.10.d. Angewandete Methode zum

Ermitteln des glinstigen
naturlichen Verbreitungsgebiets:

4.11. Veranderung der
Gesamtflache des natiirlichen
Verbreitungsgebiets (4.1)

gegeniiber der Angabe im letzten

Bericht (2.3.1) zu beobachten

2007-2018
0 (stabil)
k.A.

a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte
Schatzung)

K.A.
K.A.

Kk.A.

K.A.

1.895 km2 (189.598 ha)

Das glinstige Verbreitungsgebiet (FRR) wurde bereits fur
die Berichte 2007 und 2013 festgelegt und flir den Bericht
2019 Uibernommen, sofern keine Anpassungen erforderlich
waren.

Dabei wurde beriicksichtigt, dass das giinstige
Verbreitungsgebiet nicht kleiner sein darf als der Zustand
bei Inkrafttreten der FFH-Richtlinie (fiir Deutschland
1994) sowie groB genug zur Sicherung des langfristigen
Uberlebens sein muss. Die Angaben sind konservative
Schatzungen unter der Annahme, dass 1994 das aktuelle
Verbreitungsgebiet in den meisten Fallen dem giinstigen
Verbreitungsgebiet entsprach. Nur im Falle von
vorhandenem Potential bei gleichzeitig
naturschutzfachlich und finanziell moglicher
VergroBerung des aktuellen Verbreitungsgebiets, wurden
diese Flachen zum giinstigen Verbreitungsgebiet
hinzugezahlt. Methodisch bedingte Veranderungen oder
genauere Kenntnisse haben fallweise zu Korrekturen
gefiihrt.

Die Angabe beruht auf dem Raster der TK 1:25.000,
wobei 1 TK ca. 129 km? entspricht.

Eine systematische, vollstiandige Uberpriifung der
gunstigen Referenzwerte nach einheitlichen
wissenschaftlichen Kriterien und den neuen Vorgaben in
der Guideline fur den FFH-Bericht 2019 war bisher nicht
moglich und ist fur die folgende Berichtsperiode
vorgesehen. Es ist daher mit weiteren Anpassungen des
FRR im Bericht 2025 zu rechnen.

ja



Grund der Anderung:

4.11.e. Hauptgrund fur
Unterschiede:

4.12 Sonstige Informationen zu

4.1-4.11:

¢ (Anwendung einer anderen Methode)

k.A.

5. Flache des Lebensraumtyps

5.1. Datum der
Flachenangabe:

5.2. Gesamtflache des
Lebensraumtyps (aktuelle
Flache):

5.3. Art der Schatzung:
5.4. Angewandte Methode
zur Bestimmung der LRT-

Flachengrofe:

5.5. Kurzzeittrend
Zeitraum:

5.6. Kurzzeittrend
Richtung:

5.7. Kurzzeittrend
AusmabB:

5.8. Kurzzeittrend
Angewandte Methode:

5.9. Langzeittrend
Zeitraum:

5.10. Langzeittrend
Richtung:

5.11. Langzeittrend
Ausmabl:

5.12. Langzeittrend
Angewandte Methode:

5.13. Gunstige Flache:
5.13.d. Angewandete

Methode zum Ermitteln
der gunstigen Flache:

2007-2018

Minimum: 3,38 km2 (338 ha), Maximum: 3,38 km2 (338 ha), Best
Single Value: 3,38 km2 (338 ha)

Beste Schatzung

a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte Schatzung)

2007-2018

+ (zunehmend)

k.A.

¢ (c) uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen
mit sehr begrenzten Daten)

k.A.

k.A.

k.A.

k.A.

3,38 km2 (338 ha)

Die glinstige Gesamtflache (FRA) wurde bereits fir die Berichte
2007 und 2013 festgelegt und fiir den Bericht 2019 ibernommen,
sofern keine Anpassungen erforderlich waren.

Dabei wurde berticksichtigt, dass die gunstige Gesamtflache bei
den meisten LRT nicht kleiner sein darf als der Zustand bei



Inkrafttreten der FFH-Richtlinie (fiir Deutschland 1994) sowie
groB genug zur Sicherung des langfristigen Uberlebens sein muss.
Die Angaben sind konservative Schatzungen unter der Annahme,
dass 1994 die aktuelle Gesamtflache in den meisten Fallen der
gunstigen Gesamtflache entsprach. Nur im Falle von vorhandenem
Potential bei gleichzeitig naturschutzfachlich und finanziell
moglicher VergroBerung der aktuellen Gesamtflache, wurden
diese Flachen zur gunstigen Gesamtflache hinzugezahlt.
Methodisch bedingte Veranderungen oder genauere Kenntnisse
haben fallweise zu Korrekturen gefihrt.

Eine systematische, vollstindige Uberpriifung der giinstigen
Referenzwerte nach einheitlichen wissenschaftlichen Kriterien
und den neuen Vorgaben in der Guideline fiir den FFH-Bericht
2019 war bisher nicht moglich und ist fur die folgende
Berichtsperiode vorgesehen. Es ist daher mit weiteren
Anpassungen der FRA im Bericht 2025 zu rechnen.

5.14. Veranderung der
Gesamtflache gegeniiber

der Angabe im letzten Ja
Bericht zu beobachten
Grund der Anderung: a+b

3.14.e. H‘aup’Egrund fur b (verbesserte Kenntnisse/genauere Daten)
Unterschiede:
5.15 Sonstige

Informationen zu 5.1-5.14: k.A.

6. Spezifische Strukturen und Funktionen

6. Liegen uber das FFH-
Monitoring hinausgehende
Daten zum Zustand des LRT
vor?

nicht in der konsol. DB vorgesehen

6.1.a. Flache in gutem Minimum: 2,87 km2 (287 ha), Maximum: 2,87 km2 (287 ha)

Zustand:

6.1.b. F%ache in nicht gutem Minimum: 0,06 km2 (6 ha), Maximum: 0,06 km2 (6 ha)

Zustand:

6.1.c. Flache, deren . . . .

Zustand nicht bekannt ist: Minimum: 0,07 km2 (7 ha), Maximum: 0,07 km2 (7 ha)

6.2. Angewandte Methode: b‘(b) uberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus
einer begrenzten Menge von Daten)

6.3. Kurzzeittrend 2007-2018

Zeitraum:

6.4. Kurzzeittrend Richtung: 0 (stabil)

6.5. Kurzzeittrend ¢ (c) uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen



Angewandte Methode: mit sehr begrenzten Daten)

6.6. Lebensraumtypische .
. Ja
Arten:
Die lebensraumtypischen Arten (typical species) gehen gemai
Annex E des Berichtsformats in die Bewertung der spezifischen
Strukturen und Funktionen mit ein. In Deutschland beruht die
Bewertung auf der Vollstandigkeit (Prasenz/Absenz) einer fir
jeden Lebensraumtyp spezifischen Artenzusammensetzung.
Dabei sind bundesweite Empfehlungen fiir die Listen der
typischen Arten erarbeitet und abgestimmt worden. Aufgrund
der in Deutschland hohen regionalen Variabilitat der
Lebensraume (im Nord-Sud und im Ost-West-Gradient) sind
jedoch regionalspezifische Anpassungen okologisch sinnvoll und
werden landesspezifisch gehandhabt. Fiir die Bewertung wird fiir
6.7. Lebensraumtypische die einzelnen Wertstufen ein Schwellenwert (Mindestanzahl
Arten (Angewandte vorhandener lebensraumtypischer Arten aus der festgelegten
Methode): Gesamtartengruppe) angesetzt. Dieser ist regionalspezifisch
angepasst. Somit gibt es bei jedem Lebensraumtyp einige Arten,
die bundesweit einheitlich zur Artengruppe der
lebensraumtypischen Arten gehoren und dariiber hinaus nur in
bestimmten Regionen (Bundeslandern) zur Bewertung
verwendete Arten. Aus pragmatischen Grinden ist bei den
charakteristischen Arten uberwiegend auf hohere Pflanzen
zurlickgegriffen worden. Die Empfehlungen aus den
»Explanatory Notes & Guidelines for the period 2013-2018“ von
Mai 2017 (Reporting Guideline) zur Beriicksichtigung bestimmter
Tiergruppen als charakteristische Arten konnten bisher nicht
umgesetzt werden.

6.8. Sonstige Informationen

zu 6.1-6.7: k.A.

7. Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

e pas » Ranking der Ranking der
Code Beeintrachtigung/Gefahrdung Beeintr. Gefshrd.
Andere invasive gebietsfremde Arten (auBer denen

mit EU-weiter Bedeutung) M M

102

7.2. Informationsquellen zu mit "hoch" berichteten Beeintrachtigungen: k.A.

7.3. Sonstige Informationen: k.A.

8. Erhaltungsmal3nahmen

8.1 Sind MaBnahmen 3
erforderlich? ]
8.1.a-c. Stand der

MaRnahme: b (MaBnahmen identifiziert und ergriffen)



. a (a) Erhalt des aktuellen Verbreitungsgebiets, der Population
8.2. Hauptzweck: und/oder des Habitats der Art)
8.3. Ort: a (innerhalb)

8.4. Reaktion auf

MaBnahmen: b (mittelfristige Ergebnisse)

8.5 ErhaltungsmalRnahmen

Code
DE MaBnahme
Reduktion/ Beseitigung von Meeresverschmutzung durch landwirtschaftliche
CA13 o
Aktivitaten
Clo3 Regulierung, Kontrolle oder Beseitigung sonstiger invasiver Neobiota

8.6. Sonstige Informationen zu Erhaltungsmalinahmen:

K.A.

9. Zukunftsaussichten

9.1.a. Zukunftsausichten des Parameters Verbreitungsgebiet:

(good)
9.1.b. Zukunftsausichten des Parameters Flache: 1

(good)
9.1.c. Zukunftsausichten des Parameters SF: 1

(good)

9.2. Sonstige relevante Informationen erganzend zu den unter Feld 9.1
angeforderten Daten:

10. Schlussfolgerungen

10.1. Gesamtbewertung des naturlichen Verbreitungsgebiets: FV
10.2. Gesamtbewertung der aktuellen Flache: FV
10.3. Gesamtbewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen: FV
10.4. Gesamtbewertung der Zukunftsaussichten: FV
10.5. Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes: Fv

10.6. Trend der Gesamtbewertung: +



10.7. Grinde fur die Unterschiede in der Bewertung zur vorherigen
Berichtsperiode:

Bewertung Trend
10.7.a. Gibt es Unterschiede in der Bewertung nein 3
zum vorherigen Bericht? )
10.7.b. Tatsachliche Veranderung: nein ja
10.7.c. Verbesserte Kenntnisse/genauere . .
D . nein ja
aten:
10.7.d. Anwendung einer anderen Methode: nein nein
10.7.e. keine Informationen uber die Ursache . .
nein nein

der Anderung:

c (verbesserte

10.7.b-d. Hauptgrund fir den Unterschied: k.A. Kenntnisse/genauere Daten)

10.8. Sonstige Informationen zu 11.1-11.7:

Abweichend von der Empfehlung in den Guidelines bei einer FV-Bewertung der Spezifischen
Strukturen und Funktionen einen Schwellenwert von 90 % Flachenanteil in gutem Zustand
anzuwenden, wurde in Deutschland im Regelfall der Schwellenwert von 80 % beibehalten, um
unter anderem die Kontinuitat zu den vorherigen Bewertungen zu wahren.

11. Abdeckung in FFH-Gebieten

11.1. Aktuelle FlachengroBe: Minimum: 298, Maximum: 298, Best Single Value: 298
11.2. Art der Schatzung: Beste Schatzung

11.3. Angewandte Methode zur a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte
Bestimmung der LRT-FlachengroBe: Schatzung)

11.4. Kurzzeittrend Richtung: + (zunehmend)

11.5. Kurzzeittrend Angewandte b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer

Methode: Extrapolation aus einer begrenzten Menge von Daten)

11.6. Sonstige Informationen zu 11.1-
11.5:

12. Erganzende Informationen

12.1. Begriindung fiir den Fall, dass bei der Trendabschatzung von der Vorgabe (1% pro Jahr)
abgewichen wurde:



12.2. Sonstige relevante Informationen zur Beurteilung des EHZ:



Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland
(2019), Teil Lebensraumtypen (Annex D)

Baseline: 1122 EU_Upload_20190830

Lebensraumtyp: 2160: Diinen mit Sanddorn
Biogeographische Region: KON (Kontinentale Region)

Status-Einstufung: PRE

1. Allgemeine Informationen

1.2. Code des Lebensraumtyps 2160

- Kurztitel Diinen mit Sanddorn
2. Karten
2.1. Datum der Daten fur die Vorkommenskarte 2006-2017

2.2. Wird eine Karte des aktuellen 3
Vorkommensgebiets geliefert? )
2.3. Angewandte Methode flr Kartendaten a (a) Gesamterhebung oder statistisch

o abgesicherte Schatzung)
2.4. Wird eine zusatzliche Karte zum Vorkommen

und/oder zum Verbreitungsgebiet geliefert? ja

3. Biogeografische Ebene

3.1.
Biogeografische
Region oder
marine Region

KON(KON (Kontinentale Region))

MV: BERG, C., DENGLER, J., ABDANK, A., ISERMANN, M. (2004): Die

3.2. Pflanzengesellschaften Mecklenburg-Vorpommerns und ihre Gefahrdung -
Veroffentlichte Textband. Weildorn-Verlag, Jena
Quellen SH: FFH-Monitoring der Lebensraumtypen in SH; Landesweite

Biotopkartierung Schleswig-Holstein
3.2. MV: http://www.lung.mv-

Veroffentlichte regierung.de/insite/cms/umwelt/natur/lebensraumschutz_portal/ffh_lrt.htm
Quellen - Links  SH: www.schleswig-holstein.de/biotope

4. Natiirliches Verbreitungsgebiet



4.1. GroBe des
Verbreitungsgebiets:

4.2. Kurzzeittrend Zeitraum:
4.3. Kurzzeittrend Richtung:
4.4, Kurzzeittrend AusmalB:

4.5. Kurzzeittrend Angewandte
Methode:

4.6. Langzeittrend Zeitraum:
4.7. Langzeittrend Richtung:
4.8. Langzeittrend Ausmabl:

4.9. Langzeittrend Angewandte
Methode:

4.10. Gunstiges natiirliches
Verbreitungsgebiet:

4.10.d. Angewandete Methode
zum Ermitteln des gunstigen

naturlichen Verbreitungsgebiets:

4.11. Veranderung der
Gesamtflache des natirlichen
Verbreitungsgebiets (4.1)

5.006 km2 (500.624 ha)

2007-2018
0 (stabil)
k.A.

¢ (c) uberwiegend auf der Grundlage von
Expert/innenaussagen mit sehr begrenzten Daten)

k.A.
k.A.

k.A.

k.A.

5.006 km2 (500.624 ha)

Das giinstige Verbreitungsgebiet (FRR) wurde bereits fur
die Berichte 2007 und 2013 festgelegt und fur den Bericht
2019 ubernommen, sofern keine Anpassungen erforderlich
waren.

Dabei wurde beriicksichtigt, dass das glinstige
Verbreitungsgebiet nicht kleiner sein darf als der Zustand
bei Inkrafttreten der FFH-Richtlinie (fur Deutschland
1994) sowie groB genug zur Sicherung des langfristigen
Uberlebens sein muss. Die Angaben sind konservative
Schatzungen unter der Annahme, dass 1994 das aktuelle
Verbreitungsgebiet in den meisten Fallen dem giinstigen
Verbreitungsgebiet entsprach. Nur im Falle von
vorhandenem Potential bei gleichzeitig
naturschutzfachlich und finanziell moglicher
VergroBerung des aktuellen Verbreitungsgebiets, wurden
diese Flachen zum giinstigen Verbreitungsgebiet
hinzugezahlt. Methodisch bedingte Veranderungen oder
genauere Kenntnisse haben fallweise zu Korrekturen
gefihrt.

Die Angabe beruht auf dem Raster der TK 1:25.000, wobei
1 TK ca. 129 km?2 entspricht.

Eine systematische, vollstandige Uberpriifung der
gunstigen Referenzwerte nach einheitlichen
wissenschaftlichen Kriterien und den neuen Vorgaben in
der Guideline fiir den FFH-Bericht 2019 war bisher nicht
moglich und ist fir die folgende Berichtsperiode
vorgesehen. Es ist daher mit weiteren Anpassungen des
FRR im Bericht 2025 zu rechnen.

ja



gegeniiber der Angabe im letzten
Bericht (2.3.1) zu beobachten
Grund der Anderung: b+c

4.11.e. Hauptgrund fir
Unterschiede:

4.12 Sonstige Informationen zu

4.1-4.11: K.A.

5. Fliache des Lebensraumtyps

5.1. Datum der Flachenangabe:

5.2. Gesamtflache des Lebensraumtyps
(aktuelle Flache):

5.3. Art der Schatzung:

5.4. Angewandte Methode zur Bestimmung
der LRT-FlachengroBe:

5.5. Kurzzeittrend Zeitraum:
5.6. Kurzzeittrend Richtung:

5.7. Kurzzeittrend Ausmal:

5.8. Kurzzeittrend Angewandte Methode:

5.9. Langzeittrend Zeitraum:

5.10. Langzeittrend Richtung:

5.11. Langzeittrend Ausmal:

5.12. Langzeittrend Angewandte Methode:
5.13. Gunstige Flache:

5.13.d. Angewandete Methode zum
Ermitteln der glinstigen Flache:

5.14. Veranderung der Gesamtflache
gegeniber der Angabe im letzten Bericht zu
beobachten

Grund der Anderung:

5.14.e. Hauptgrund fur Unterschiede:

¢ (Anwendung einer anderen Methode)

2007-2017

Minimum: 0,92 km2 (92 ha), Maximum: 1,08 km2

(108 ha), Best Single Value: 1 km2 (100 ha)
Beste Schatzung

b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer
Extrapolation aus einer begrenzten Menge von
Daten)

2007-2018

0 (stabil)

k.A.

b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer
Extrapolation aus einer begrenzten Menge von
Daten)

k.A.

k.A.

k.A.

k.A.

= (ungefahr so groB wie die aktuelle Flache)

k.A.

ja

b+c

b (verbesserte Kenntnisse/genauere Daten)



5.15 Sonstige Informationen zu 5.1-5.14: k.A.

6. Spezifische Strukturen und Funktionen

6. Liegen uber das FFH-
Monitoring hinausgehende
Daten zum Zustand des LRT
vor?

6.1.a. Flache in gutem
Zustand:

6.1.b. Flache in nicht gutem
Zustand:

6.1.c. Flache, deren
Zustand nicht bekannt ist:

6.2. Angewandte Methode:

6.3. Kurzzeittrend
Zeitraum:

6.4. Kurzzeittrend Richtung:

6.5. Kurzzeittrend
Angewandte Methode:

6.6. Lebensraumtypische
Arten:

6.7. Lebensraumtypische
Arten (Angewandte
Methode):

nicht in der konsol. DB vorgesehen

Minimum: 0,74 km2 (74 ha), Maximum: 0,86 km2 (86 ha)

Minimum: 0,14 km2 (14 ha), Maximum: 0,26 km2 (26 ha)

Minimum: 0 km2 (0 ha), Maximum: 0 km2 (0 ha)

b (b) uberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus
einer begrenzten Menge von Daten)

2007-2018

0 (stabil)

b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus
einer begrenzten Menge von Daten)

ja

Die lebensraumtypischen Arten (typical species) gehen gemal
Annex E des Berichtsformats in die Bewertung der spezifischen
Strukturen und Funktionen mit ein. In Deutschland beruht die
Bewertung auf der Vollstandigkeit (Prasenz/Absenz) einer fur
jeden Lebensraumtyp spezifischen Artenzusammensetzung.
Dabei sind bundesweite Empfehlungen fir die Listen der
typischen Arten erarbeitet und abgestimmt worden. Aufgrund
der in Deutschland hohen regionalen Variabilitat der
Lebensraume (im Nord-Siid und im Ost-West-Gradient) sind
jedoch regionalspezifische Anpassungen okologisch sinnvoll und
werden landesspezifisch gehandhabt. Fur die Bewertung wird fur
die einzelnen Wertstufen ein Schwellenwert (Mindestanzahl
vorhandener lebensraumtypischer Arten aus der festgelegten
Gesamtartengruppe) angesetzt. Dieser ist regionalspezifisch
angepasst. Somit gibt es bei jedem Lebensraumtyp einige Arten,
die bundesweit einheitlich zur Artengruppe der
lebensraumtypischen Arten gehoren und dariiber hinaus nur in
bestimmten Regionen (Bundeslandern) zur Bewertung
verwendete Arten. Aus pragmatischen Griinden ist bei den
charakteristischen Arten uberwiegend auf hohere Pflanzen
zurlckgegriffen worden. Die Empfehlungen aus den
»Explanatory Notes & Guidelines for the period 2013-2018“ von
Mai 2017 (Reporting Guideline) zur Beriicksichtigung bestimmter



6.8. Sonstige Informationen

Tiergruppen als charakteristische Arten konnten bisher nicht

umgesetzt werden.

k.A.

zu 6.1-6.7:

7. Beeintriachtigungen und Gefihrdungen

Code

EO1

FO6

FO7

FO8

K04

L02

Ranking
Beeintrachtigung/Gefahrdung der
Beeintr.
StraBen, Wege, Schienen und andere ahnliche Infrastuktur M

(z.B. Briicken, Viadukte, Tunnel)

Entwicklung und Instandhaltung von Strandgebieten fir
Tourismus und Erholung einschlieBlich Sandvorspiilung und M
Strandreinigung

Sport-, Tourismus und Freizeitaktivitaten M

Modifikation der Kiistenlinie, der Astuarien und der
Kistenbedingungen fir die Entwicklung, Nutzung und

Sicherung von Wohn-, Gewerbe-, Industrie- und M
Erholungsgebieten (einschlieBlich KistenschutzmaBnahmen

und deren Infrastruktur)

Veranderung der Hydrologie M
Veranderung der Artenzusammensetzung durch natirliche

Sukzession (auBer direkte Veranderung durch Anderungen der M
Land- oder Fortwirschaftspraxis)

7.2. Informationsquellen zu mit "hoch" berichteten Beeintrachtigungen: k.A.

7.3. Sonstige Informationen: k.A.

8. Erhaltungsmafinahmen

8.1 Sind MaBnahmen

erforderlich?

8.1.a-c. Stand der
MaBnahme:

8.2. Hauptzweck:

ja

b (MaBnahmen identifiziert und ergriffen)

und/oder des Habitats der Art)

8.3. Ort: b (innerhalb und auBerhalb)

8.4. Reaktion auf
MaBnahmen:

b (mittelfristige Ergebnisse)

Ranking
der
Gefahrd.

M

a (a) Erhalt des aktuellen Verbreitungsgebiets, der Population



8.5 ErhaltungsmafZinahmen

Code
DE

CA13

CF03

CLO1

MaBnahme

Reduktion/ Beseitigung von Meeresverschmutzung durch landwirtschaftliche
Aktivitaten

Reduktion der Beeintrachtigung durch Outdoor Sportarten, Freizeit- und
Erholungsaktivitaten

Lebensraummanagement zur Verlangsamung, Beendigung oder Umkehr naturlicher
Prozesse

8.6. Sonstige Informationen zu Erhaltungsmafinahmen:

k.A.

9. Zukunftsaussichten

9.1.a. Zukunftsausichten des Parameters Verbreitungsgebiet:

(good)
9.1.b. Zukunftsausichten des Parameters Flache: 1

(good)
9.1.c. Zukunftsausichten des Parameters SF: 2 (poor)

9.2. Sonstige relevante Informationen erganzend zu den unter Feld 9.1
angeforderten Daten:

10. Schlussfolgerungen

10.1. Gesamtbewertung des naturlichen Verbreitungsgebiets: FV

10.2. Gesamtbewertung der aktuellen Flache: FV

10.3. Gesamtbewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen: U1

10.4. Gesamtbewertung der Zukunftsaussichten: U1

10.5. Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes: U1

10.6. Trend der Gesamtbewertung: =

10.7. Griinde fiir die Unterschiede in der Bewertung zur vorherigen
Berichtsperiode:

Bewertung Trend



10.7.a. Gibt es Unterschiede in

der Bewertung zum vorherigen nein ja

Bericht?

10.7.b. Tatsachliche . .
.. nein nein

Veranderung:

10.7.c. Verbesserte nein 3

Kenntnisse/genauere Daten: )

10.7.d. Anwendung einer anderen nein 3

Methode: )

10.7.e. keine Informationen uber . .

nein nein

die Ursache der Anderung:

d (Anwendung anderer Methoden
10.7.b-d. Hauptgrund fur den KA (einschlieBlich taxonomischer Anderungen
Unterschied: o und der Anwendung anderer

Schwellenwerte))

10.8. Sonstige Informationen zu 11.1-11.7:

k.A.

11. Abdeckung in FFH-Gebieten

11.1. Aktuelle FlachengroBe: Minimum: 83, Maximum: 94, Best Single Value: 88,5
11.2. Art der Schatzung: Beste Schatzung

11.3. Angewandte Methode zur b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer
Bestimmung der LRT-FlachengroBe: Extrapolation aus einer begrenzten Menge von Daten)
11.4. Kurzzeittrend Richtung: - (abnehmend)

11.5. Kurzzeittrend Angewandte b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer

Methode: Extrapolation aus einer begrenzten Menge von Daten)

11.6. Sonstige Informationen zu 11.1-
11.5:

12. Erganzende Informationen

12.1. Begriindung fir den Fall, dass bei der Trendabschatzung von der Vorgabe (1% pro Jahr)
abgewichen wurde:

12.2. Sonstige relevante Informationen zur Beurteilung des EHZ:



Kombinierte Vorkommen- und Verbreitungskarte der Lebensraumtypen der FFH-Richtlinie

2160 (Diinen mit Sanddorn) Stand: August 2019

Berichtsjahr: 2019
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Lebensraumtyp 2170

Vollstandige Berichtsdaten des Nationalen Berichts 2019

Uberblick zum Erhaltungszustand (EHZ) und zu den Trends:

200500 [ verrerung | rone | Stk T2 sy
Atlantisch | FV. (2) FV (=) FV (=) FV FV (5)
Kontinental | U1 (-) Ul (5)

Alpin - - ~ — —

EHZ: FV= gunstig; Ul= ungunstig-unzureichend; U2= unglnstig-schlecht; XX= unbekannt
Trend: (+): zunehmend; (=): stabil; (-): abnehmend; (u): unbekannt

Erlauterungen zum Berichtsformat (sofern nicht aus den Feldbeschriftungen ersichtlich):

Status-Einstufung:
PRE (Present regulary): Lebensraumtyp regular vorkommend
MAR (Marginal): Lebensraumtyp mit marginalem Vorkommen (nur ein reduzierter Bericht

vorliegend)

Grinde fur veranderte GroRRen des Verbreitungsgebiets (4.11) bzw. der Flache (5.14):
a (aufgrund tatsachlicher Veranderung),
b (aufgrund verbesserter Kenntnisse/ genauerer Daten),
¢ (aufgrund der Anwendung einer anderen Methode) und
d (keine Angabe Uber die Art der Veranderung)

Bedeutung der Beeintrachtigungen und Geféhrdungen (7):
H (hohe Bedeutung),
M (mittlere Bedeutung)

Trend der Gesamtbewertung (10.6):
+ (sich verbessernd)
- (sich verschlechternd)
= (stabil)
u (unbekannt)

Grunde fur veranderte Gesamtbewertung (10.7):
a (es gibt keinen Unterschied),
b (aufgrund tatsachlicher Veréanderung),
¢ (aufgrund verbesserter Kenntnisse/ genauerer Daten),
d (aufgrund der Anwendung einer anderen Methode) und
e (keine Angabe Uber die Art der Veranderung)

Weitergehende Informationen und Erlauterungen zum Berichtsformat finden Sie auf

https://circabc.europa.eu/w/browse/5b0f04a7-8c97-4845-9e14-583a12d26417

Nachfolgend werden die vollstandigen Berichte zum Lebensraumtyp fir alle biogeografischen Regionen, in
denen der LRT vorkommt, in der Reihenfolge ATL (atlantische Region), KON (kontinentale Region) und
ALP (alpine Region) und die Verbreitungskarte dargestellit.



Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland
(2019), Teil Lebensraumtypen (Annex D)

Baseline: 1122_EU_Upload_20190830
Lebensraumtyp: 2170: Dinen mit Kriech-Weide
Biogeographische Region: ATL (Atlantische Region)

Status-Einstufung: PRE

1. Allgemeine Informationen

1.2. Code des Lebensraumtyps 2170

- Kurztitel Dinen mit Kriech-Weide

2. Karten

2.1. Datum der Daten fir die Vorkommenskarte 2007-2017

2.2. Wird eine Karte des aktuellen 3

Vorkommensgebiets geliefert? )
b (b) uberwiegend auf der Grundlage einer

2.3. Angewandte Methode fir Kartendaten Extrapolation aus einer begrenzten Menge
von Daten)

2.4. Wird eine zusatzliche Karte zum
Vorkommen und/oder zum Verbreitungsgebiet ja
geliefert?

3. Biogeografische Ebene

3.1.
Biogeografische
Region oder
marine Region

ATL(ATL (Atlantische Region))

3.2. . o . . .
Versffentlichte SH. FFH-M9n1torlng der Lgbensraumtypen in SH; Landesweite
Biotopkartierung Schleswig-Holstein
Quellen
NI: trotz ortlich starker Ausbreitung von Rosa rugosa erscheint der
32 Bestand durch standige Neubildung in Teilbereichen der Inseln insgesamt

gesichert
https://www.nlwkn.niedersachsen.de/naturschutz/naturschutz-im-
nlwkn-46058.html

SH: www.schleswig-holstein.de/biotope

Veroffentlichte
Quellen - Links



4. Naturliches Verbreitungsgebiet

4.1. GroBe des Verbreitungsgebiets:
4.2. Kurzzeittrend Zeitraum:
4.3. Kurzzeittrend Richtung:

4.4. Kurzzeittrend Ausmal:

4.5. Kurzzeittrend Angewandte Methode:

4.6. Langzeittrend Zeitraum:
4.7. Langzeittrend Richtung:
4.8. Langzeittrend AusmaB:

4.9. Langzeittrend Angewandte Methode:
4.10. Gunstiges natiirliches Verbreitungsgebiet:

4.10.d. Angewandete Methode zum Ermitteln des gunstigen
naturlichen Verbreitungsgebiets:

4.11. Veranderung der Gesamtflache des natiirlichen
Verbreitungsgebiets (4.1) gegeniiber der Angabe im letzten
Bericht (2.3.1) zu beobachten

Grund der Anderung:
4.11.e. Hauptgrund fiir Unterschiede:

4.12 Sonstige Informationen zu 4.1-4.11:

5. Flache des Lebensraumtyps

5.1. Datum der Flachenangabe: 2007-2018

5.2. Gesamtflache des Lebensraumtyps

(aktuelle Flache): ha)

5.3. Art der Schatzung:

5.4. Angewandte Methode zur Bestimmung
der LRT-FlachengroBe:

5.5. Kurzzeittrend Zeitraum: 2007-2018

2.545 km2 (254.598 ha)
2007-2018

0 (stabil)

k.A.

a (a) Gesamterhebung oder
statistisch abgesicherte
Schatzung)

k.A.

k.A.

k.A.

k.A.

= (ungefahr so groB wie das
aktuelle Verbreitungsgebiet)

K.A.

ja

C

¢ (Anwendung einer anderen
Methode)

k.A.

Minimum: 2,76 km2 (276 ha), Maximum: 2,76
km2 (276 ha), Best Single Value: 2,76 km2 (276
Beste Schatzung

a (a) Gesamterhebung oder statistisch
abgesicherte Schatzung)



5.6. Kurzzeittrend Richtung:

5.7. Kurzzeittrend Ausmal:

5.8. Kurzzeittrend Angewandte Methode:

5.9. Langzeittrend Zeitraum:

5.10. Langzeittrend Richtung:

5.11. Langzeittrend Ausmal:

5.12. Langzeittrend Angewandte Methode:
5.13. Gunstige Flache:

5.13.d. Angewandete Methode zum
Ermitteln der glinstigen Flache:

5.14. Veranderung der Gesamtflache
gegeniber der Angabe im letzten Bericht zu
beobachten

Grund der Anderung:

5.14.e. Hauptgrund fur Unterschiede:

5.15 Sonstige Informationen zu 5.1-5.14:

0 (stabil)

k.A.

b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer
Extrapolation aus einer begrenzten Menge von
Daten)

k.A.

k.A.

k.A.

k.A.

= (ungefahr so groB wie die aktuelle Flache)

k.A.

ja

a+b
b (verbesserte Kenntnisse/genauere Daten)

k.A.

6. Spezifische Strukturen und Funktionen

6. Liegen uber das FFH-
Monitoring hinausgehende
Daten zum Zustand des LRT
vor?

6.1.a. Flache in gutem
Zustand:

6.1.b. Flache in nicht gutem
Zustand:

6.1.c. Flache, deren
Zustand nicht bekannt ist:

6.2. Angewandte Methode:

63 Kurz.zeittrend 2007-2018
Zeitraum:

6.4. Kurzzeittrend Richtung: 0 (stabil)

nicht in der konsol. DB vorgesehen

Minimum: 2,46 km2 (246 ha), Maximum: 2,46 km2 (246 ha)

Minimum: 0,07 km2 (7 ha), Maximum: 0,07 km2 (7 ha)

Minimum: 0,09 km2 (9 ha), Maximum: 0,09 km2 (9 ha)

b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus
einer begrenzten Menge von Daten)



6.5. Kurzzeittrend
Angewandte Methode:

6.6. Lebensraumtypische
Arten:

6.7. Lebensraumtypische
Arten (Angewandte
Methode):

6.8. Sonstige Informationen
zu 6.1-6.7:

¢ (c) uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen
mit sehr begrenzten Daten)

ja

Die lebensraumtypischen Arten (typical species) gehen gemai
Annex E des Berichtsformats in die Bewertung der spezifischen
Strukturen und Funktionen mit ein. In Deutschland beruht die
Bewertung auf der Vollstandigkeit (Prasenz/Absenz) einer fir
jeden Lebensraumtyp spezifischen Artenzusammensetzung.
Dabei sind bundesweite Empfehlungen fiir die Listen der
typischen Arten erarbeitet und abgestimmt worden. Aufgrund
der in Deutschland hohen regionalen Variabilitat der
Lebensraume (im Nord-Siid und im Ost-West-Gradient) sind
jedoch regionalspezifische Anpassungen okologisch sinnvoll und
werden landesspezifisch gehandhabt. Fiir die Bewertung wird fiir
die einzelnen Wertstufen ein Schwellenwert (Mindestanzahl
vorhandener lebensraumtypischer Arten aus der festgelegten
Gesamtartengruppe) angesetzt. Dieser ist regionalspezifisch
angepasst. Somit gibt es bei jedem Lebensraumtyp einige Arten,
die bundesweit einheitlich zur Artengruppe der
lebensraumtypischen Arten gehoren und daruber hinaus nur in
bestimmten Regionen (Bundeslandern) zur Bewertung
verwendete Arten. Aus pragmatischen Griinden ist bei den
charakteristischen Arten uberwiegend auf hohere Pflanzen
zurlickgegriffen worden. Die Empfehlungen aus den
»Explanatory Notes & Guidelines for the period 2013-2018“ von
Mai 2017 (Reporting Guideline) zur Beriicksichtigung bestimmter
Tiergruppen als charakteristische Arten konnten bisher nicht
umgesetzt werden.

K.A.

7. Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Ranking der Ranking der

Code Beeintrachtigung/Gefahrdung Beeintr. Gefihrd.

A27 landwirtschaftliche Aktivitaten, die Luftverschmutzung M M
verursachen

EO1 StraBen, Wege, Schienen und andere ahnliche M M
Infrastuktur (z.B. Briicken, Viadukte, Tunnel)

E06 Transportaktivitaten an Land, zu Wasser oder in der M M
Luft, die Luftverschmutzung verursachen

FO7 Sport-, Tourismus und Freizeitaktivitaten M M

102 Andere invasive gebietsfremde Arten (auBer denen mit H H

EU-weiter Bedeutung)

K04  Veranderung der Hydrologie M M



7.2. Informationsquellen zu mit "hoch" berichteten Beeintrachtigungen: k.A.

7.3. Sonstige Informationen: k.A.

8. Erhaltungsmal3nahmen

8.1 Sind MaBnahmen

erforderlich? Ja

8.1.a-c. Stand der

MaRnahme: b (MaBnahmen identifiziert und ergriffen)

a (a) Erhalt des aktuellen Verbreitungsgebiets, der Population

8.2. Hauptzweck: und/oder des Habitats der Art)

8.3. Ort: a (innerhalb)

8.4. Reaktion auf

MaRnahmen: a (kurzfristige Ergebnisse)

8.5 Erhaltungsmafinahmen

Code

DE MaBnahme

Reduktion/ Beseitigung von Meeresverschmutzung durch landwirtschaftliche

CA13 o
Aktivitaten
Reduktion der Beeintrachtigung durch Outdoor Sportarten, Freizeit- und

CFO3 o
Erholungsaktivitaten

cl02 Regulierung, Kontrolle oder Beseitigung etablierter invasiver Neobiota mit EU-weiter
Bedeutung

Clo3 Regulierung, Kontrolle oder Beseitigung sonstiger invasiver Neobiota

8.6. Sonstige Informationen zu ErhaltungsmalRnahmen:

k.A.

9. Zukunftsaussichten

9.1.a. Zukunftsausichten des Parameters Verbreitungsgebiet: (g00d)

9.1.b. Zukunftsausichten des Parameters Flache:
(good)

9.1.c. Zukunftsausichten des Parameters SF: 1



(good)
9.2. Sonstige relevante Informationen erganzend zu den unter Feld 9.1

angeforderten Daten:

10. Schlussfolgerungen

10.1. Gesamtbewertung des natirlichen Verbreitungsgebiets: Fv
10.2. Gesamtbewertung der aktuellen Flache: Fv
10.3. Gesamtbewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen: FV
10.4. Gesamtbewertung der Zukunftsaussichten: FV
10.5. Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes: FV

10.6. Trend der Gesamtbewertung: =

10.7. Grinde far die Unterschiede in der Bewertung zur vorherigen
Berichtsperiode:

Bewertung Trend

10.7.a. Gibt es Unterschiede in der Bewertung zum vorherigen Bericht? nein nein
10.7.b. Tatsachliche Veranderung: nein nein
10.7.c. Verbesserte Kenntnisse/genauere Daten: nein nein
10.7.d. Anwendung einer anderen Methode: nein nein
10.7.e. keine Informationen iiber die Ursache der Anderung: nein nein
10.7.b-d. Hauptgrund fiir den Unterschied: k.A. k.A.

10.8. Sonstige Informationen zu 11.1-11.7:

Abweichend von der Empfehlung in den Guidelines bei einer FV-Bewertung der Spezifischen
Strukturen und Funktionen einen Schwellenwert von 90 % Flachenanteil in gutem Zustand
anzuwenden, wurde in Deutschland im Regelfall der Schwellenwert von 80 % beibehalten, um
unter anderem die Kontinuitat zu den vorherigen Bewertungen zu wahren.

11. Abdeckung in FFH-Gebieten

11.1. Aktuelle FlachengroBe: Minimum: 260, Maximum: 262, Best Single Value: 261

11.2. Art der Schatzung: Beste Schatzung



11.3. Angewandte Methode zur b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer

Bestimmung der LRT-FlachengroBe: Extrapolation aus einer begrenzten Menge von Daten)
11.4. Kurzzeittrend Richtung: - (abnehmend)

11.5. Kurzzeittrend Angewandte ¢ (c) uberwiegend auf der Grundlage von

Methode: Expert/innenaussagen mit sehr begrenzten Daten)

11.6. Sonstige Informationen zu 11.1-
11.5:

12. Erganzende Informationen

12.1. Begrindung fur den Fall, dass bei der Trendabschatzung von der Vorgabe (1% pro Jahr)
abgewichen wurde:

12.2. Sonstige relevante Informationen zur Beurteilung des EHZ:



Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland
(2019), Teil Lebensraumtypen (Annex D)

Baseline: 1122 EU_Upload_20190830

Lebensraumtyp: 2170: Diinen mit Kriech-Weide
Biogeographische Region: KON (Kontinentale Region)

Status-Einstufung: PRE

1. Allgemeine Informationen

1.2. Code des Lebensraumtyps 2170

- Kurztitel Dinen mit Kriech-Weide

2. Karten

2.1. Datum der Daten fir die Vorkommenskarte 2007-2017

2.2. Wird eine Karte des aktuellen 3

Vorkommensgebiets geliefert? )
b (b) uberwiegend auf der Grundlage einer

2.3. Angewandte Methode fir Kartendaten Extrapolation aus einer begrenzten Menge
von Daten)

2.4. Wird eine zusatzliche Karte zum
Vorkommen und/oder zum Verbreitungsgebiet ja
geliefert?

3. Biogeografische Ebene

3.1.
Biogeografische
Region oder
marine Region

KON(KON (Kontinentale Region))

MV: BERG, C., DENGLER, J., ABDANK, A., ISERMANN, M. (2004): Die

3.2. Pflanzengesellschaften Mecklenburg-Vorpommerns und ihre Gefahrdung -
Veroffentlichte Textband. Weildorn-Verlag, Jena
Quellen SH: FFH-Monitoring der Lebensraumtypen in SH; Landesweite

Biotopkartierung Schleswig-Holstein

3.2. MV: http://www.lung.mv-
Veroffentlichte regierung.de/insite/cms/umwelt/natur/lebensraumschutz_portal/ffh_lrt.htm
Quellen - Links  SH: www.schleswig-holstein.de/biotope



4. Natiirliches Verbreitungsgebiet

4.1. GroBe des Verbreitungsgebiets: 1.902 km2 (190.218 ha)
4.2. Kurzzeittrend Zeitraum: 2007-2018

4.3. Kurzzeittrend Richtung: - (abnehmend)

4.4. Kurzzeittrend Ausmal: K.A.

¢ (c) uberwiegend auf der Grundlage
4.5. Kurzzeittrend Angewandte Methode: von Expert/innenaussagen mit sehr
begrenzten Daten)

4.6. Langzeittrend Zeitraum: k.A.
4.7. Langzeittrend Richtung: k.A.
4.8. Langzeittrend AusmaB: k.A.
4.9. Langzeittrend Angewandte Methode: k.A.

N - . . > (groBer als das aktuelle
4.10. Gunstiges natiirliches Verbreitungsgebiet: Verbreitungsgebiet)
4.10.d. Angewandete Methode zum Ermitteln des KA
glinstigen natiirlichen Verbreitungsgebiets: o
4.11. Veranderung der Gesamtflache des natiirlichen
Verbreitungsgebiets (4.1) gegeniiber der Angabe im ja
letzten Bericht (2.3.1) zu beobachten

Grund der Anderung: a+b+c
4.11.e. Hauptgrund fur Unterschiede: a (tatsachliche Veranderung)
4.12 Sonstige Informationen zu 4.1-4.11: k.A.

5. Fliache des Lebensraumtyps

5.1. Datum der Flachenangabe: 2007-2017

5.2. Gesamtflache des Lebensraumtyps Minimum: 0,07 km2 (7,1 ha), Maximum: 0,32
(aktuelle Flache): km2 (32 ha), Best Single Value: 0,1 km2 (10 ha)
5.3. Art der Schatzung: Beste Schatzung

5.4. Angewandte Methode zur Bestimmung a (a) Gesamterhebung oder statistisch

der LRT-FlachengroBe: abgesicherte Schatzung)

5.5. Kurzzeittrend Zeitraum: 2007-2018

5.6. Kurzzeittrend Richtung: 0 (stabil)



5.7. Kurzzeittrend AusmaB:
5.8. Kurzzeittrend Angewandte Methode:

5.9. Langzeittrend Zeitraum:

5.10. Langzeittrend Richtung:

5.11. Langzeittrend Ausmal:

5.12. Langzeittrend Angewandte Methode:
5.13. Gunstige Flache:

5.13.d. Angewandete Methode zum Ermitteln
der gunstigen Flache:

5.14. Veranderung der Gesamtflache
gegeniber der Angabe im letzten Bericht zu
beobachten

Grund der Anderung:

5.14.e. Hauptgrund fur Unterschiede:

5.15 Sonstige Informationen zu 5.1-5.14:

k.A.

a (a) Gesamterhebung oder statistisch
abgesicherte Schatzung)

k.A.
k.A.
k.A.
k.A.

> (groBer als die aktuelle Flache)

k.A.

ja

b+c
b (verbesserte Kenntnisse/genauere Daten)

k.A.

6. Spezifische Strukturen und Funktionen

6. Liegen uber das FFH-
Monitoring hinausgehende
Daten zum Zustand des LRT
vor?

6.1.a. Flache in gutem
Zustand:

6.1.b. Flache in nicht gutem
Zustand:

6.1.c. Flache, deren
Zustand nicht bekannt ist:

6.2. Angewandte Methode:

63 Kurz-ze1ttrend 2007-2018
Zeitraum:
6.4. Kurzzeittrend Richtung:

6.5. Kurzzeittrend
Angewandte Methode:

- (abnehmend)

nicht in der konsol. DB vorgesehen

Minimum: 0,06 km2 (6,1 ha), Maximum: 0,08 km2 (7,9 ha)

Minimum: 0,02 km2 (2,1 ha), Maximum: 0,04 km2 (3,9 ha)

Minimum: 0 km2 (0 ha), Maximum: 0,61 km2 (61 ha)

b (b) uberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus
einer begrenzten Menge von Daten)

¢ (c) uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen
mit sehr begrenzten Daten)



6.6. Lebensraumtypische

Arten:

6.7. Lebensraumtypische
Arten (Angewandte
Methode):

6.8. Sonstige Informationen

zu 6.1-6.7:

ja

Die lebensraumtypischen Arten (typical species) gehen gemai
Annex E des Berichtsformats in die Bewertung der spezifischen
Strukturen und Funktionen mit ein. In Deutschland beruht die
Bewertung auf der Vollstandigkeit (Prasenz/Absenz) einer fir
jeden Lebensraumtyp spezifischen Artenzusammensetzung.
Dabei sind bundesweite Empfehlungen fiir die Listen der
typischen Arten erarbeitet und abgestimmt worden. Aufgrund
der in Deutschland hohen regionalen Variabilitat der
Lebensraume (im Nord-Sud und im Ost-West-Gradient) sind
jedoch regionalspezifische Anpassungen okologisch sinnvoll und
werden landesspezifisch gehandhabt. Fiir die Bewertung wird fiir
die einzelnen Wertstufen ein Schwellenwert (Mindestanzahl
vorhandener lebensraumtypischer Arten aus der festgelegten
Gesamtartengruppe) angesetzt. Dieser ist regionalspezifisch
angepasst. Somit gibt es bei jedem Lebensraumtyp einige Arten,
die bundesweit einheitlich zur Artengruppe der
lebensraumtypischen Arten gehoren und dariiber hinaus nur in
bestimmten Regionen (Bundeslandern) zur Bewertung
verwendete Arten. Aus pragmatischen Griinden ist bei den
charakteristischen Arten uberwiegend auf hohere Pflanzen
zurlickgegriffen worden. Die Empfehlungen aus den
,Explanatory Notes & Guidelines for the period 2013-2018“ von
Mai 2017 (Reporting Guideline) zur Beriicksichtigung bestimmter
Tiergruppen als charakteristische Arten konnten bisher nicht
umgesetzt werden.

k.A.

7. Beeintriachtigungen und Gefiahrdungen

Code

A10

A27

FO6

FO7

FO8

Ranking Ranking

Beeintrachtigung/Gefahrdung der der

extensive Beweidung oder nicht ausreichende Beweidung

Beeintr. Gefahrd.

(durch Nutztiere) M M
landwirtschaftliche Aktivitaten, die Luftverschmutzung M M
verursachen

Entwicklung und Instandhaltung von Strandgebieten fur

Tourismus und Erholung einschlieBlich Sandvorspiilung und M M
Strandreinigung

Sport-, Tourismus und Freizeitaktivitaten M M

Modifikation der Kiistenlinie, der Astuarien und der

Kistenbedingungen fir die Entwicklung, Nutzung und

Sicherung von Wohn-, Gewerbe-, Industrie- und H H
Erholungsgebieten (einschlieBlich KustenschutzmaBnahmen

und deren Infrastruktur)



K04  Veranderung der Hydrologie M M
Veranderung der Artenzusammensetzung durch natiirliche

L02 Sukzession (auBer direkte Veranderung durch Anderungen der H H
Land- oder Fortwirschaftspraxis)

LO4 Natirliche Eutrophierung oder Versauerung M M

7.2. Informationsquellen zu mit "hoch" berichteten Beeintrachtigungen: k.A.

7.3. Sonstige Informationen: k.A.

8. ErhaltungsmafBnahmen

8.1 Sind MaBnahmen

erforderlich? Ja

8.1.a-c. Stand der

MaBnahme: b (MaBnahmen identifiziert und ergriffen)

. a (a) Erhalt des aktuellen Verbreitungsgebiets, der Population
8.2. Hauptzweck: und/oder des Habitats der Art)
8.3. Ort: b (innerhalb und auBerhalb)

8.4. Reaktion auf

MaBnahmen: a (kurzfristige Ergebnisse)

8.5 Erhaltungsmafinahmen

Code
DE MaBnahme
CAO3 Beibehaltung bestehender extensiver landwirtschaftlicher Praktiken und Erhaltung von

Agrarlandschaftselemente

Wiedereinfuhrung geeigneter landwirtschaftlicher Praktiken, um Nutzungsaufgabe
CAO4  entgegenzuwirken; einschlieBlich Mahen, Beweidung, Abbrennen oder vergleichbare

MaBnahmen

Anpassung der Mahd, Beweidung oder anderer vergleichbarer Manahmen (an den

CAO> jeweiligen Lebensraum)

Reduktion/ Beseitigung von Meeresverschmutzung durch landwirtschaftliche
CA13 e

Aktivitaten
CFO3 Reduktion der Beeintrachtigung durch Outdoor Sportarten, Freizeit- und

Erholungsaktivitaten

8.6. Sonstige Informationen zu Erhaltungsmafinahmen:



k.A.

9. Zukunftsaussichten

9.1.a. Zukunftsausichten des Parameters Verbreitungsgebiet: (zpoor)
9.1.b. Zukunftsausichten des Parameters Flache: 2
(poor)
9.1.c. Zukunftsausichten des Parameters SF: 3 (bad)
9.2. Sonstige relevante Informationen erganzend zu den unter Feld 9.1
angeforderten Daten:
10. Schlussfolgerungen
10.1. Gesamtbewertung des natirlichen Verbreitungsgebiets: U1
10.2. Gesamtbewertung der aktuellen Flache: U1
10.3. Gesamtbewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen: U2
10.4. Gesamtbewertung der Zukunftsaussichten: u2
10.5. Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes: U2
10.6. Trend der Gesamtbewertung:
10.7. Griinde fiir die Unterschiede in der Bewertung zur vorherigen
Berichtsperiode:
Bewertung Trend

10.7.a. Gibt es Unterschiede in der Bewertung . .

. . ja nein
zum vorherigen Bericht?
10.7.b. Tatsachliche Veranderung: nein nein
10.7.c. Verbesserte Kenntnisse/genauere Daten: ja nein
10.7.d. Anwendung einer anderen Methode: nein nein
10.7.e. keine Informationen lber die Ursache der . .
-~ nein nein
Anderung:
10.7.b-d. Hauptgrund fir den Unterschied:  (verbesserte k.A.

Kenntnisse/genauere Daten)

10.8. Sonstige Informationen zu 11.1-11.7:



k.A.

11. Abdeckung in FFH-Gebieten

11.1. Aktuelle Flichengroe: Minimum: 6,1, Maximum: 10, Best Single

Value: 8,05
11.2. Art der Schatzung: Beste Schatzung
11.3. Angewandte Methode zur Bestimmung a (a) Gesamterhebung oder statistisch
der LRT-FlachengroBe: abgesicherte Schatzung)
11.4. Kurzzeittrend Richtung: u (unbekannt)

d (d) nicht ausreichende oder keine Daten

11.5. Kurzzeittrend Angewandte Methode: k
vorliegend)

11.6. Sonstige Informationen zu 11.1-11.5:

12. Erginzende Informationen

12.1. Begriindung fiir den Fall, dass bei der Trendabschatzung von der Vorgabe (1% pro Jahr)
abgewichen wurde:

12.2. Sonstige relevante Informationen zur Beurteilung des EHZ:



Kombinierte Vorkommen- und Verbreitungskarte der Lebensraumtypen der FFH-Richtlinie

2170 (Dunen mit Kriech-Weide) Stand: August 2019

Berichtsjahr: 2019
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Lebensraumtyp 2180

Vollstandige Berichtsdaten des Nationalen Berichts 2019

Uberblick zum Erhaltungszustand (EHZ) und zu den Trends:

Region | Verbreitung | Flache | JIRIE | 2 Caichien | GosaM
Atlantisch FV (=) FV (+) FV (=) FV FV (+)
Kontinental | FV (=) FV (=) Ul (=) Ul Ul (=)
Alpin - - - - -

EHZ: FV= gunstig; Ul= ungunstig-unzureichend; U2= unglnstig-schlecht; XX= unbekannt
Trend: (+): zunehmend; (=): stabil; (-): abnehmend; (u): unbekannt

Erlauterungen zum Berichtsformat (sofern nicht aus den Feldbeschriftungen ersichtlich):

Status-Einstufung:
PRE (Present regulary): Lebensraumtyp regular vorkommend
MAR (Marginal): Lebensraumtyp mit marginalem Vorkommen (nur ein reduzierter Bericht

vorliegend)

Grinde fur veranderte GroRRen des Verbreitungsgebiets (4.11) bzw. der Flache (5.14):
a (aufgrund tatsachlicher Veranderung),
b (aufgrund verbesserter Kenntnisse/ genauerer Daten),
¢ (aufgrund der Anwendung einer anderen Methode) und
d (keine Angabe Uber die Art der Veranderung)

Bedeutung der Beeintrachtigungen und Geféhrdungen (7):
H (hohe Bedeutung),
M (mittlere Bedeutung)

Trend der Gesamtbewertung (10.6):
+ (sich verbessernd)
- (sich verschlechternd)
= (stabil)
u (unbekannt)

Grinde fur veranderte Gesamtbewertung (10.7):
a (es gibt keinen Unterschied),
b (aufgrund tatsachlicher Veréanderung),
¢ (aufgrund verbesserter Kenntnisse/ genauerer Daten),
d (aufgrund der Anwendung einer anderen Methode) und
e (keine Angabe Uber die Art der Veranderung)

Weitergehende Informationen und Erlauterungen zum Berichtsformat finden Sie auf

https://circabc.europa.eu/w/browse/5b0f04a7-8c97-4845-9e14-583a12d26417

Nachfolgend werden die vollstandigen Berichte zum Lebensraumtyp fir alle biogeografischen Regionen, in
denen der LRT vorkommt, in der Reihenfolge ATL (atlantische Region), KON (kontinentale Region) und
ALP (alpine Region) und die Verbreitungskarte dargestellit.



Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland
(2019), Teil Lebensraumtypen (Annex D)

Baseline: 1122_EU_Upload_20190830

Lebensraumtyp: 2180: Bewaldete Kistendiinen
Biogeographische Region: ATL (Atlantische Region)

Status-Einstufung: PRE

1. Allgemeine Informationen

1.2. Code des Lebensraumtyps 2180

- Kurztitel Bewaldete Kiistendiinen
2. Karten
2.1. Datum der Daten fur die Vorkommenskarte 2007-2017

2.2. Wird eine Karte des aktuellen 3
Vorkommensgebiets geliefert? )
2.3. Angewandte Methode flr Kartendaten a (a) Gesamterhebung oder statistisch

o abgesicherte Schatzung)
2.4. Wird eine zusatzliche Karte zum Vorkommen

und/oder zum Verbreitungsgebiet geliefert? ja

3. Biogeografische Ebene

3.1. Biogeografische
Region oder marine ATL(ATL (Atlantische Region))
Region

3.2. Veroffentlichte SH: FFH-Monitoring der Lebensraumtypen in SH; Landesweite
Quellen Biotopkartierung Schleswig-Holstein

NI: https://www.nlwkn.niedersachsen.de/naturschutz/naturschutz-
im-nlwkn-46058.html
SH: www.schleswig-holstein.de/biotope

3.2. Veroffentlichte
Quellen - Links

4. Naturliches Verbreitungsgebiet

4.1. GroBe des

Verbreitungsgebiets: 1.989 km2 (198.939 ha)



4.2. Kurzzeittrend Zeitraum:
4.3. Kurzzeittrend Richtung:
4.4. Kurzzeittrend AusmaB:

4.5. Kurzzeittrend Angewandte
Methode:

4.6. Langzeittrend Zeitraum:
4.7. Langzeittrend Richtung:
4.8. Langzeittrend Ausmal:

4.9. Langzeittrend Angewandte
Methode:

4.10. Gunstiges naturliches
Verbreitungsgebiet:

4.10.d. Angewandete Methode zum

Ermitteln des glinstigen
naturlichen Verbreitungsgebiets:

4.11. Veranderung der
Gesamtflache des natiirlichen
Verbreitungsgebiets (4.1)

gegeniiber der Angabe im letzten

Bericht (2.3.1) zu beobachten

2007-2018
0 (stabil)
k.A.

a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte
Schatzung)

K.A.
K.A.

Kk.A.

K.A.

1.989 km2 (198.939 ha)

Das glinstige Verbreitungsgebiet (FRR) wurde bereits fur
die Berichte 2007 und 2013 festgelegt und flir den Bericht
2019 Uibernommen, sofern keine Anpassungen erforderlich
waren.

Dabei wurde beriicksichtigt, dass das giinstige
Verbreitungsgebiet nicht kleiner sein darf als der Zustand
bei Inkrafttreten der FFH-Richtlinie (fiir Deutschland
1994) sowie groB genug zur Sicherung des langfristigen
Uberlebens sein muss. Die Angaben sind konservative
Schatzungen unter der Annahme, dass 1994 das aktuelle
Verbreitungsgebiet in den meisten Fallen dem giinstigen
Verbreitungsgebiet entsprach. Nur im Falle von
vorhandenem Potential bei gleichzeitig
naturschutzfachlich und finanziell moglicher
VergroBerung des aktuellen Verbreitungsgebiets, wurden
diese Flachen zum giinstigen Verbreitungsgebiet
hinzugezahlt. Methodisch bedingte Veranderungen oder
genauere Kenntnisse haben fallweise zu Korrekturen
gefiihrt.

Die Angabe beruht auf dem Raster der TK 1:25.000,
wobei 1 TK ca. 129 km? entspricht.

Eine systematische, vollstiandige Uberpriifung der
gunstigen Referenzwerte nach einheitlichen
wissenschaftlichen Kriterien und den neuen Vorgaben in
der Guideline fur den FFH-Bericht 2019 war bisher nicht
moglich und ist fur die folgende Berichtsperiode
vorgesehen. Es ist daher mit weiteren Anpassungen des
FRR im Bericht 2025 zu rechnen.

ja



Grund der Anderung:

4.11.e. Hauptgrund fur
Unterschiede:

4.12 Sonstige Informationen zu

4.1-4.11:

b+c

¢ (Anwendung einer anderen Methode)

k.A.

5. Flache des Lebensraumtyps

5.1. Datum der
Flachenangabe:

5.2. Gesamtflache des

Lebensraumtyps (aktuelle

Flache):

5.3. Art der Schatzung:

5.4. Angewandte Methode
zur Bestimmung der LRT-

Flachengrofe:

5.5. Kurzzeittrend
Zeitraum:

5.6. Kurzzeittrend
Richtung:

5.7. Kurzzeittrend
AusmabB:

5.8. Kurzzeittrend
Angewandte Methode:

5.9. Langzeittrend
Zeitraum:

5.10. Langzeittrend
Richtung:

5.11. Langzeittrend
Ausmabl:

5.12. Langzeittrend
Angewandte Methode:

5.13. Gunstige Flache:

5.13.d. Angewandete

Methode zum Ermitteln der

gunstigen Flache:

2007-2018

Minimum: 2,51 km2 (251 ha), Maximum: 2,52 km2 (252 ha), Best
Single Value: 2,52 km2 (251,5 ha)

Beste Schatzung

a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte Schatzung)

2007-2018

+ (zunehmend)

K.A.

b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus
einer begrenzten Menge von Daten)

k.A.

k.A.

K.A.

k.A.

2,52 km2 (251,5 ha)

Die glinstige Gesamtflache (FRA) wurde bereits fir die Berichte
2007 und 2013 festgelegt und fir den Bericht 2019 ibernommen,
sofern keine Anpassungen erforderlich waren.

Dabei wurde berlicksichtigt, dass die glinstige Gesamtflache bei
den meisten LRT nicht kleiner sein darf als der Zustand bei



5.14. Veranderung der
Gesamtflache gegeniiber
der Angabe im letzten
Bericht zu beobachten

Grund der Anderung:

5.14.e. Hauptgrund fur
Unterschiede:

5.15 Sonstige
Informationen zu 5.1-5.14:

Inkrafttreten der FFH-Richtlinie (fur Deutschland 1994) sowie
groB genug zur Sicherung des langfristigen Uberlebens sein muss.
Die Angaben sind konservative Schatzungen unter der Annahme,
dass 1994 die aktuelle Gesamtflache in den meisten Fallen der
gunstigen Gesamtflache entsprach. Nur im Falle von
vorhandenem Potential bei gleichzeitig naturschutzfachlich und
finanziell moglicher VergroBRerung der aktuellen Gesamtflache,
wurden diese Flachen zur glinstigen Gesamtflache hinzugezahlt.
Methodisch bedingte Veranderungen oder genauere Kenntnisse
haben fallweise zu Korrekturen gefuhrt.

Eine systematische, vollstindige Uberpriifung der giinstigen
Referenzwerte nach einheitlichen wissenschaftlichen Kriterien
und den neuen Vorgaben in der Guideline fir den FFH-Bericht
2019 war bisher nicht moglich und ist fur die folgende
Berichtsperiode vorgesehen. Es ist daher mit weiteren
Anpassungen der FRA im Bericht 2025 zu rechnen.

ja

a+b

b (verbesserte Kenntnisse/genauere Daten)

k.A.

6. Spezifische Strukturen und Funktionen

6. Liegen uber das FFH-
Monitoring hinausgehende
Daten zum Zustand des LRT
vor?

6.1.a. Flache in gutem
Zustand:

6.1.b. Flache in nicht gutem
Zustand:

6.1.c. Flache, deren
Zustand nicht bekannt ist:

6.2. Angewandte Methode:

6.3. Kurzzeittrend
Zeitraum:

6.4. Kurzzeittrend Richtung:

6.5. Kurzzeittrend
Angewandte Methode:

nicht in der konsol. DB vorgesehen

Minimum: 2,21 km2 (221 ha), Maximum: 2,21 km2 (221 ha)

Minimum: 0,05 km2 (5 ha), Maximum: 0,05 km2 (5 ha)

Minimum: 0,25 km2 (25 ha), Maximum: 0,25 km2 (25 ha)
a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte Schatzung)
2007-2018

0 (stabil)

¢ (c) uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen
mit sehr begrenzten Daten)



6.6. Lebensraumtypische

Arten:

6.7. Lebensraumtypische
Arten (Angewandte
Methode):

6.8. Sonstige Informationen

zu 6.1-6.7:

ja

Die lebensraumtypischen Arten (typical species) gehen gemai
Annex E des Berichtsformats in die Bewertung der spezifischen
Strukturen und Funktionen mit ein. In Deutschland beruht die
Bewertung auf der Vollstandigkeit (Prasenz/Absenz) einer fir
jeden Lebensraumtyp spezifischen Artenzusammensetzung.
Dabei sind bundesweite Empfehlungen fiir die Listen der
typischen Arten erarbeitet und abgestimmt worden. Aufgrund
der in Deutschland hohen regionalen Variabilitat der
Lebensraume (im Nord-Sud und im Ost-West-Gradient) sind
jedoch regionalspezifische Anpassungen okologisch sinnvoll und
werden landesspezifisch gehandhabt. Fiir die Bewertung wird fiir
die einzelnen Wertstufen ein Schwellenwert (Mindestanzahl
vorhandener lebensraumtypischer Arten aus der festgelegten
Gesamtartengruppe) angesetzt. Dieser ist regionalspezifisch
angepasst. Somit gibt es bei jedem Lebensraumtyp einige Arten,
die bundesweit einheitlich zur Artengruppe der
lebensraumtypischen Arten gehoren und dariiber hinaus nur in
bestimmten Regionen (Bundeslandern) zur Bewertung
verwendete Arten. Aus pragmatischen Griinden ist bei den
charakteristischen Arten uberwiegend auf hohere Pflanzen
zurlickgegriffen worden. Die Empfehlungen aus den
,Explanatory Notes & Guidelines for the period 2013-2018“ von
Mai 2017 (Reporting Guideline) zur Beriicksichtigung bestimmter
Tiergruppen als charakteristische Arten konnten bisher nicht
umgesetzt werden.

k.A.

7. Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Code

A27

FO7

F33

102

JO3

Ranking Ranking

Beeintrachtigung/Gefahrdung der der
Beeintr. Gefahrd.
landwirtschaftliche Aktivitaten, die Luftverschmutzung M M
verursachen
Sport-, Tourismus und Freizeitaktivitaten M M

Entnahme aus dem Grundwasser und
Oberflachengewassern (einschlieBlich marine Gewasser) M M
zur offentlichen Wasserversorgung und Erholungsnutzung

Andere invasive gebietsfremde Arten (auBer denen mit EU-

weiter Bedeutung)

Luftverschmutzung und atmogene Schadstoffe unklarer

Verursacher

M M

7.2. Informationsquellen zu mit "hoch" berichteten Beeintrachtigungen: k.A.



7.3. Sonstige Informationen: k.A.

8. Erhaltungsmalinahmen

8.1 Sind MaBnahmen

erforderlich? Ja

8.1.a-c. Stand der

MaRnahme: b (MaBnahmen identifiziert und ergriffen)

. a (a) Erhalt des aktuellen Verbreitungsgebiets, der Population
8.2. Hauptzweck: und/oder des Habitats der Art)
8.3. Ort: a (innerhalb)

8.4. Reaktion auf

MaBRnahmen: a (kurzfristige Ergebnisse)

8.5 Erhaltungsmafinahmen

Code
DE MaBnahme
CFO3 Reduktion der Beeintrachtigung durch Outdoor Sportarten, Freizeit- und

Erholungsaktivitaten

8.6. Sonstige Informationen zu ErhaltungsmalRnahmen:

k.A.

9. Zukunftsaussichten

9.1.a. Zukunftsausichten des Parameters Verbreitungsgebiet:

(good)
9.1.b. Zukunftsausichten des Parameters Flache: 1

(good)
9.1.c. Zukunftsausichten des Parameters SF: 1

(good)

9.2. Sonstige relevante Informationen erganzend zu den unter Feld 9.1
angeforderten Daten:

10. Schlussfolgerungen

10.1. Gesamtbewertung des natirlichen Verbreitungsgebiets: Fv



10.2. Gesamtbewertung der aktuellen Flache: FV

10.3. Gesamtbewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen: FV

10.4. Gesamtbewertung der Zukunftsaussichten: Fv

10.5. Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes: Fv

10.6. Trend der Gesamtbewertung:

10.7. Grinde fur die Unterschiede in der Bewertung zur vorherigen

Berichtsperiode:

10.7.a. Gibt es Unterschiede in
der Bewertung zum vorherigen
Bericht?

10.7.b. Tatsachliche
Veranderung:

10.7.c. Verbesserte
Kenntnisse/genauere Daten:

10.7.d. Anwendung einer anderen
Methode:

10.7.e. keine Informationen uber
die Ursache der Anderung:

10.7.b-d. Hauptgrund fur den
Unterschied:

Bewertung Trend
nein ja

nein nein

nein nein

nein ja

nein nein

k.A.

d (Anwendung anderer Methoden
(einschlieBlich taxonomischer Anderungen
und der Anwendung anderer
Schwellenwerte))

10.8. Sonstige Informationen zu 11.1-11.7:

Abweichend von der Empfehlung in den Guidelines bei einer FV-Bewertung der Spezifischen
Strukturen und Funktionen einen Schwellenwert von 90 % Flachenanteil in gutem Zustand
anzuwenden, wurde in Deutschland im Regelfall der Schwellenwert von 80 % beibehalten, um
unter anderem die Kontinuitat zu den vorherigen Bewertungen zu wahren.

11. Abdeckung in FFH-Gebieten

11.1. Aktuelle FlachengroBe:

11.2. Art der Schatzung:

11.3. Angewandte Methode zur

Minimum: 233, Maximum: 238, Best Single Value:
235,5

Beste Schatzung

a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte



Bestimmung der LRT-FlachengroBe: Schatzung)

11.4. Kurzzeittrend Richtung: 0 (stabil)
11.5. Kurzzeittrend Angewandte ¢ (c) uberwiegend auf der Grundlage von
Methode: Expert/innenaussagen mit sehr begrenzten Daten)

11.6. Sonstige Informationen zu 11.1-
11.5:

12. Erganzende Informationen

12.1. Begriindung fiir den Fall, dass bei der Trendabschatzung von der Vorgabe (1% pro Jahr)
abgewichen wurde:

12.2. Sonstige relevante Informationen zur Beurteilung des EHZ:



Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland
(2019), Teil Lebensraumtypen (Annex D)

Baseline: 1122 EU_Upload_20190830

Lebensraumtyp: 2180: Bewaldete Kiistendiinen
Biogeographische Region: KON (Kontinentale Region)

Status-Einstufung: PRE

1. Allgemeine Informationen

1.2. Code des Lebensraumtyps 2180

- Kurztitel Bewaldete Kiistendiinen
2. Karten
2.1. Datum der Daten fur die Vorkommenskarte 2007-2017

2.2. Wird eine Karte des aktuellen 3
Vorkommensgebiets geliefert? )
2.3. Angewandte Methode flr Kartendaten a (a) Gesamterhebung oder statistisch

o abgesicherte Schatzung)
2.4. Wird eine zusatzliche Karte zum Vorkommen

und/oder zum Verbreitungsgebiet geliefert? ja

3. Biogeografische Ebene

3.1.
Biogeografische
Region oder
marine Region

KON(KON (Kontinentale Region))

MV: BERG, C., DENGLER, J., ABDANK, A., ISERMANN, M. (2004): Die

3.2. Pflanzengesellschaften Mecklenburg-Vorpommerns und ihre Gefahrdung -
Veroffentlichte Textband. Weildorn-Verlag, Jena
Quellen SH: FFH-Monitoring der Lebensraumtypen in SH; Landesweite

Biotopkartierung Schleswig-Holstein
3.2. MV: http://www.lung.mv-

Veroffentlichte regierung.de/insite/cms/umwelt/natur/lebensraumschutz_portal/ffh_lrt.htm
Quellen - Links  SH: www.schleswig-holstein.de/biotope

4. Natiirliches Verbreitungsgebiet



4.1. GroBe des
Verbreitungsgebiets:

4.2. Kurzzeittrend Zeitraum:
4.3. Kurzzeittrend Richtung:
4.4, Kurzzeittrend AusmalB:

4.5. Kurzzeittrend Angewandte
Methode:

4.6. Langzeittrend Zeitraum:
4.7. Langzeittrend Richtung:
4.8. Langzeittrend Ausmabl:

4.9. Langzeittrend Angewandte
Methode:

4.10. Gunstiges natiirliches
Verbreitungsgebiet:

4.10.d. Angewandete Methode
zum Ermitteln des gunstigen

naturlichen Verbreitungsgebiets:

4.11. Veranderung der
Gesamtflache des natirlichen
Verbreitungsgebiets (4.1)

5.659 km2 (565.912 ha)

2007-2018
0 (stabil)
k.A.

¢ (c) uberwiegend auf der Grundlage von
Expert/innenaussagen mit sehr begrenzten Daten)

k.A.
k.A.

k.A.

k.A.

5.659 km2 (565.912 ha)

Das giinstige Verbreitungsgebiet (FRR) wurde bereits fur
die Berichte 2007 und 2013 festgelegt und fur den Bericht
2019 ubernommen, sofern keine Anpassungen erforderlich
waren.

Dabei wurde beriicksichtigt, dass das glinstige
Verbreitungsgebiet nicht kleiner sein darf als der Zustand
bei Inkrafttreten der FFH-Richtlinie (fur Deutschland
1994) sowie groB genug zur Sicherung des langfristigen
Uberlebens sein muss. Die Angaben sind konservative
Schatzungen unter der Annahme, dass 1994 das aktuelle
Verbreitungsgebiet in den meisten Fallen dem giinstigen
Verbreitungsgebiet entsprach. Nur im Falle von
vorhandenem Potential bei gleichzeitig
naturschutzfachlich und finanziell moglicher
VergroBerung des aktuellen Verbreitungsgebiets, wurden
diese Flachen zum giinstigen Verbreitungsgebiet
hinzugezahlt. Methodisch bedingte Veranderungen oder
genauere Kenntnisse haben fallweise zu Korrekturen
gefihrt.

Die Angabe beruht auf dem Raster der TK 1:25.000, wobei
1 TK ca. 129 km?2 entspricht.

Eine systematische, vollstandige Uberpriifung der
gunstigen Referenzwerte nach einheitlichen
wissenschaftlichen Kriterien und den neuen Vorgaben in
der Guideline fiir den FFH-Bericht 2019 war bisher nicht
moglich und ist fir die folgende Berichtsperiode
vorgesehen. Es ist daher mit weiteren Anpassungen des
FRR im Bericht 2025 zu rechnen.

ja



gegeniiber der Angabe im letzten
Bericht (2.3.1) zu beobachten

Grund der Anderung:

4.11.e. Hauptgrund fir

Unterschiede:

4.12 Sonstige Informationen zu

4.1-4.11:

b+c

¢ (Anwendung einer anderen Methode)

k.A.

5. Fliache des Lebensraumtyps

5.1. Datum der
Flachenangabe:

5.2. Gesamtflache des

Lebensraumtyps (aktuelle

Flache):

5.3. Art der Schatzung:

5.4. Angewandte Methode
zur Bestimmung der LRT-

FlachengroBe:

5.5. Kurzzeittrend
Zeitraum:

5.6. Kurzzeittrend
Richtung:

5.7. Kurzzeittrend
Ausmab:

5.8. Kurzzeittrend
Angewandte Methode:

5.9. Langzeittrend
Zeitraum:

5.10. Langzeittrend
Richtung:

5.11. Langzeittrend
Ausmal:

5.12. Langzeittrend
Angewandte Methode:

5.13. Gunstige Flache:

5.13.d. Angewandete

Methode zum Ermitteln der

2007-2017

Minimum: 39,76 km2 (3.976 ha), Maximum: 42,58 km2 (4.258 ha),
Best Single Value: 41,17 km2 (4.117 ha)

Beste Schatzung

b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus
einer begrenzten Menge von Daten)

2007-2018

0 (stabil)

K.A.

b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus
einer begrenzten Menge von Daten)

k.A.

K.A.

k.A.

k.A.

41,17 km2 (4.117 ha)

Die glinstige Gesamtflache (FRA) wurde bereits fur die Berichte
2007 und 2013 festgelegt und fir den Bericht 2019 libernommen,



glinstigen Flache:

5.14. Veranderung der
Gesamtflache gegeniiber
der Angabe im letzten
Bericht zu beobachten

Grund der Anderung:

5.14.e. Hauptgrund fur
Unterschiede:

5.15 Sonstige
Informationen zu 5.1-5.14:

sofern keine Anpassungen erforderlich waren.

Dabei wurde beriicksichtigt, dass die giinstige Gesamtflache bei
den meisten LRT nicht kleiner sein darf als der Zustand bei
Inkrafttreten der FFH-Richtlinie (fur Deutschland 1994) sowie
groB genug zur Sicherung des langfristigen Uberlebens sein muss.
Die Angaben sind konservative Schatzungen unter der Annahme,
dass 1994 die aktuelle Gesamtflache in den meisten Fallen der
glinstigen Gesamtflache entsprach. Nur im Falle von
vorhandenem Potential bei gleichzeitig naturschutzfachlich und
finanziell moglicher VergroBerung der aktuellen Gesamtflache,
wurden diese Flachen zur glinstigen Gesamtflache hinzugezahlt.
Methodisch bedingte Veranderungen oder genauere Kenntnisse
haben fallweise zu Korrekturen gefiihrt.

Eine systematische, vollstindige Uberpriifung der giinstigen
Referenzwerte nach einheitlichen wissenschaftlichen Kriterien
und den neuen Vorgaben in der Guideline fur den FFH-Bericht
2019 war bisher nicht moglich und ist fir die folgende
Berichtsperiode vorgesehen. Es ist daher mit weiteren
Anpassungen der FRA im Bericht 2025 zu rechnen.

ja

b+c

b (verbesserte Kenntnisse/genauere Daten)

k.A.

6. Spezifische Strukturen und Funktionen

6. Liegen Uber das FFH-
Monitoring hinausgehende
Daten zum Zustand des LRT
vor?

6.1.a. Flache in gutem
Zustand:

6.1.b. Flache in nicht gutem
Zustand:

6.1.c. Flache, deren
Zustand nicht bekannt ist:

6.2. Angewandte Methode:

6.3. Kurzzeittrend
Zeitraum:

6.4. Kurzzeittrend Richtung:

nicht in der konsol. DB vorgesehen

Minimum: 29,13 km2 (2.913 ha), Maximum: 34,69 km2 (3.469
ha)

Minimum: 6,48 km2 (648 ha), Maximum: 12,04 km2 (1.204 ha)

Minimum: 0 km2 (0 ha), Maximum: 0 km2 (0 ha)

a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte Schatzung)

2007-2018

0 (stabil)



6.5. Kurzzeittrend
Angewandte Methode:

6.6. Lebensraumtypische
Arten:

6.7. Lebensraumtypische
Arten (Angewandte
Methode):

6.8. Sonstige Informationen
zu 6.1-6.7:

b (b) uberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus
einer begrenzten Menge von Daten)

ja

Die lebensraumtypischen Arten (typical species) gehen gemai
Annex E des Berichtsformats in die Bewertung der spezifischen
Strukturen und Funktionen mit ein. In Deutschland beruht die
Bewertung auf der Vollstandigkeit (Prasenz/Absenz) einer fir
jeden Lebensraumtyp spezifischen Artenzusammensetzung.
Dabei sind bundesweite Empfehlungen fiir die Listen der
typischen Arten erarbeitet und abgestimmt worden. Aufgrund
der in Deutschland hohen regionalen Variabilitat der
Lebensraume (im Nord-Siid und im Ost-West-Gradient) sind
jedoch regionalspezifische Anpassungen okologisch sinnvoll und
werden landesspezifisch gehandhabt. Fiir die Bewertung wird fiir
die einzelnen Wertstufen ein Schwellenwert (Mindestanzahl
vorhandener lebensraumtypischer Arten aus der festgelegten
Gesamtartengruppe) angesetzt. Dieser ist regionalspezifisch
angepasst. Somit gibt es bei jedem Lebensraumtyp einige Arten,
die bundesweit einheitlich zur Artengruppe der
lebensraumtypischen Arten gehoren und daruber hinaus nur in
bestimmten Regionen (Bundeslandern) zur Bewertung
verwendete Arten. Aus pragmatischen Griinden ist bei den
charakteristischen Arten uberwiegend auf hohere Pflanzen
zurlickgegriffen worden. Die Empfehlungen aus den
»Explanatory Notes & Guidelines for the period 2013-2018“ von
Mai 2017 (Reporting Guideline) zur Beriicksichtigung bestimmter
Tiergruppen als charakteristische Arten konnten bisher nicht
umgesetzt werden.

K.A.

7. Beeintrachtigungen und Gefihrdungen

Ranking Ranking der
Code Beeintrachtigung/Gefahrdung der ng
- Gefahrd.
Beeintr.
B15  Waldbewirtschaftung, die Altholzbestande verringert M M
Errichtung und Entwicklung von Infrastruktur fir Sport,
FO5 Tourismus und Freizeit (auBerhalb von Stadt- oder M M
Erholungsgebieten)
FO7 Sport-, Tourismus und Freizeitaktivitaten M M
G08  Hege von Fisch- und Wildbestanden M M
NO1 Temperaturveranderungen (z.B. Temperaturanstieg & M

Zunahme von Extremereignissen) aufgrund Klimawandel

7.2. Informationsquellen zu mit "hoch" berichteten Beeintrachtigungen: k.A.



7.3. Sonstige Informationen: k.A.

8. ErhaltungsmafBnahmen

8.1 Sind MaBnahmen

erforderlich? Ja

8.1.a-c. Stand der

MaRnahme: b (MaBnahmen identifiziert und ergriffen)

. a (a) Erhalt des aktuellen Verbreitungsgebiets, der Population
8.2. Hauptzweck: und/oder des Habitats der Art)
8.3. Ort: a (innerhalb)

8.4. Reaktion auf

MaBnahmen: b (mittelfristige Ergebnisse)

8.5 Erhaltungsmafinahmen

Code

DE MaBnahme

CB05 Anpassung/ Anderung der Waldbewirtschaftung und Nutzungsmethoden
CB06 Beendingung der Waldbewirtschaftung

Reduktion der Beeintrachtigung durch Outdoor Sportarten, Freizeit- und

CFO3 Erholungsaktivitaten

8.6. Sonstige Informationen zu Erhaltungsmafinahmen:

k.A.
9. Zukunftsaussichten

9.1.a. Zukunftsausichten des Parameters Verbreitungsgebiet:

(good)
9.1.b. Zukunftsausichten des Parameters Flache: 1

(good)
9.1.c. Zukunftsausichten des Parameters SF: 2 (poor)

9.2. Sonstige relevante Informationen erganzend zu den unter Feld 9.1
angeforderten Daten:

10. Schlussfolgerungen



10.1. Gesamtbewertung des naturlichen Verbreitungsgebiets: FV
10.2. Gesamtbewertung der aktuellen Flache: FV
10.3. Gesamtbewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen: U1
10.4. Gesamtbewertung der Zukunftsaussichten: U1
10.5. Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes: U1

10.6. Trend der Gesamtbewertung: =

10.7. Griinde fiir die Unterschiede in der Bewertung zur vorherigen
Berichtsperiode:

Bewertung Trend
10.7.a. Gibt es Unterschiede in der Bewertung . .
: . nein ja
zum vorherigen Bericht?
10.7.b. Tatsachliche Veranderung: nein nein
10.7.c. Verbesserte Kenntnisse/genauere . .
D . nein ja
aten:
10.7.d. Anwendung einer anderen Methode: nein ja
10.7.e. keine Informationen uber die Ursache . .
nein nein

der Anderung:

c (verbesserte

10.7.b-d. Hauptgrund fir den Unterschied: k.A. Kenntnisse/genauere Daten)

10.8. Sonstige Informationen zu 11.1-11.7:

k.A.

11. Abdeckung in FFH-Gebieten

11.1. Aktuelle FlachengroBe: Minimum: 3.775, Maximum: 3.783, Best Single Value:

3.779
11.2. Art der Schatzung: Beste Schatzung
11.3. Angewandte Methode zur b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer
Bestimmung der LRT-FlachengroBe: Extrapolation aus einer begrenzten Menge von Daten)
11.4. Kurzzeittrend Richtung: 0 (stabil)
11.5. Kurzzeittrend Angewandte b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer

Methode: Extrapolation aus einer begrenzten Menge von Daten)



11.6. Sonstige Informationen zu 11.1-
11.5:

12. Erginzende Informationen

12.1. Begriindung fir den Fall, dass bei der Trendabschatzung von der Vorgabe (1% pro Jahr)
abgewichen wurde:

12.2. Sonstige relevante Informationen zur Beurteilung des EHZ:



Kombinierte Vorkommen- und Verbreitungskarte der Lebensraumtypen der FFH-Richtlinie

2180 (Bewaldete Kiistendiinen) Stand: August 2019

Berichtsjahr: 2019
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Lebensraumtyp 2190

Vollstandige Berichtsdaten des Nationalen Berichts 2019

Uberblick zum Erhaltungszustand (EHZ) und zu den Trends:

C10000" [ verbreiung | Fache | SEn s ] Gesam
Atlantisch | FV (=) Ul (=)

Kontinental | U1 (-) Ul (5)

Alpin - -

EHZ: FV= gunstig; Ul= ungunstig-unzureichend; U2= unglnstig-schlecht; XX= unbekannt
Trend: (+): zunehmend; (=): stabil; (-): abnehmend; (u): unbekannt

Erlauterungen zum Berichtsformat (sofern nicht aus den Feldbeschriftungen ersichtlich):

Status-Einstufung:
PRE (Present regulary): Lebensraumtyp regular vorkommend
MAR (Marginal): Lebensraumtyp mit marginalem Vorkommen (nur ein reduzierter Bericht

vorliegend)

Grinde fur veranderte GroRRen des Verbreitungsgebiets (4.11) bzw. der Flache (5.14):
a (aufgrund tatsachlicher Veranderung),
b (aufgrund verbesserter Kenntnisse/ genauerer Daten),
¢ (aufgrund der Anwendung einer anderen Methode) und
d (keine Angabe Uber die Art der Veranderung)

Bedeutung der Beeintrachtigungen und Geféhrdungen (7):
H (hohe Bedeutung),
M (mittlere Bedeutung)

Trend der Gesamtbewertung (10.6):
+ (sich verbessernd)
- (sich verschlechternd)
= (stabil)
u (unbekannt)

Grunde fur veranderte Gesamtbewertung (10.7):
a (es gibt keinen Unterschied),
b (aufgrund tatsachlicher Veréanderung),
¢ (aufgrund verbesserter Kenntnisse/ genauerer Daten),
d (aufgrund der Anwendung einer anderen Methode) und
e (keine Angabe Uber die Art der Veranderung)

Weitergehende Informationen und Erlauterungen zum Berichtsformat finden Sie auf

https://circabc.europa.eu/w/browse/5b0f04a7-8c97-4845-9e14-583a12d26417

Nachfolgend werden die vollstandigen Berichte zum Lebensraumtyp fir alle biogeografischen Regionen, in
denen der LRT vorkommt, in der Reihenfolge ATL (atlantische Region), KON (kontinentale Region) und
ALP (alpine Region) und die Verbreitungskarte dargestellit.



Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland
(2019), Teil Lebensraumtypen (Annex D)

Baseline: 1122_EU_Upload_20190830
Lebensraumtyp: 2190: Feuchte Dunentéler
Biogeographische Region: ATL (Atlantische Region)

Status-Einstufung: PRE

1. Allgemeine Informationen

1.2. Code des Lebensraumtyps 2190

- Kurztitel Feuchte Dunentaler

2. Karten

2.1. Datum der Daten fir die Vorkommenskarte 2007-2017

2.2. Wird eine Karte des aktuellen 3

Vorkommensgebiets geliefert? )
b (b) uberwiegend auf der Grundlage einer

2.3. Angewandte Methode fir Kartendaten Extrapolation aus einer begrenzten Menge
von Daten)

2.4. Wird eine zusatzliche Karte zum
Vorkommen und/oder zum Verbreitungsgebiet ja
geliefert?

3. Biogeografische Ebene

3.1. Biogeografische
Region oder marine ATL(ATL (Atlantische Region))
Region

HH: FFH-Strategie, Freie und Hansestadt Hamburg, Behorde fiir
3.2. Veroffentlichte Umwelt und Energie
Quellen SH: FFH-Monitoring der Lebensraumtypen in SH; Landesweite
Biotopkartierung Schleswig-Holstein

HH: http://www.hamburg.de/ffh-strategie/
3.2. Veroffentlichte NI: https://www.nlwkn.niedersachsen.de/naturschutz/naturschutz-
Quellen - Links im-nlwkn-46058.html

SH: www.schleswig-holstein.de/biotope

4. Naturliches Verbreitungsgebiet



4.1. GroBe des
Verbreitungsgebiets:

4.2. Kurzzeittrend Zeitraum:
4.3. Kurzzeittrend Richtung:
4.4, Kurzzeittrend AusmalB:

4.5. Kurzzeittrend Angewandte
Methode:

4.6. Langzeittrend Zeitraum:
4.7. Langzeittrend Richtung:
4.8. Langzeittrend Ausmabl:

4.9. Langzeittrend Angewandte
Methode:

4.10. Gunstiges natiirliches
Verbreitungsgebiet:

4.10.d. Angewandete Methode zum

Ermitteln des glinstigen
naturlichen Verbreitungsgebiets:

4.11. Veranderung der
Gesamtflache des natirlichen
Verbreitungsgebiets (4.1)

3.431 km2 (343.128 ha)

2006-2018
0 (stabil)
k.A.

a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte
Schatzung)

Kk.A.
k.A.

k.A.

Kk.A.

3.431 km2 (343.128 ha)

Das glinstige Verbreitungsgebiet (FRR) wurde bereits fur
die Berichte 2007 und 2013 festgelegt und fur den Bericht
2019 ubernommen, sofern keine Anpassungen erforderlich
waren.

Dabei wurde beriicksichtigt, dass das giinstige
Verbreitungsgebiet nicht kleiner sein darf als der Zustand
bei Inkrafttreten der FFH-Richtlinie (fur Deutschland
1994) sowie groB genug zur Sicherung des langfristigen
Uberlebens sein muss. Die Angaben sind konservative
Schatzungen unter der Annahme, dass 1994 das aktuelle
Verbreitungsgebiet in den meisten Fallen dem giinstigen
Verbreitungsgebiet entsprach. Nur im Falle von
vorhandenem Potential bei gleichzeitig
naturschutzfachlich und finanziell moglicher
VergroBerung des aktuellen Verbreitungsgebiets, wurden
diese Flachen zum giinstigen Verbreitungsgebiet
hinzugezahlt. Methodisch bedingte Veranderungen oder
genauere Kenntnisse haben fallweise zu Korrekturen
gefihrt.

Die Angabe beruht auf dem Raster der TK 1:25.000,
wobei 1 TK ca. 129 km? entspricht.

Eine systematische, vollstandige Uberpriifung der
gunstigen Referenzwerte nach einheitlichen
wissenschaftlichen Kriterien und den neuen Vorgaben in
der Guideline fur den FFH-Bericht 2019 war bisher nicht
moglich und ist fur die folgende Berichtsperiode
vorgesehen. Es ist daher mit weiteren Anpassungen des
FRR im Bericht 2025 zu rechnen.

ja



gegeniiber der Angabe im letzten

Bericht (2.3.1) zu beobachten

Grund der Anderung:

4.11.e. Hauptgrund fir
Unterschiede:

4.12 Sonstige Informationen zu

4.1-4.11:

¢ (Anwendung einer anderen Methode)

K.A.

5. Flache des Lebensraumtyps

5.1. Datum der
Flachenangabe:

5.2. Gesamtflache des
Lebensraumtyps (aktuelle
Flache):

5.3. Art der Schatzung:
5.4. Angewandte Methode
zur Bestimmung der LRT-

FlachengroBe:

5.5. Kurzzeittrend
Zeitraum:

5.6. Kurzzeittrend
Richtung:

5.7. Kurzzeittrend Ausmal:

5.8. Kurzzeittrend
Angewandte Methode:

5.9. Langzeittrend
Zeitraum:

5.10. Langzeittrend
Richtung:

5.11. Langzeittrend
Ausmal:

5.12. Langzeittrend
Angewandte Methode:

5.13. Gunstige Flache:
5.13.d. Angewandete

Methode zum Ermitteln der
glinstigen Flache:

2007-2018

Minimum: 6,54 km2 (654,36 ha), Maximum: 6,54 km2 (654,36 ha),
Best Single Value: 6,54 km2 (654,36 ha)

Beste Schatzung

a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte Schatzung)

2006-2018

- (abnehmend)

k.A.

a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte Schatzung)

k.A.

K.A.

K.A.

k.A.

8,5 km2 (850 ha)

Die glinstige Gesamtflache (FRA) wurde bereits fir die Berichte
2007 und 2013 festgelegt und fur den Bericht 2019 Ubernommen,
sofern keine Anpassungen erforderlich waren.



5.14. Veranderung der
Gesamtflache gegeniiber
der Angabe im letzten
Bericht zu beobachten

Grund der Anderung:

5.14.e. Hauptgrund fur
Unterschiede:

5.15 Sonstige
Informationen zu 5.1-5.14:

Dabei wurde bertucksichtigt, dass die gunstige Gesamtflache bei
den meisten LRT nicht kleiner sein darf als der Zustand bei
Inkrafttreten der FFH-Richtlinie (fir Deutschland 1994) sowie
groB genug zur Sicherung des langfristigen Uberlebens sein muss.
Die Angaben sind konservative Schatzungen unter der Annahme,
dass 1994 die aktuelle Gesamtflache in den meisten Fallen der
glinstigen Gesamtflache entsprach. Nur im Falle von
vorhandenem Potential bei gleichzeitig naturschutzfachlich und
finanziell moglicher VergroBerung der aktuellen Gesamtflache,
wurden diese Flachen zur giinstigen Gesamtflache hinzugezahlt.
Methodisch bedingte Veranderungen oder genauere Kenntnisse
haben fallweise zu Korrekturen gefiihrt.

Eine systematische, vollstandige Uberpriifung der giinstigen
Referenzwerte nach einheitlichen wissenschaftlichen Kriterien
und den neuen Vorgaben in der Guideline fur den FFH-Bericht
2019 war bisher nicht moglich und ist fur die folgende
Berichtsperiode vorgesehen. Es ist daher mit weiteren
Anpassungen der FRA im Bericht 2025 zu rechnen.

ja

a+b

a (tatsachliche Veranderung)

K.A.

6. Spezifische Strukturen und Funktionen

6. Liegen uber das FFH-
Monitoring hinausgehende
Daten zum Zustand des LRT
vor?

6.1.a. Flache in gutem
Zustand:

6.1.b. Flache in nicht gutem
Zustand:

6.1.c. Flache, deren
Zustand nicht bekannt ist:

6.2. Angewandte Methode:

6.3. Kurzzeittrend
Zeitraum:

6.4. Kurzzeittrend Richtung:

nicht in der konsol. DB vorgesehen

Minimum: 5,48 km2 (548 ha), Maximum: 5,97 km2 (597 ha)

Minimum: 0,57 km2 (57 ha), Maximum: 1,06 km2 (106 ha)

Minimum: 0 km2 (0 ha), Maximum: 0 km2 (0 ha)

a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte Schatzung)

2007-2018

0 (stabil)



6.5. Kurzzeittrend ¢ (c) uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen
Angewandte Methode: mit sehr begrenzten Daten)

6.6. Lebensraumtypische .

Arten: ja
Die lebensraumtypischen Arten (typical species) gehen gemai
Annex E des Berichtsformats in die Bewertung der spezifischen
Strukturen und Funktionen mit ein. In Deutschland beruht die
Bewertung auf der Vollstandigkeit (Prasenz/Absenz) einer fir
jeden Lebensraumtyp spezifischen Artenzusammensetzung.
Dabei sind bundesweite Empfehlungen fiir die Listen der
typischen Arten erarbeitet und abgestimmt worden. Aufgrund
der in Deutschland hohen regionalen Variabilitat der
Lebensraume (im Nord-Siid und im Ost-West-Gradient) sind
jedoch regionalspezifische Anpassungen okologisch sinnvoll und
werden landesspezifisch gehandhabt. Fiir die Bewertung wird fiir

6.7. Lebensraumtypische die einzelnen Wertstufen ein Schwellenwert (Mindestanzahl

Arten (Angewandte vorhandener lebensraumtypischer Arten aus der festgelegten

Methode): Gesamtartengruppe) angesetzt. Dieser ist regionalspezifisch
angepasst. Somit gibt es bei jedem Lebensraumtyp einige Arten,
die bundesweit einheitlich zur Artengruppe der
lebensraumtypischen Arten gehoren und daruber hinaus nur in
bestimmten Regionen (Bundeslandern) zur Bewertung
verwendete Arten. Aus pragmatischen Griinden ist bei den
charakteristischen Arten uberwiegend auf hohere Pflanzen
zurlickgegriffen worden. Die Empfehlungen aus den
»Explanatory Notes & Guidelines for the period 2013-2018“ von
Mai 2017 (Reporting Guideline) zur Beriicksichtigung bestimmter
Tiergruppen als charakteristische Arten konnten bisher nicht
umgesetzt werden.

6.8. Sonstige Informationen

20 6.1-6.7 k.A.

7. Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Ranking Ranking
Code Beeintrachtigung/Gefahrdung der der
Beeintr. Gefahrd.

landwirtschaftliche Aktivitaten, die Luftverschmutzung

A27
verursachen

M M

Entwicklung und Instandhaltung von Strandgebieten fur
FO6 Tourismus und Erholung einschlieBlich Sandvorspiilung und M M
Strandreinigung

FO7 Sport-, Tourismus und Freizeitaktivitaten H H

Modifikation der Kiistenlinie, der Astuarien und der
Kistenbedingungen fir die Entwicklung, Nutzung und
FO8 Sicherung von Wohn-, Gewerbe-, Industrie- und M M
Erholungsgebieten (einschlieBlich KustenschutzmaBnahmen
und deren Infrastruktur)



Entnahme aus dem Grundwasser und Oberflachengewassern
F33 (einschlieBlich marine Gewasser) zur offentlichen H H
Wasserversorgung und Erholungsnutzung

Andere invasive gebietsfremde Arten (auBer denen mit EU-

102 weiter Bedeutung) M M
KO3 Entwicklung und Errichtung von Dammen H H
K04  Veranderung der Hydrologie M M

Veranderung der Artenzusammensetzung durch natiirliche
L02 Sukzession (auBer direkte Veranderung durch Anderungen der H H
Land- oder Fortwirschaftspraxis)

7.2. Informationsquellen zu mit "hoch" berichteten Beeintrachtigungen: k.A.

7.3. Sonstige Informationen: k.A.

8. Erhaltungsmal3nahmen

8.1 Sind MaBnahmen

erforderlich? Ja

8.1.a-c. Stand der

MaBnahme: b (MaBnahmen identifiziert und ergriffen)

. a (a) Erhalt des aktuellen Verbreitungsgebiets, der Population
8.2. Hauptzweck: und/oder des Habitats der Art)
8.3. Ort: b (innerhalb und auBerhalb)

8.4. Reaktion auf

MaBnahmen: a (kurzfristige Ergebnisse)

8.5 ErhaltungsmalRnahmen

Code
DE MaBnahme
Reduktion der Beeintrachtigung durch Outdoor Sportarten, Freizeit- und
CFO3 o
Erholungsaktivitaten
Regulierung der Wasserentnahme fur die offentlichen Versorgung sowie industrielle
CF11 ) .
und wirtschaftliche Zwecke
Clo3 Regulierung, Kontrolle oder Beseitigung sonstiger invasiver Neobiota
Clo5 Regulierung problematischer einheimischer Arten
CLOT Lebensraummanagement zur Verlangsamung, Beendigung oder Umkehr natirlicher

Prozesse



8.6. Sonstige Informationen zu ErhaltungsmalRnahmen:

k.A.

9. Zukunftsaussichten

9.1.a. Zukunftsausichten des Parameters Verbreitungsgebiet: zgoo d)
9.1.b. Zukunftsausichten des Parameters Flache: u (unk)
9.1.c. Zukunftsausichten des Parameters SF: 2 (poor)
9.2. Sonstige relevante Informationen erganzend zu den unter Feld 9.1
angeforderten Daten:
10. Schlussfolgerungen
10.1. Gesamtbewertung des naturlichen Verbreitungsgebiets: FV
10.2. Gesamtbewertung der aktuellen Flache: u2
10.3. Gesamtbewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen: U1
10.4. Gesamtbewertung der Zukunftsaussichten: U1
10.5. Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes: u2
10.6. Trend der Gesamtbewertung:
10.7. Grinde fir die Unterschiede in der Bewertung zur vorherigen
Berichtsperiode:
Bewertung Trend

10.7.a. Gibt es Unterschiede in der Bewertung zum . .

. i ja nein
vorherigen Bericht?
10.7.b. Tatsachliche Veranderung: ja nein
10.7.c. Verbesserte Kenntnisse/genauere Daten: ja nein
10.7.d. Anwendung einer anderen Methode: nein nein
10.7.e. keine Informationen uber die Ursache der . .
¥ nein nein
Anderung:
10.7.b-d. Hauptgrund fir den Unterschied: b (tatsachliche k.A.

Veranderung)



10.8. Sonstige Informationen zu 11.1-11.7:

k.A.

11. Abdeckung in FFH-Gebieten

Minimum: 607,36, Maximum: 636,36, Best Single

11.1. Aktuelle FlachengroBe: Value: 621,86

11.2. Art der Schatzung: Beste Schatzung

11.3. Angewandte Methode zur a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte
Bestimmung der LRT-FlachengroBe: Schatzung)

11.4. Kurzzeittrend Richtung: - (abnehmend)

11.5. Kurzzeittrend Angewandte C (c) Uberwiegend auf der Grundlage von

Methode: Expert/innenaussagen mit sehr begrenzten Daten)

11.6. Sonstige Informationen zu 11.1-
11.5:

12. Erganzende Informationen

12.1. Begriindung fur den Fall, dass bei der Trendabschatzung von der Vorgabe (1% pro Jahr)
abgewichen wurde:

12.2. Sonstige relevante Informationen zur Beurteilung des EHZ:



Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland
(2019), Teil Lebensraumtypen (Annex D)

Baseline: 1122 EU_Upload_20190830

Lebensraumtyp: 2190: Feuchte Diinentéler
Biogeographische Region: KON (Kontinentale Region)

Status-Einstufung: PRE

1. Allgemeine Informationen

1.2. Code des Lebensraumtyps 2190

- Kurztitel Feuchte Dunentaler

2. Karten

2.1. Datum der Daten fir die Vorkommenskarte 2007-2017

2.2. Wird eine Karte des aktuellen 3

Vorkommensgebiets geliefert? )
b (b) uberwiegend auf der Grundlage einer

2.3. Angewandte Methode fir Kartendaten Extrapolation aus einer begrenzten Menge
von Daten)

2.4. Wird eine zusatzliche Karte zum
Vorkommen und/oder zum Verbreitungsgebiet ja
geliefert?

3. Biogeografische Ebene

3.1.
Biogeografische
Region oder
marine Region

KON(KON (Kontinentale Region))

MV: BERG, C., DENGLER, J., ABDANK, A., ISERMANN, M. (2004): Die

3.2. Pflanzengesellschaften Mecklenburg-Vorpommerns und ihre Gefahrdung -
Veroffentlichte Textband. Weildorn-Verlag, Jena
Quellen SH: FFH-Monitoring der Lebensraumtypen in SH; Landesweite

Biotopkartierung Schleswig-Holstein

3.2. MV: http://www.lung.mv-
Veroffentlichte regierung.de/insite/cms/umwelt/natur/lebensraumschutz_portal/ffh_lrt.htm
Quellen - Links  SH: www.schleswig-holstein.de/biotope



4. Natiirliches Verbreitungsgebiet

4.1. GroBe des Verbreitungsgebiets:
4.2. Kurzzeittrend Zeitraum:
4.3. Kurzzeittrend Richtung:

4.4. Kurzzeittrend Ausmal:

4.5. Kurzzeittrend Angewandte Methode:

4.6. Langzeittrend Zeitraum:
4.7. Langzeittrend Richtung:
4.8. Langzeittrend AusmaB:

4.9. Langzeittrend Angewandte Methode:

4.10. Gunstiges natiirliches Verbreitungsgebiet:

4.10.d. Angewandete Methode zum Ermitteln des

glinstigen natiirlichen Verbreitungsgebiets:

2.402 km2 (240.229 ha)

2007-2018

- (abnehmend)

k.A.

¢ (c) uberwiegend auf der Grundlage
von Expert/innenaussagen mit sehr
begrenzten Daten)

k.A.

k.A.

k.A.

k.A.

> (groBer als das aktuelle
Verbreitungsgebiet)

K.A.

4.11. Veranderung der Gesamtflache des natiirlichen
Verbreitungsgebiets (4.1) gegeniiber der Angabe im ja

letzten Bericht (2.3.1) zu beobachten
Grund der Anderung:
4.11.e. Hauptgrund fur Unterschiede:

4.12 Sonstige Informationen zu 4.1-4.11:

5. Fliache des Lebensraumtyps

5.1. Datum der Flachenangabe:

5.2. Gesamtflache des Lebensraumtyps
(aktuelle Flache):

5.3. Art der Schatzung:

5.4. Angewandte Methode zur Bestimmung
der LRT-FlachengroBe:

5.5. Kurzzeittrend Zeitraum:

b+c
¢ (Anwendung einer anderen Methode)

K.A.

2007-2017

Minimum: 0,39 km2 (39,3 ha), Maximum: 0,85
km2 (85 ha), Best Single Value: 0,62 km2 (62,15
ha)

Beste Schatzung

b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer
Extrapolation aus einer begrenzten Menge von

Daten)

2007-2018



5.6. Kurzzeittrend Richtung:

5.7. Kurzzeittrend Ausmal:

5.8. Kurzzeittrend Angewandte Methode:

5.9. Langzeittrend Zeitraum:

5.10. Langzeittrend Richtung:

5.11. Langzeittrend Ausmal:

5.12. Langzeittrend Angewandte Methode:
5.13. Gunstige Flache:

5.13.d. Angewandete Methode zum
Ermitteln der glinstigen Flache:

5.14. Veranderung der Gesamtflache
gegeniber der Angabe im letzten Bericht zu
beobachten

Grund der Anderung:

5.14.e. Hauptgrund fur Unterschiede:

5.15 Sonstige Informationen zu 5.1-5.14:

0 (stabil)

k.A.

b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer
Extrapolation aus einer begrenzten Menge von
Daten)

k.A.

k.A.

k.A.

k.A.

> (groBer als die aktuelle Flache)

k.A.

ja

b+c
b (verbesserte Kenntnisse/genauere Daten)

k.A.

6. Spezifische Strukturen und Funktionen

6. Liegen Uber das FFH-
Monitoring hinausgehende
Daten zum Zustand des LRT
vor?

6.1.a. Flache in gutem
Zustand:

6.1.b. Flache in nicht gutem
Zustand:

6.1.c. Flache, deren
Zustand nicht bekannt ist:

6.2. Angewandte Methode:

6.3. Kurzzeittrend

Zeitraum: 2007-2018

6.4. Kurzzeittrend Richtung:

u (unbekannt)

nicht in der konsol. DB vorgesehen

Minimum: 0,39 km2 (39 ha), Maximum: 0,5 km2 (50 ha)

Minimum: 0,12 km2 (12 ha), Maximum: 0,23 km2 (23 ha)

Minimum: 0 km2 (0 ha), Maximum: 0 km2 (0 ha)

b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus
einer begrenzten Menge von Daten)



zhsg.esvuarrféfétlt\l(g?ﬁo de: d (d) nicht ausreichende oder keine Daten vorliegend)

6.6. Lebensraumtypische .

Arten: ja
Die lebensraumtypischen Arten (typical species) gehen gemai
Annex E des Berichtsformats in die Bewertung der spezifischen
Strukturen und Funktionen mit ein. In Deutschland beruht die
Bewertung auf der Vollstandigkeit (Prasenz/Absenz) einer fir
jeden Lebensraumtyp spezifischen Artenzusammensetzung.
Dabei sind bundesweite Empfehlungen fiir die Listen der
typischen Arten erarbeitet und abgestimmt worden. Aufgrund
der in Deutschland hohen regionalen Variabilitat der
Lebensraume (im Nord-Siid und im Ost-West-Gradient) sind
jedoch regionalspezifische Anpassungen okologisch sinnvoll und
werden landesspezifisch gehandhabt. Fiir die Bewertung wird fiir

6.7. Lebensraumtypische die einzelnen Wertstufen ein Schwellenwert (Mindestanzahl

Arten (Angewandte vorhandener lebensraumtypischer Arten aus der festgelegten

Methode): Gesamtartengruppe) angesetzt. Dieser ist regionalspezifisch
angepasst. Somit gibt es bei jedem Lebensraumtyp einige Arten,
die bundesweit einheitlich zur Artengruppe der
lebensraumtypischen Arten gehoren und daruber hinaus nur in
bestimmten Regionen (Bundeslandern) zur Bewertung
verwendete Arten. Aus pragmatischen Griinden ist bei den
charakteristischen Arten uberwiegend auf hohere Pflanzen
zurlickgegriffen worden. Die Empfehlungen aus den
»Explanatory Notes & Guidelines for the period 2013-2018“ von
Mai 2017 (Reporting Guideline) zur Beriicksichtigung bestimmter
Tiergruppen als charakteristische Arten konnten bisher nicht
umgesetzt werden.

6.8. Sonstige Informationen

20 6.1-6.7- im Osten des Verbreitungsgebiets Zustand U1

7. Beeintrachtigungen und Gefihrdungen

Ranking Ranking
Code Beeintrachtigung/Gefahrdung der der
Beeintr. Gefahrd.

landwirtschaftliche Aktivitaten, die Luftverschmutzung

A27
verursachen

M M

Entwicklung und Instandhaltung von Strandgebieten fur
FO6 Tourismus und Erholung einschlieBlich Sandvorspiilung und M M
Strandreinigung

FO7 Sport-, Tourismus und Freizeitaktivitaten M M

Modifikation der Kiistenlinie, der Astuarien und der
Kistenbedingungen fir die Entwicklung, Nutzung und
FO8 Sicherung von Wohn-, Gewerbe-, Industrie- und H H
Erholungsgebieten (einschlieBlich KustenschutzmaBnahmen
und deren Infrastruktur)



K04  Veranderung der Hydrologie H H

K05 physikalische Gewasser-Veranderung M M
Veranderung der Artenzusammensetzung durch natirliche

L02 Sukzession (auBer direkte Veranderung durch Anderungen der M M
Land- oder Fortwirschaftspraxis)

LO4 Naturliche Eutrophierung oder Versauerung M M

7.2. Informationsquellen zu mit "hoch" berichteten Beeintrachtigungen: k.A.

7.3. Sonstige Informationen: k.A.

8. Erhaltungsmafinahmen

8.1 Sind MaBnahmen 3
erforderlich? )
S{;éﬁ;;ﬁ?nd der b (MaBnahmen identifiziert und ergriffen)
. a (a) Erhalt des aktuellen Verbreitungsgebiets, der Population
8.2. Hauptzweck: und/oder des Habitats der Art)

8.3. Ort: a (innerhalb)

8.4. Reaktion auf

MaBnahmen: b (mittelfristige Ergebnisse)

8.5 Erhaltungsmafinahmen

Code
DE MaBnahme
Beibehaltung bestehender extensiver landwirtschaftlicher Praktiken und Erhaltung von
CAO03
Agrarlandschaftselemente
Wiedereinfiihrung geeigneter landwirtschaftlicher Praktiken, um Nutzungsaufgabe
CAO4  entgegenzuwirken; einschlieBlich Mahen, Beweidung, Abbrennen oder vergleichbare

MaBnahmen

CAO5 Anpassung der Mahd, Beweidung oder anderer vergleichbarer Manahmen (an den
jeweiligen Lebensraum)

Clo5 Regulierung problematischer einheimischer Arten

CJ02 Reduktion der Auswirkungen von hydrologischen Veranderungen fur verschiedene
Zwecke

cJo3 Wiederherstellung von Lebensraumen, die durch hydrologischen Veranderungen fiir

verschiedene Zwecke beeintrachtigt werden



CLO Lebensraummanagement zur Verlangsamung, Beendigung oder Umkehr naturlicher

Prozesse

Cso1 Starkung der Populationen von in den Naturschutzrichtlinien aufgefiihrten Arten

Cso3 Habitatverbesserung fiir in den Naturschutzrichtlinien aufgefiihrte Arten

8.6. Sonstige Informationen zu Erhaltungsmafinahmen:

k.A.
9. Zukunftsaussichten

9.1.a. Zukunftsausichten des Parameters Verbreitungsgebiet:

9.1.b. Zukunftsausichten des Parameters Flache:

9.1.c. Zukunftsausichten des Parameters SF:
9.2. Sonstige relevante Informationen erganzend zu den unter Feld 9.1

angeforderten Daten:

10. Schlussfolgerungen

10.1. Gesamtbewertung des natirlichen Verbreitungsgebiets: U1
10.2. Gesamtbewertung der aktuellen Flache: U1

10.3. Gesamtbewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen: U2

10.4. Gesamtbewertung der Zukunftsaussichten: u2
10.5. Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes: u2
10.6. Trend der Gesamtbewertung: u

10.7. Griinde fiir die Unterschiede in der Bewertung zur vorherigen
Berichtsperiode:

Bewertung Trend
10.7.a. Gibt es Unterschiede in
der Bewertung zum vorherigen nein ja
Bericht?
10.7.b. Tatsachliche . .
nein nein

Veranderung:

(poor)

(poor)

3 (bad)



10.7.c. Verbesserte

Kenntnisse/genauere Daten: nen
10.7.d. Anwendung einer anderen nein
Methode:

10.7.e. keine Informationen Uber nein
die Ursache der Anderung:

10.7.b-d. Hauptgrund fir den KA

Unterschied:

nein

ja

nein

d (Anwendung anderer Methoden
(einschlieBlich taxonomischer Anderungen
und der Anwendung anderer
Schwellenwerte))

10.8. Sonstige Informationen zu 11.1-11.7:

k.A.

11. Abdeckung in FFH-Gebieten

11.1. Aktuelle FlachengroBe:

11.2. Art der Schatzung:

11.3. Angewandte Methode zur Bestimmung

der LRT-FlachengroBe:

11.4. Kurzzeittrend Richtung:

11.5. Kurzzeittrend Angewandte Methode:

11.6. Sonstige Informationen zu 11.1-11.5:

12. Erginzende Informationen

Minimum: 29,2, Maximum: 80, Best Single
Value: 54,6

Beste Schatzung

a (a) Gesamterhebung oder statistisch
abgesicherte Schatzung)

u (unbekannt)

d (d) nicht ausreichende oder keine Daten
vorliegend)

12.1. Begriindung fir den Fall, dass bei der Trendabschatzung von der Vorgabe (1% pro Jahr)

abgewichen wurde:

12.2. Sonstige relevante Informationen zur Beurteilung des EHZ:



Kombinierte Vorkommen- und Verbreitungskarte der Lebensraumtypen der FFH-Richtlinie

2190 (Feuchte Diinentaler) Stand: August 2019

Berichtsjahr: 2019
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Lebensraumtyp 2310

Vollstandige Berichtsdaten des Nationalen Berichts 2019

Uberblick zum Erhaltungszustand (EHZ) und zu den Trends:

Biogeogr. Strukturen Zukunfts-

Region Verbreitung Flache u. Funktionen | aussichten Gesamt
Atlantisch | U1 (=) 2O v e XX ER
Kontinental | U1 (-) Ul (-) Ul (-) Ul Ul (-)

Alpin - - - - -

EHZ: FV= gunstig; Ul= ungunstig-unzureichend; U2= unglnstig-schlecht; XX= unbekannt
Trend: (+): zunehmend; (=): stabil; (-): abnehmend; (u): unbekannt

Erlauterungen zum Berichtsformat (sofern nicht aus den Feldbeschriftungen ersichtlich):

Status-Einstufung:
PRE (Present regulary): Lebensraumtyp regular vorkommend
MAR (Marginal): Lebensraumtyp mit marginalem Vorkommen (nur ein reduzierter Bericht

vorliegend)

Grinde fur veranderte GroRRen des Verbreitungsgebiets (4.11) bzw. der Flache (5.14):
a (aufgrund tatsachlicher Veranderung),
b (aufgrund verbesserter Kenntnisse/ genauerer Daten),
¢ (aufgrund der Anwendung einer anderen Methode) und
d (keine Angabe Uber die Art der Veranderung)

Bedeutung der Beeintrachtigungen und Geféhrdungen (7):
H (hohe Bedeutung),
M (mittlere Bedeutung)

Trend der Gesamtbewertung (10.6):
+ (sich verbessernd)
- (sich verschlechternd)
= (stabil)
u (unbekannt)

Grinde fur veranderte Gesamtbewertung (10.7):
a (es gibt keinen Unterschied),
b (aufgrund tatsachlicher Veréanderung),
¢ (aufgrund verbesserter Kenntnisse/ genauerer Daten),
d (aufgrund der Anwendung einer anderen Methode) und
e (keine Angabe Uber die Art der Veranderung)

Weitergehende Informationen und Erlauterungen zum Berichtsformat finden Sie auf

https://circabc.europa.eu/w/browse/5b0f04a7-8c97-4845-9e14-583a12d26417

Nachfolgend werden die vollstandigen Berichte zum Lebensraumtyp fir alle biogeografischen Regionen, in
denen der LRT vorkommt, in der Reihenfolge ATL (atlantische Region), KON (kontinentale Region) und
ALP (alpine Region) und die Verbreitungskarte dargestellit.



4.9.2019 FFH-Bericht 2019 fir 2310, ATL (Atlantische Region)
Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland (2019), Teil
Lebensraumtypen (Annex D)

Baseline: 1122 EU_Upload 20190830

Lebensraumtyp: 2310: Sandheiden mit Besenheide und Ginster auf Binnendiinen
Biogeographische Region: ATL (Atlantische Region)

Status-Einstufung: PRE

1. Allgemeine Informationen

1.2. Code des Lebensraumtyps 2310

- Kurztitel Sandheiden mit Besenheide und Ginster auf Binnendiinen
2. Karten
2.1. Datum der Daten fiir die Vorkommenskarte 2006-2018

2.2. Wird eine Karte des aktuellen Vorkommensgebiets

geliefert? ja

b (b) iberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation

2.3. Angewandte Methode fiir Kartendaten aus einer begrenzten Menge von Daten)

2.4. Wird eine zusatzliche Karte zum Vorkommen

und/oder zum Verbreitungsgebiet geliefert? ja
3. Biogeografische Ebene
3.1,
Biogeografische . .
Region oder ATL(ATL (Atlantische Region))
marine Region
HB: unveroffentlichte Gutachten
3.2, HH: FFH-Strategie, Freie und Hansestadt Hamburg, Behorde fiir Umwelt und Energie
Veroffentlichte NW:
Quellen https://www.lanuv.nrw.de/landesamt/daten_und_informationsdienste/infosysteme_und_datenbanken/

SH: FFH-Monitoring der Lebensraumtypen in SH; Landesweite Biotopkartierung Schleswig-Holstein

3.2, HH: http://www.hamburg.de/ffh-strategie/
Veroffentlichte NI: https://www.nlwkn.niedersachsen.de/naturschutz/naturschutz-im-nlwkn-46058.html
Quellen - Links  SH: www.schleswig-holstein.de/biotope

4. Natiirliches Verbreitungsgebiet

file:/IN:/DATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_Berichtsdater/Lieferung_20190830/HTML/ATL/EinzelberichteLrt_ATL_2310_20190821.html 1/8



4.9.2019 FFH-Bericht 2019 fur 2310, ATL (Atlantische Region)

4.1, GroBe des Verbreitungsgebiets:

4.2. Kurzzeittrend Zeitraum:

4.3. Kurzzeittrend Richtung:

4.4. Kurzzeittrend Ausmah:

4.5, Kurzzeittrend Angewandte Methode:

4.6. Langzeittrend Zeitraum:

4.7. Langzeittrend Richtung:

4.8. Langzeittrend Ausmal:

4.9. Langzeittrend Angewandte Methode:

4.10. Giinstiges natiirliches Verbreitungsgebiet:

4.10.d. Angewandete Methode zum Ermitteln des giinstigen natiirlichen

Verbreitungsgebiets:

4.11. Veranderung der Gesamtflache des natiirlichen Verbreitungsgebiets (4.1)
gegeniiber der Angabe im letzten Bericht (2.3.1) zu beobachten

Grund der Anderung:

4.11.e. Hauptgrund fiir Unterschiede:

4.12 Sonstige Informationen zu 4.1-4.11:

5. Fldche des Lebensraumtyps

5.1. Datum der Flachenangabe:

5.2, Gesamtflache des Lebensraumtyps (aktuelle
Flache):

15.623 km2 (1.562.361 ha)

2006-2018

0 (stabil)

k.A.

a (a) Gesamterhebung oder
statistisch abgesicherte Schatzung)

k.A.

k.A.

k.A.

k.A.

> (groBer als das aktuelle
Verbreitungsgebiet)

k.A.

ja

a+b+c

b (verbesserte
Kenntnisse/genauere Daten)

k.A.

2007-2018

Minimum: 9,74 km2 (973,6 ha), Maximum: 10,62 km2 (1.061,6
ha), Best Single Value: 10,18 km2 (1.017,6 ha)

file://N:/DATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_Berichtsdaten/Lieferung_20190830/H TML/AT L/EinzelberichteLrt_ATL_2310_20190821.html

2/8



4.9.2019

5.3. Art der Schdtzung:

5.4. Angewandte Methode zur Bestimmung der LRT-
FlachengroBe:

5.5. Kurzzeittrend Zeitraum:

5.6. Kurzzeittrend Richtung:

5.7. Kurzzeittrend AusmaB:

5.8. Kurzzeittrend Angewandte Methode:

5.9. Langzeittrend Zeitraum:

5.10. Langzeittrend Richtung:

5.11. Langzeittrend Ausmaf:

5.12. Langzeittrend Angewandte Methode:

5.13. Giinstige Flache:

5.13.d. Angewandete Methode zum Ermitteln der
giinstigen Flache:

5.14. Veranderung der Gesamtflache gegeniiber der
Angabe im letzten Bericht zu beobachten

Grund der Anderung:

5.14.e. Hauptgrund fiir Unterschiede:

5.15 Sonstige Informationen zu 5.1-5.14:

FFH-Bericht 2019 fur 2310, ATL (Atlantische Region)

Beste Schatzung

a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte
Schatzung)

2006-2018

- (abnehmend)

k.A.

a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte
Schatzung)

k.A.

k.A.

k.A.

k.A.

>> (viel groBer als die aktuelle Flache)

k.A.

ja

a+b

b (verbesserte Kenntnisse/genauere Daten)

k.A.

6. Spezifische Strukturen und Funktionen

6. Liegen iiber das
FFH-Monitoring
hinausgehende
Daten zum Zustand

nicht in der konsol. DB vorgesehen

file://N:/DATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_Berichtsdaten/Lieferung_20190830/H TML/AT L/EinzelberichteLrt_ATL_2310_20190821.html
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4.9.2019

des LRT vor?

6.1.a. Flache in
gutem Zustand:

6.1.b. Flache in
nicht gutem
Zustand:

6.1.c. Flache, deren
Zustand nicht
bekannt ist:

6.2. Angewandte
Methode:

6.3. Kurzzeittrend
Zeitraum:

6.4. Kurzzeittrend
Richtung:

6.5. Kurzzeittrend
Angewandte
Methode:

6.6.
Lebensraumtypische
Arten:

6.7.
Lebensraumtypische
Arten (Angewandte
Methode):

6.8. Sonstige
Informationen zu
6.1-6.7:

FFH-Bericht 2019 fur 2310, ATL (Atlantische Region)

Minimum: 7,49 km2 (749 ha), Maximum: 8,73 km2 (873 ha)

Minimum: 1,45 km2 (145 ha), Maximum: 2,69 km2 (269 ha)

Minimum: 0 km2 (0 ha), Maximum: 0 km2 (0 ha)

a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte Schatzung)

2006-2018

0 (stabil)

C (c) uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen mit sehr begrenzten Daten)

ja

Die lebensraumtypischen Arten (typical species) gehen gemal Annex E des Berichtsformats in die
Bewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen mit ein. In Deutschland beruht die
Bewertung auf der Vollstandigkeit (Prasenz/Absenz) einer fir jeden Lebensraumtyp spezifischen
Artenzusammensetzung. Dabei sind bundesweite Empfehlungen fiir die Listen der typischen Arten
erarbeitet und abgestimmt worden. Aufgrund der in Deutschland hohen regionalen Variabilitat der
Lebensraume (im Nord-Sud und im Ost-West-Gradient) sind jedoch regionalspezifische
Anpassungen okologisch sinnvoll und werden landesspezifisch gehandhabt. Fiir die Bewertung wird
fir die einzelnen Wertstufen ein Schwellenwert (Mindestanzahl vorhandener lebensraumtypischer
Arten aus der festgelegten Gesamtartengruppe) angesetzt. Dieser ist regionalspezifisch
angepasst. Somit gibt es bei jedem Lebensraumtyp einige Arten, die bundesweit einheitlich zur
Artengruppe der lebensraumtypischen Arten gehoren und dariiber hinaus nurin bestimmten
Regionen (Bundeslandern) zur Bewertung verwendete Arten. Aus pragmatischen Griinden ist bei
den charakteristischen Arten uberwiegend auf hohere Pflanzen zuriickgegriffen worden. Die
Empfehlungen aus den ,,Explanatory Notes & Guidelines for the period 2013-2018“ von Mai 2017
(Reporting Guideline) zur Beriicksichtigung bestimmter Tiergruppen als charakteristische Arten
konnten bisher nicht umgesetzt werden.

k.A.

7. Beeintrichtigungen und Gefihrdungen

file:/IN:/DATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_Berichtsdater/Lieferung_20190830/HTML/ATL/EinzelberichteLrt_ATL_2310_20190821.html 4/8



4.9.2019

Code

A06

A07

A27

EO6

Fo7

HO3

102

Jo3

LO2

FFH-Bericht 2019 fur 2310, ATL (Atlantische Region)

Beeintrachtigung/Gefahrdung

Aufgabe des Griinlandmanagements (Einstellung der Beweidung oder der Mahd)

Nutzungs-/Managementaufgabe anderer landwirtschaftlicher oder agroforstlicher
Systeme (alle auBer Griinland)

landwirtschaftliche Aktivitaten, die Luftverschmutzung verursachen

Transportaktivitaten an Land, zu Wasser oder in der Luft, die Luftverschmutzung
verursachen

Sport-, Tourismus und Freizeitaktivitaten

Aufgabe militarischer (oder dhnlicher) Ubungen an Land (Verlust von
Offenlandlebensraumen)

Andere invasive gebietsfremde Arten (auBer denen mit EU-weiter Bedeutung)

Luftverschmutzung und atmogene Schadstoffe unklarer Verursacher

Veranderung der Artenzusammensetzung durch natirliche Sukzession (auBer direkte

Verinderung durch Anderungen der Land- oder Fortwirschaftspraxis)

7.2. Informationsquellen zu mit "hoch” berichteten Beeintrachtigungen: k.A.

7.3. Sonstige Informationen: k.A.

8. Erhaltungsmaffnahmen

8.1 Sind MaBnahmen

erforderlich?

ja

8.1.a-c. Stand der MaBnahme: b (MaBnahmen identifiziert und ergriffen)

8.2. Hauptzweck:

der Art)

8.3. Ort: b (innerhalb und auBerhalb)

Ranking
der
Beeintr.

M

file://N:/DATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_Berichtsdaten/Lieferung_20190830/H TML/AT L/EinzelberichteLrt_ATL_2310_20190821.html
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a (a) Erhalt des aktuellen Verbreitungsgebiets, der Population und/oder des Habitats
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4.9.2019

FFH-Bericht 2019 fur 2310, ATL (Atlantische Region)

8.4. Reaktion auf MaBnahmen: a (kurzfristige Ergebnisse)

8.5 Erhaltungsmafinahmen

Code
DE

CAO3

CAO4

CAO5

CAO07

CA12

CEO3

CFo03

CHO2

Clo3

CLo1

MaBnahme

Beibehaltung bestehender extensiver landwirtschaftlicher Praktiken und Erhaltung von Agrarlandschaftselemente

Wiedereinfuhrung geeigneter landwirtschaftlicher Praktiken, um Nutzungsaufgabe entgegenzuwirken;
einschlieBlich Mahen, Beweidung, Abbrennen oder vergleichbare Manahmen

Anpassung der Mahd, Beweidung oder anderer vergleichbarer MaBnahmen (an den jeweiligen Lebensraum)

Wiederherstellung von landwirtschaftlichen Anhang I-Lebensraumtypen

Reduktion/ Beseitigung von Luftverschmutzung durch landwirtschaftliche Aktivitaten

Regulierung/ Reduktion/ Beseitigung von Luftverschmutzung durch Transport (an Land, zu Wasser und in der
Luft)

Reduktion der Beeintrachtigung durch Outdoor Sportarten, Freizeit- und Erholungsaktivitaten

Anpassung/ Beibehaltung millitarischer Aktivitaten

Regulierung, Kontrolle oder Beseitigung sonstiger invasiver Neobiota

Lebensraummanagement zur Verlangsamung, Beendigung oder Umkehr natirlicher Prozesse

8.6. Sonstige Informationen zu Erhaltungsmafinahmen:

k.A.

9. Zukunftsaussichten

9.1.a. Zukunftsausichten des Parameters Verbreitungsgebiet: 2 (poor)
9.1.b. Zukunftsausichten des Parameters Flache: u (unk)
9.1.c. Zukunftsausichten des Parameters SF: u (unk)

file:/IN:/DATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_Berichtsdater/Lieferung_20190830/HTML/ATL/EinzelberichteLrt_ATL_2310_20190821.html
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4.9.2019 FFH-Bericht 2019 fur 2310, ATL (Atlantische Region)

9.2. Sonstige relevante Informationen erganzend zu den unter Feld 9.1 angeforderten Daten:

10. Schlussfolgerungen

10.1. Gesamtbewertung des natiirlichen Verbreitungsgebiets:

10.2. Gesamtbewertung der aktuellen Flache:

u1

u2

10.3. Gesamtbewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen: U1

10.4. Gesamtbewertung der Zukunftsaussichten:

10.5. Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes:

10.6. Trend der Gesamtbewertung:

u2

10.7. Griinde fiir die Unterschiede in der Bewertung zur vorherigen Berichtsperiode:

Bewertung Trend

10.7.a. Gibt es Unterschiede in der Bewertung zum vorherigen Bericht? nein nein

10.7.b. Tatsachliche Veranderung:

10.7.c. Verbesserte Kenntnisse/genauere Daten:

10.7.d. Anwendung einer anderen Methode:

10.7.e. keine Informationen iiber die Ursache der Anderung:

10.7.b-d. Hauptgrund fiir den Unterschied:

10.8. Sonstige Informationen zu 11.1-11.7:
k.A.

11. Abdeckung in FFH-Gebieten

11.1. Aktuelle FlachengroBe:

nein nein
nein nein
nein nein
nein nein
k.A. k.A.

Minimum: 836,48, Maximum: 896,48, Best Single Value:
866,48

file://N:/DATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_Berichtsdaten/Lieferung_20190830/H TML/AT L/EinzelberichteLrt_ATL_2310_20190821.html 7/8



4.9.2019 FFH-Bericht 2019 fur 2310, ATL (Atlantische Region)

11.2. Art der Schatzung: Beste Schatzung

11.3. Angewandte Methode zur Bestimmung der LRT- a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte
FlachengroBe: Schatzung)

11.4. Kurzzeittrend Richtung: u (unbekannt)

11.5. Kurzzeittrend Angewandte Methode: d (d) nicht ausreichende oder keine Daten vorliegend)

11.6. Sonstige Informationen zu 11.1-11.5:

12. Ergiinzende Informationen

12.1. Begriindung fiir den Fall, dass bei der Trendabschatzung von der Vorgabe (1% pro Jahr) abgewichen wurde:

12.2. Sonstige relevante Informationen zur Beurteilung des EHZ:

file:/IN:/DATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_Berichtsdater/Lieferung_20190830/HTML/ATL/EinzelberichteLrt_ATL_2310_20190821.html 8/8



Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland (2019), Teil
Lebensraumtypen (Annex D)

Baseline: 1122_EU_Upload_20190830

Lebensraumtyp: 2310: Sandheiden mit Besenheide und Ginster auf Binnendiinen

Biogeographische Region: KON (Kontinentale Region)

Status-Einstufung: PRE

1. Allgemeine Informationen

1.2. Code des Lebensraumtyps 2310

- Kurztitel Sandheiden mit Besenheide und Ginster auf Binnendiinen
2. Karten
2.1. Datum der Daten fiir die Vorkommenskarte 2006-2018

2.2. Wird eine Karte des aktuellen Vorkommensgebiets

geliefert?

2.3. Angewandte Methode fiir Kartendaten

ja

b (b) iberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation
aus einer begrenzten Menge von Daten)

2.4. Wird eine zusatzliche Karte zum Vorkommen

und/oder zum Verbreitungsgebiet geliefert?

ja

3. Biogeografische Ebene

3.1,
Biogeografische
Region oder
marine Region

3.2.
Veroffentlichte

Quellen

KON(KON (Kontinentale Region))

BB: Zimmermann 2014: Naturschutz und Landschaftspflege in Brandenburg 3,4 2014

BW: https://www.lubw.baden-wuerttemberg.de/natur-und-landschaft/europaeische-
naturschutzrichtlinien

BY: Biotopkartierung, Managementplanung, FFH-Monitoring

MV: BERG, C., DENGLER, J., ABDANK, A., ISERMANN, M. (2004): Die Pflanzengesellschaften Mecklenburg-

Vorpommerns und ihre Gefahrdung - Textband. WeiBdorn-Verlag, Jena
NW:
https://www.lanuv.nrw.de/landesamt/daten_und_informationsdienste/infosysteme_und_datenbanken/



SH: FFH-Monitoring der Lebensraumtypen in SH; Landesweite Biotopkartierung Schleswig-Holstein
ST: Naturschutz im Land Sachsen-Anhalt, 39. Jahrgang, 2002, Sonderheft

BB: http://www.lugv.brandenburg.de/cms/media.php/lbm1.a.3310.de/2330.pdf

BE: http://fbinter.stadt-berlin.de/fb/index.jsp loginkey showMap&mapld k_fb_ffh senstadt

BW: https://www.lubw.baden-wuerttemberg.de/natur-und-landschaft/flaechenschutz

BY: www.lfu.bayern.de/natur/biotopkartierung_flachland/index.htm

HE: http://natureg.hessen.de/Main.html
3.2, MV: http://www.lung.mv-regierung.de/insite/cms/umwelt/natur/lebensraumschutz_portal/ffh_lrt.htm
Veroffentlichte NI: https://www.nlwkn.niedersachsen.de/naturschutz/naturschutz-im-nlwkn-46058.html
Quellen - Links  RP: www.natura2000.rlp.de

SH: www.schleswig-holstein.de/biotope

SL: http://geoportal.saarland.de/arcgis/services/Internet/Biotopkataster/MapServer/WFSServer

&re uest GetCapabilities&VERSION 1.1.0&SERVICE WFS

SN: https://www.umwelt.sachsen.de/umwelt/natur/46911.htm

ST: https://lau.sachsen-anhalt.de/naturschutz/natura-2000/

4. Natiirliches Verbreitungsgebiet

4.1. GroBe des Verbreitungsgebiets: 16.946 km2 (1.694.646 ha)
4.2. Kurzzeittrend Zeitraum: 2005-2018

4.3. Kurzzeittrend Richtung: - (abnehmend)

4.4. Kurzzeittrend AusmaB: k.A.

b (b) uberwiegend auf der Grundlage einer

4.5. Kurzzeittrend Angewandte Methode: Extrapolation aus einer begrenzten Menge von
Daten)

4.6. Langzeittrend Zeitraum: k.A.

4.7. Langzeittrend Richtung: k.A.

4.8. Langzeittrend AusmaB: k.A.

4.9. Langzeittrend Angewandte Methode: k.A.

4.10. Giinstiges natiirliches Verbreitungsgebiet: > (groBer als das aktuelle Verbreitungsgebiet)

4.10.d. Angewandete Methode zum Ermitteln des giinstigen



natiirlichen Verbreitungsgebiets:

4.11. Veranderung der Gesamtflache des natiirlichen
Verbreitungsgebiets (4.1) gegeniiber der Angabe im letzten Bericht
(2.3.1) zu beobachten

Grund der Anderung:

4.11.e. Hauptgrund fiir Unterschiede:

k.A.

ja

a+b+c

b (verbesserte Kenntnisse/genauere Daten)

4.12 Sonstige Informationen zu 4.1-4.11: k.A.
S. Flache des Lebensraumtyps
5.1. Datum der Flachenangabe: 2005-2018
5.2. Gesamtflache des Lebensraumtyps (aktuelle Minimum: 24,37 km2 (2.437,32 ha), Maximum: 29,28 km2
Flache): (2.928,32 ha), Best Single Value: 26,83 km2 (2.682,82 ha)
5.3. Art der Schatzung: Beste Schatzung
5.4. Angewandte Methode zur Bestimmung der LRT- b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus
FlachengroBe: einer begrenzten Menge von Daten)
5.5. Kurzzeittrend Zeitraum: 2005-2018
5.6. Kurzzeittrend Richtung: - (abnehmend)
5.7. Kurzzeittrend AusmaB: k.A.

5.8. Kurzzeittrend Angewandte Methode:

5.9. Langzeittrend Zeitraum: k.A.

5.10. Langzeittrend Richtung: k.A.

b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus
einer begrenzten Menge von Daten)



5.11. Langzeittrend AusmaB: k.A.

5.12. Langzeittrend Angewandte Methode: k.A.

5.13. Giinstige Flache:

5.13.d. Angewandete Methode zum Ermitteln der

> (groBer als die aktuelle Flache)

giinstigen Flache: KA.

5.14. Veranderung der Gesamtflache gegeniiber der .

Angabe im letzten Bericht zu beobachten Ja

Grund der Anderung: a+b+c

5.14.e. Hauptgrund fiir Unterschiede: b (verbesserte Kenntnisse/genauere Daten)
5.15 Sonstige Informationen zu 5.1-5.14: k.A.

6. Spezifische Strukturen und Funktionen

6. Liegen iiber das
FFH-Monitoring
hinausgehende
Daten zum Zustand
des LRT vor?

6.1.a. Flache in
gutem Zustand:

6.1.b. Flache in
nicht gutem
Zustand:

6.1.c. Flache, deren
Zustand nicht
bekannt ist:

6.2. Angewandte
Methode:

nicht in der konsol. DB vorgesehen

Minimum: 16,83 km2 (1.683 ha), Maximum: 16,9 km2 (1.690 ha)

Minimum: 3,3 km2 (330 ha), Maximum: 3,35 km2 (335 ha)

Minimum: 0,28 km2 (28 ha), Maximum: 5,16 km2 (516 ha)

b (b) iberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus einer begrenzten Menge von Daten)



6.3. Kurzzeittrend
Zeitraum:

6.4. Kurzzeittrend
Richtung:

6.5. Kurzzeittrend
Angewandte
Methode:

6.6.
Lebensraumtypische
Arten:

6.7.
Lebensraumtypische
Arten (Angewandte
Methode):

6.8. Sonstige
Informationen zu
6.1-6.7:

2005-2018

- (abnehmend)

¢ (c) uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen mit sehr begrenzten Daten)

ja

Die lebensraumtypischen Arten (typical species) gehen gemaB Annex E des Berichtsformats in die
Bewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen mit ein. In Deutschland beruht die
Bewertung auf der Vollstandigkeit (Prasenz/Absenz) einer fur jeden Lebensraumtyp spezifischen
Artenzusammensetzung. Dabei sind bundesweite Empfehlungen fiir die Listen der typischen
Arten erarbeitet und abgestimmt worden. Aufgrund der in Deutschland hohen regionalen
Variabilitat der Lebensraume (im Nord-Stid und im Ost-West-Gradient) sind jedoch
regionalspezifische Anpassungen okologisch sinnvoll und werden landesspezifisch gehandhabt. Fiir
die Bewertung wird fur die einzelnen Wertstufen ein Schwellenwert (Mindestanzahl vorhandener
lebensraumtypischer Arten aus der festgelegten Gesamtartengruppe) angesetzt. Dieser ist
regionalspezifisch angepasst. Somit gibt es bei jedem Lebensraumtyp einige Arten, die
bundesweit einheitlich zur Artengruppe der lebensraumtypischen Arten gehoren und dariiber
hinaus nur in bestimmten Regionen (Bundeslandern) zur Bewertung verwendete Arten. Aus
pragmatischen Grinden ist bei den charakteristischen Arten uberwiegend auf hohere Pflanzen
zuriickgegriffen worden. Die Empfehlungen aus den ,,Explanatory Notes & Guidelines for the
period 2013-2018“ von Mai 2017 (Reporting Guideline) zur Beriicksichtigung bestimmter
Tiergruppen als charakteristische Arten konnten bisher nicht umgesetzt werden.

k.A.

7. Beeintrichtigungen und Gefahrdungen

Ranking Ranking

Code Beeintrachtigung/Gefahrdung der der
Beeintr. Gefahrd.

AO06  Aufgabe des Griinlandmanagements (Einstellung der Beweidung oder der Mahd) H H

A27  landwirtschaftliche Aktivitaten, die Luftverschmutzung verursachen H H

BO1 Umwandlung anderer Landnutzungstypen in Wald oder Aufforstung (ausgenommen M

Enwasserung)



FO7 Sport-, Tourismus und Freizeitaktivitaten M M

Industrielle oder kommerzielle Aktivitaten und Anlagen, die Luftverschmutzung

F19 M M
verursachen
Aufgabe militarischer (oder dhnlicher) Ubungen an Land (Verlust von

HO3 - M M
Offenlandlebensraumen)

Jo3 Luftverschmutzung und atmogene Schadstoffe unklarer Verursacher M

L02 Veranderung der Artenzusammensetzung durch natlirliche Sukzession (auBer direkte H H
Verianderung durch Anderungen der Land- oder Fortwirschaftspraxis)

LO4 Naturliche Eutrophierung oder Versauerung M M

7.2. Informationsquellen zu mit "hoch” berichteten Beeintrachtigungen: k.A.

7.3. Sonstige Informationen: k.A.

8. Erhaltungsmafinahmen

8.1 Sind MaBnahmen
erforderlich?

ja

8.1.a-c. Stand der MaBnahme: b (MaBnahmen identifiziert und ergriffen)

a (a) Erhalt des aktuellen Verbreitungsgebiets, der Population und/oder des Habitats
der Art)

8.2. Hauptzweck:
8.3. Ort: b (innerhalb und auBerhalb)

8.4. Reaktion auf MaBnahmen: b (mittelfristige Ergebnisse)

8.5 ErhaltungsmafBnahmen

Code
MaBnahme



DE

CAO5 Anpassung der Mahd, Beweidung oder anderer vergleichbarer MaBRnahmen (an den jeweiligen Lebensraum)

CA07 Wiederherstellung von landwirtschaftlichen Anhang I-Lebensraumtypen

CA12 Reduktion/ Beseitigung von Luftverschmutzung durch landwirtschaftliche Aktivitaten

Verhinderung der Umwandlung natiirlicher und naturnaher Lebensraume in Wald und von natirlichem/
naturnahem Wald in intensiv bewirtschaftete Forstplantagen

CBO1

CF03 Reduktion der Beeintrachtigung durch Outdoor Sportarten, Freizeit- und Erholungsaktivitaten

Reduktion/Beseitigung von Luftverschmutzung aus Industrie-, Gewerbe-, Wohn- und Erholungsgebieten und -
aktivitaten

CF06

CHO2 Anpassung/ Beibehaltung millitarischer Aktivitaten

Cl03  Regulierung, Kontrolle oder Beseitigung sonstiger invasiver Neobiota

Cl05  Regulierung problematischer einheimischer Arten

CLO1 Lebensraummanagement zur Verlangsamung, Beendigung oder Umkehr naturlicher Prozesse

8.6. Sonstige Informationen zu ErhaltungsmafSnahmen:

k.A.

9. Zukunftsaussichten

9.1.a. Zukunftsausichten des Parameters Verbreitungsgebiet: u (unk)

9.1.b. Zukunftsausichten des Parameters Flache: 2 (poor)

9.1.c. Zukunftsausichten des Parameters SF: 2 (poor)



9.2. Sonstige relevante Informationen erganzend zu den unter Feld 9.1 angeforderten Daten:

10. Schlussfolgerungen

10.1. Gesamtbewertung des natiirlichen Verbreitungsgebiets: U1

10.2. Gesamtbewertung der aktuellen Flache: U1

10.3. Gesamtbewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen: U1

10.4. Gesamtbewertung der Zukunftsaussichten: U1

10.5. Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes: U1

10.6. Trend der Gesamtbewertung:

10.7. Griinde fiir die Unterschiede in der Bewertung zur vorherigen Berichtsperiode:

Bewertung Trend

10.7.a. Gibt es Unterschiede in der Bewertung zum vorherigen Bericht? nein nein
10.7.b. Tatsachliche Veranderung: nein nein
10.7.c. Verbesserte Kenntnisse/genauere Daten: nein nein
10.7.d. Anwendung einer anderen Methode: nein nein
10.7.e. keine Informationen iiber die Ursache der Anderung: nein nein
10.7.b-d. Hauptgrund fiir den Unterschied: k.A. k.A.

10.8. Sonstige Informationen zu 11.1-11.7:

k.A.



11. Abdeckung in FFH-Gebieten

11.1. Aktuelle FlachengroBe: Minimum: 2.160,49, Maximum: 2.339,99, Best Single Value: 2.250,24

11.2. Art der Schatzung: Beste Schatzung

11.3. Angewandte Methode zur Bestimmung der
LRT-FlachengroBe:

a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte Schatzung)

11.4. Kurzzeittrend Richtung: - (abnehmend)

b (b) iberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus einer

11.5. Kurzzeittrend Angewandte Methode: begrenzten Menge von Daten)

11.6. Sonstige Informationen zu 11.1-11.5:

12. Erganzende Informationen

12.1. Begriindung fiir den Fall, dass bei der Trendabschatzung von der Vorgabe (1% pro Jahr) abgewichen wurde:

12.2. Sonstige relevante Informationen zur Beurteilung des EHZ:



Kombinierte Vorkommen- und Verbreitungskarte der Lebensraumtypen der FFH-Richtlinie

2310 (Sandheiden mit Besenheide und Ginster auf Binnendii-nen)
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Lebensraumtyp 2320

Vollstandige Berichtsdaten des Nationalen Berichts 2019

Uberblick zum Erhaltungszustand (EHZ) und zu den Trends:

Biogeogr. Strukturen Zukunfts-

Region Verbreitung Flache u. Funktionen | aussichten Gesamt
Atlantisch

Kontinental | — - - - -

Alpin - - - - -

EHZ: FV= gunstig; Ul= ungunstig-unzureichend; U2= unglnstig-schlecht; XX= unbekannt
Trend: (+): zunehmend; (=): stabil; (-): abnehmend; (u): unbekannt

Erlauterungen zum Berichtsformat (sofern nicht aus den Feldbeschriftungen ersichtlich):

Status-Einstufung:
PRE (Present regulary): Lebensraumtyp regular vorkommend
MAR (Marginal): Lebensraumtyp mit marginalem Vorkommen (nur ein reduzierter Bericht

vorliegend)

Grinde fur veranderte GroRRen des Verbreitungsgebiets (4.11) bzw. der Flache (5.14):
a (aufgrund tatsachlicher Veranderung),
b (aufgrund verbesserter Kenntnisse/ genauerer Daten),
¢ (aufgrund der Anwendung einer anderen Methode) und
d (keine Angabe Uber die Art der Veranderung)

Bedeutung der Beeintrachtigungen und Geféhrdungen (7):
H (hohe Bedeutung),
M (mittlere Bedeutung)

Trend der Gesamtbewertung (10.6):
+ (sich verbessernd)
- (sich verschlechternd)
= (stabil)
u (unbekannt)

Grunde fur veranderte Gesamtbewertung (10.7):
a (es gibt keinen Unterschied),
b (aufgrund tatsachlicher Veréanderung),
¢ (aufgrund verbesserter Kenntnisse/ genauerer Daten),
d (aufgrund der Anwendung einer anderen Methode) und
e (keine Angabe Uber die Art der Veranderung)

Weitergehende Informationen und Erlauterungen zum Berichtsformat finden Sie auf

https://circabc.europa.eu/w/browse/5b0f04a7-8c97-4845-9e14-583a12d26417

Nachfolgend werden die vollstandigen Berichte zum Lebensraumtyp fir alle biogeografischen Regionen, in
denen der LRT vorkommt, in der Reihenfolge ATL (atlantische Region), KON (kontinentale Region) und
ALP (alpine Region) und die Verbreitungskarte dargestellit.



Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland
(2019), Teil Lebensraumtypen (Annex D)

Baseline: 1122_EU_Upload_20190830
Lebensraumtyp: 2320: Sandheiden mit Kréahenbeere auf Binnendlinen
Biogeographische Region: ATL (Atlantische Region)

Status-Einstufung: PRE

1. Allgemeine Informationen

1.2. Code des Lebensraumtyps 2320

- Kurztitel Sandheiden mit Krahenbeere auf Binnendiinen

2. Karten

2.1. Datum der Daten fir die Vorkommenskarte 2006-2017

2.2. Wird eine Karte des aktuellen 3

Vorkommensgebiets geliefert? )
b (b) uberwiegend auf der Grundlage einer

2.3. Angewandte Methode fir Kartendaten Extrapolation aus einer begrenzten Menge
von Daten)

2.4. Wird eine zusatzliche Karte zum
Vorkommen und/oder zum Verbreitungsgebiet ja
geliefert?

3. Biogeografische Ebene

3.1. Biogeografische
Region oder marine ATL(ATL (Atlantische Region))
Region

3.2. Veroffentlichte SH: FFH-Monitoring der Lebensraumtypen in SH; Landesweite
Quellen Biotopkartierung Schleswig-Holstein

NI: https://www.nlwkn.niedersachsen.de/naturschutz/naturschutz-
im-nlwkn-46058.html
SH: www.schleswig-holstein.de/biotope

3.2. Veroffentlichte
Quellen - Links

4. Naturliches Verbreitungsgebiet

4.1. GroBe des Verbreitungsgebiets: 2.355 km2 (235.568 ha)



4.2. Kurzzeittrend Zeitraum: 2007-2018

4.3. Kurzzeittrend Richtung: - (abnehmend)

4.4. Kurzzeittrend Ausmal: K.A.
a (a) Gesamterhebung oder

4.5. Kurzzeittrend Angewandte Methode: statistisch abgesicherte
Schatzung)

4.6. Langzeittrend Zeitraum: k.A.

4.7. Langzeittrend Richtung: k.A.

4.8. Langzeittrend Ausmabl: k.A.

4.9. Langzeittrend Angewandte Methode: k.A.

. - . . >> (viel groBer als das aktuelle
4.10. Gunstiges naturliches Verbreitungsgebiet: Verbreitungsgebiet)
4.10.d. Angewandete Methode zum Ermitteln des
Lo s : : k.A.
glinstigen natiirlichen Verbreitungsgebiets:
4.11. Veranderung der Gesamtflache des natiirlichen
Verbreitungsgebiets (4.1) gegenuber der Angabe im letzten ja
Bericht (2.3.1) zu beobachten

Grund der Anderung: a+b+c

b (verbesserte

4.11.e. Hauptgrund fur Unterschiede: Kenntnisse/genauere Daten)

4.12 Sonstige Informationen zu 4.1-4.11: k.A.

5. Flache des Lebensraumtyps

5.1. Datum der Flachenangabe: 2007-2018

Minimum: 1,26 km2 (126 ha), Maximum: 1,31
km2 (131 ha), Best Single Value: 1,28 km2 (128,5
ha)

5.2. Gesamtflache des Lebensraumtyps
(aktuelle Flache):

5.3. Art der Schatzung: Beste Schatzung

b (b) uberwiegend auf der Grundlage einer

>.4. Angewandte Methode zur Bestimmung Extrapolation aus einer begrenzten Menge von

der LRT-FlachengroBe:

Daten)
5.5. Kurzzeittrend Zeitraum: 2007-2017
5.6. Kurzzeittrend Richtung: - (abnehmend)

5.7. Kurzzeittrend Ausmal: k.A.



b (b) uberwiegend auf der Grundlage einer

5.8. Kurzzeittrend Angewandte Methode: Extrapolation aus einer begrenzten Menge von
Daten)

5.9. Langzeittrend Zeitraum: k.A.

5.10. Langzeittrend Richtung: k.A.

5.11. Langzeittrend Ausmal: k.A.

5.12. Langzeittrend Angewandte Methode: k.A.
5.13. Gunstige Flache: >> (viel groBer als die aktuelle Flache)

5.13.d. Angewandete Methode zum KA
Ermitteln der glinstigen Flache: o
5.14. Veranderung der Gesamtflache

gegeniber der Angabe im letzten Bericht zu  ja

beobachten

Grund der Anderung: a+b

5.14.e. Hauptgrund fur Unterschiede: b (verbesserte Kenntnisse/genauere Daten)
5.15 Sonstige Informationen zu 5.1-5.14: k.A.

6. Spezifische Strukturen und Funktionen

6. Liegen uber das FFH-
Monitoring hinausgehende
Daten zum Zustand des LRT
vor?

nicht in der konsol. DB vorgesehen

6.1.a, F{ache in gutem Minimum: 1,03 km2 (103 ha), Maximum: 1,03 km2 (103 ha)

Zustand:

6.1.b. F!ache in nicht gutem Minimum: 0,26 km2 (26 ha), Maximum: 0,26 km2 (26 ha)

Zustand:

6.1.c. Flache, deren - . . .

7ustand nicht bekannt ist: Minimum: 0 km2 (0 ha), Maximum: 0 km2 (0 ha)

6.2. Angewandte Methode: C (c) uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen
mit sehr begrenzten Daten)

23 Kurz-ze1ttrend 2007-2018

eitraum:

6.4. Kurzzeittrend Richtung: 0 (stabil)

6.5. Kurzzeittrend ¢ (c) uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen
Angewandte Methode: mit sehr begrenzten Daten)



6.6. Lebensraumtypische
Arten:

6.7. Lebensraumtypische
Arten (Angewandte
Methode):

6.8. Sonstige Informationen
zu 6.1-6.7:

ja

Die lebensraumtypischen Arten (typical species) gehen gemai
Annex E des Berichtsformats in die Bewertung der spezifischen
Strukturen und Funktionen mit ein. In Deutschland beruht die
Bewertung auf der Vollstandigkeit (Prasenz/Absenz) einer fir
jeden Lebensraumtyp spezifischen Artenzusammensetzung.
Dabei sind bundesweite Empfehlungen fiir die Listen der
typischen Arten erarbeitet und abgestimmt worden. Aufgrund
der in Deutschland hohen regionalen Variabilitat der
Lebensraume (im Nord-Sud und im Ost-West-Gradient) sind
jedoch regionalspezifische Anpassungen okologisch sinnvoll und
werden landesspezifisch gehandhabt. Fiir die Bewertung wird fiir
die einzelnen Wertstufen ein Schwellenwert (Mindestanzahl
vorhandener lebensraumtypischer Arten aus der festgelegten
Gesamtartengruppe) angesetzt. Dieser ist regionalspezifisch
angepasst. Somit gibt es bei jedem Lebensraumtyp einige Arten,
die bundesweit einheitlich zur Artengruppe der
lebensraumtypischen Arten gehoren und dariiber hinaus nur in
bestimmten Regionen (Bundeslandern) zur Bewertung
verwendete Arten. Aus pragmatischen Griinden ist bei den
charakteristischen Arten uberwiegend auf hohere Pflanzen
zurlickgegriffen worden. Die Empfehlungen aus den
,Explanatory Notes & Guidelines for the period 2013-2018“ von
Mai 2017 (Reporting Guideline) zur Beriicksichtigung bestimmter
Tiergruppen als charakteristische Arten konnten bisher nicht
umgesetzt werden.

k.A.

7. Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Ranking Ranking

Code Beeintrachtigung/Gefahrdung der der

A06 Aufgabe des Grunlandmanagements (Einstellung der

Beeintr. Gefahrd.

Beweidung oder der Mahd) M M
landwirtschaftliche Aktivitaten, die Luftverschmutzung

A27 H H
verursachen

FO7 Sport-, Tourismus und Freizeitaktivitaten M M
Andere invasive gebietsfremde Arten (auBer denen mit EU-

102 : H H
weiter Bedeutung)
Luftverschmutzung und atmogene Schadstoffe unklarer

Jo3 M M
Verursacher
Veranderung der Artenzusammensetzung durch natirliche

L02 Sukzession (auBer direkte Veranderung durch Anderungen H H

der Land- oder Fortwirschaftspraxis)



7.2. Informationsquellen zu mit "hoch" berichteten Beeintrachtigungen: k.A.

7.3. Sonstige Informationen: k.A.

8. Erhaltungsmal3nahmen

8.1 Sind MaBnahmen 3
erforderlich? )
S\.;[;;%n?;?nd der b (MaBnahmen identifiziert und ergriffen)
. a (a) Erhalt des aktuellen Verbreitungsgebiets, der Population
8.2. Hauptzweck: und/oder des Habitats der Art)

8.3. Ort: b (innerhalb und auBerhalb)

8.4. Reaktion auf

MaBRnahmen: b (mittelfristige Ergebnisse)

8.5 Erhaltungsmafinahmen

Code

DE MaBnahme

Beibehaltung bestehender extensiver landwirtschaftlicher Praktiken und Erhaltung von

CAO03

Agrarlandschaftselemente

Wiedereinfiihrung geeigneter landwirtschaftlicher Praktiken, um Nutzungsaufgabe

CAO4 entgegenzuwirken; einschlieBlich Mahen, Beweidung, Abbrennen oder vergleichbare
MaBnahmen

CAO5 Anpassung der Mahd, Beweidung oder anderer vergleichbarer Manahmen (an den
jeweiligen Lebensraum)
CA07  Wiederherstellung von landwirtschaftlichen Anhang I-Lebensraumtypen

Reduktion der Beeintrachtigung durch Outdoor Sportarten, Freizeit- und
Erholungsaktivitaten

CFO3
Clo3 Regulierung, Kontrolle oder Beseitigung sonstiger invasiver Neobiota
Clo5 Regulierung problematischer einheimischer Arten

Lebensraummanagement zur Verlangsamung, Beendigung oder Umkehr naturlicher

CLO1
Prozesse

8.6. Sonstige Informationen zu ErhaltungsmalRnahmen:

k.A.



9. Zukunftsaussichten

9.1.a. Zukunftsausichten des Parameters Verbreitungsgebiet: ?bad)

9.1.b. Zukunftsausichten des Parameters Flache: :Junk)

9.1.c. Zukunftsausichten des Parameters SF: u
(unk)

9.2. Sonstige relevante Informationen erganzend zu den unter Feld 9.1 angeforderten
Daten:

10. Schlussfolgerungen

10.1. Gesamtbewertung des naturlichen Verbreitungsgebiets: U2
10.2. Gesamtbewertung der aktuellen Flache: U2
10.3. Gesamtbewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen: U1
10.4. Gesamtbewertung der Zukunftsaussichten: u2
10.5. Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes: u2
10.6. Trend der Gesamtbewertung:

10.7. Griunde fir die Unterschiede in der Bewertung zur vorherigen
Berichtsperiode:

Bewertung Trend

10.7.a. Gibt es Unterschiede in der Bewertung zum vorherigen Bericht? nein nein
10.7.b. Tatsachliche Veranderung: nein nein
10.7.c. Verbesserte Kenntnisse/genauere Daten: nein nein
10.7.d. Anwendung einer anderen Methode: nein nein
10.7.e. keine Informationen iiber die Ursache der Anderung: nein nein
10.7.b-d. Hauptgrund fir den Unterschied: k.A. k.A.

10.8. Sonstige Informationen zu 11.1-11.7:

k.A.



11. Abdeckung in FFH-Gebieten

11.1. Aktuelle Flachengroe: Minimum: 122, Maximum: 123, Best Single Value:

122,5
11.2. Art der Schatzung: Beste Schatzung
11.3. Angewandte Methode zur a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte
Bestimmung der LRT-FlachengroBe: Schatzung)
11.4. Kurzzeittrend Richtung: - (@bnehmend)
11.5. Kurzzeittrend Angewandte b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer
Methode: Extrapolation aus einer begrenzten Menge von Daten)

11.6. Sonstige Informationen zu 11.1-
11.5:

12. Erganzende Informationen

12.1. Begriindung fiir den Fall, dass bei der Trendabschatzung von der Vorgabe (1% pro Jahr)
abgewichen wurde:

12.2. Sonstige relevante Informationen zur Beurteilung des EHZ:



Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland
(2019), Teil Lebensraumtypen (Annex D)

Baseline: 1122 EU_Upload_20190830

Lebensraumtyp: 2320: Sandheiden mit Krihenbeere auf Binnendiinen
Biogeographische Region: KON (Kontinentale Region)

Status-Einstufung: MAR

1. Allgemeine Informationen

1.2. Code des Lebensraumtyps 2320

- Kurztitel Sandheiden mit Krahenbeere auf Binnendiinen

2. Karten

2.1. Datum der Daten fir die Vorkommenskarte 2006-2017

2.2. Wird eine Karte des aktuellen 3

Vorkommensgebiets geliefert? )
b (b) uberwiegend auf der Grundlage einer

2.3. Angewandte Methode fir Kartendaten Extrapolation aus einer begrenzten Menge
von Daten)

2.4. Wird eine zusatzliche Karte zum
Vorkommen und/oder zum Verbreitungsgebiet ja
geliefert?

3. Biogeografische Ebene

3.1. Biogeografische Region KON(KON (Kontinentale Region))
oder marine Region

.. , SH: FFH-Monitoring der Lebensraumtypen in SH;
3.2. Veroffentlichte Quellen Landesweite Biotopkartierung Schleswig-Holstein
3.2. Veroffentlichte Quellen -

Links SH: www.schleswig-holstein.de/biotope

4. Natiirliches Verbreitungsgebiet

4.1. GroBe des

Verbreitungsgebiets: 86 km2 (8.660 ha)



4.2. Kurzzeittrend Zeitraum:
4.3. Kurzzeittrend Richtung:
4.4. Kurzzeittrend AusmaB:

4.5. Kurzzeittrend Angewandte
Methode:

4.6. Langzeittrend Zeitraum:
4.7. Langzeittrend Richtung:
4.8. Langzeittrend Ausmal:

4.9. Langzeittrend Angewandte
Methode:

4.10. Gunstiges naturliches
Verbreitungsgebiet:

4.10.d. Angewandete Methode zum
Ermitteln des glinstigen
naturlichen Verbreitungsgebiets:

4.11. Veranderung der
Gesamtflache des natiirlichen
Verbreitungsgebiets (4.1)
gegeniiber der Angabe im letzten
Bericht (2.3.1) zu beobachten

2007-2017

K.A.
Kk.A.

K.A.
K.A.

Kk.A.

K.A.

Kk.A.

Das glinstige Verbreitungsgebiet (FRR) wurde bereits fur
die Berichte 2007 und 2013 festgelegt und flir den Bericht
2019 Uibernommen, sofern keine Anpassungen erforderlich
waren.

Dabei wurde beriicksichtigt, dass das giinstige
Verbreitungsgebiet nicht kleiner sein darf als der Zustand
bei Inkrafttreten der FFH-Richtlinie (fiir Deutschland
1994) sowie groB genug zur Sicherung des langfristigen
Uberlebens sein muss. Die Angaben sind konservative
Schatzungen unter der Annahme, dass 1994 das aktuelle
Verbreitungsgebiet in den meisten Fallen dem giinstigen
Verbreitungsgebiet entsprach. Nur im Falle von
vorhandenem Potential bei gleichzeitig
naturschutzfachlich und finanziell moglicher
VergroBerung des aktuellen Verbreitungsgebiets, wurden
diese Flachen zum giinstigen Verbreitungsgebiet
hinzugezahlt. Methodisch bedingte Veranderungen oder
genauere Kenntnisse haben fallweise zu Korrekturen
gefiihrt.

Die Angabe beruht auf dem Raster der TK 1:25.000,
wobei 1 TK ca. 129 km? entspricht.

Eine systematische, vollstiandige Uberpriifung der
gunstigen Referenzwerte nach einheitlichen
wissenschaftlichen Kriterien und den neuen Vorgaben in
der Guideline fur den FFH-Bericht 2019 war bisher nicht
moglich und ist fur die folgende Berichtsperiode
vorgesehen. Es ist daher mit weiteren Anpassungen des
FRR im Bericht 2025 zu rechnen.

nein



Grund der Anderung:

4.11.e. Hauptgrund fur
Unterschiede:

4.12 Sonstige Informationen zu

4.1-4.11:

k.A.

k.A.

5. Fliache des Lebensraumtyps

5.1. Datum der
Flachenangabe:

5.2. Gesamtflache des
Lebensraumtyps (aktuelle
Flache):

5.3. Art der Schatzung:
5.4. Angewandte Methode
zur Bestimmung der LRT-

Flachengrofe:

5.5. Kurzzeittrend
Zeitraum:

5.6. Kurzzeittrend
Richtung:

5.7. Kurzzeittrend Ausmal:

5.8. Kurzzeittrend
Angewandte Methode:

5.9. Langzeittrend
Zeitraum:

5.10. Langzeittrend
Richtung:

5.11. Langzeittrend
Ausmal:

5.12. Langzeittrend
Angewandte Methode:

5.13. Gunstige Flache:

5.13.d. Angewandete
Methode zum Ermitteln der
glinstigen Flache:

2007-2017

Minimum: 0,01 km2 (0,6 ha), Maximum: 0,01 km2 (1 ha), Best
Single Value: 0,01 km2 (0,8 ha)

95%-Konfidenz-Intervall

a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte Schatzung)

k.A.

k.A.

K.A.

k.A.

k.A.

K.A.

K.A.

K.A.

Die glinstige Gesamtflache (FRA) wurde bereits fir die Berichte
2007 und 2013 festgelegt und fir den Bericht 2019 ibernommen,
sofern keine Anpassungen erforderlich waren.

Dabei wurde bertucksichtigt, dass die gunstige Gesamtflache bei
den meisten LRT nicht kleiner sein darf als der Zustand bei
Inkrafttreten der FFH-Richtlinie (fir Deutschland 1994) sowie



5.14. Veranderung der
Gesamtflache gegeniiber
der Angabe im letzten
Bericht zu beobachten

Grund der Anderung:

5.14.e. Hauptgrund fir
Unterschiede:

5.15 Sonstige
Informationen zu 5.1-5.14:

groB genug zur Sicherung des langfristigen Uberlebens sein muss.
Die Angaben sind konservative Schatzungen unter der Annahme,
dass 1994 die aktuelle Gesamtflache in den meisten Fallen der
glinstigen Gesamtflache entsprach. Nur im Falle von
vorhandenem Potential bei gleichzeitig naturschutzfachlich und
finanziell moglicher VergroBerung der aktuellen Gesamtflache,
wurden diese Flachen zur giinstigen Gesamtflache hinzugezahlt.
Methodisch bedingte Veranderungen oder genauere Kenntnisse
haben fallweise zu Korrekturen gefiihrt.

Eine systematische, vollstandige Uberpriifung der giinstigen
Referenzwerte nach einheitlichen wissenschaftlichen Kriterien
und den neuen Vorgaben in der Guideline fiir den FFH-Bericht
2019 war bisher nicht moglich und ist fiir die folgende
Berichtsperiode vorgesehen. Es ist daher mit weiteren
Anpassungen der FRA im Bericht 2025 zu rechnen.

nein

k.A.

k.A.

6. Spezifische Strukturen und Funktionen

6. Liegen Uber das FFH-
Monitoring hinausgehende
Daten zum Zustand des LRT
vor?

6.1.a. Flache in gutem
Zustand:

6.1.b. Flache in nicht gutem
Zustand:

6.1.c. Flache, deren
Zustand nicht bekannt ist:

6.2. Angewandte Methode:

6.3. Kurzzeittrend
Zeitraum:

6.4. Kurzzeittrend Richtung:

6.5. Kurzzeittrend
Angewandte Methode:

nicht in der konsol. DB vorgesehen

Minimum: k.A., Maximum: k.A.

Minimum: k.A., Maximum: k.A.

Minimum: k.A., Maximum: k.A.

k.A.

K.A.

K.A.

k.A.



6.6. Lebensraumtypische
Arten:

6.7. Lebensraumtypische
Arten (Angewandte
Methode):

6.8. Sonstige Informationen
zu 6.1-6.7:

ja

Die lebensraumtypischen Arten (typical species) gehen gemai
Annex E des Berichtsformats in die Bewertung der spezifischen
Strukturen und Funktionen mit ein. In Deutschland beruht die
Bewertung auf der Vollstandigkeit (Prasenz/Absenz) einer fir
jeden Lebensraumtyp spezifischen Artenzusammensetzung.
Dabei sind bundesweite Empfehlungen fiir die Listen der
typischen Arten erarbeitet und abgestimmt worden. Aufgrund
der in Deutschland hohen regionalen Variabilitat der
Lebensraume (im Nord-Sud und im Ost-West-Gradient) sind
jedoch regionalspezifische Anpassungen okologisch sinnvoll und
werden landesspezifisch gehandhabt. Fiir die Bewertung wird fiir
die einzelnen Wertstufen ein Schwellenwert (Mindestanzahl
vorhandener lebensraumtypischer Arten aus der festgelegten
Gesamtartengruppe) angesetzt. Dieser ist regionalspezifisch
angepasst. Somit gibt es bei jedem Lebensraumtyp einige Arten,
die bundesweit einheitlich zur Artengruppe der
lebensraumtypischen Arten gehoren und dariiber hinaus nur in
bestimmten Regionen (Bundeslandern) zur Bewertung
verwendete Arten. Aus pragmatischen Griinden ist bei den
charakteristischen Arten uberwiegend auf hohere Pflanzen
zurlickgegriffen worden. Die Empfehlungen aus den
,Explanatory Notes & Guidelines for the period 2013-2018“ von
Mai 2017 (Reporting Guideline) zur Beriicksichtigung bestimmter
Tiergruppen als charakteristische Arten konnten bisher nicht
umgesetzt werden.

k.A.

7. Beeintriachtigungen und Gefiahrdungen

Code Beeintrachtigung/Gefahrdung Ranking der Beeintr. Ranking der Gefahrd.

7.2. Informationsquellen zu mit "hoch" berichteten Beeintrachtigungen: k.A.

7.3. Sonstige Informationen:

k.A.

8. Erhaltungsmafinahmen

8.1 Sind MaBnahmen erforderlich? nein

8.1.a-c. Stand der MaBnahme:

8.2. Hauptzweck:

8.3. Ort:

8.4. Reaktion auf MaBnahmen:

Kk.A.

Kk.A.

k.A.

K.A.



8.5 ErhaltungsmafZinahmen

Code DE MaBnahme

8.6. Sonstige Informationen zu Erhaltungsmafinahmen:

k.A.

9. Zukunftsaussichten

9.1.a. Zukunftsausichten des Parameters Verbreitungsgebiet:

9.1.b. Zukunftsausichten des Parameters Flache:

9.1.c. Zukunftsausichten des Parameters SF:

9.2. Sonstige relevante Informationen erganzend zu den unter Feld 9.1 angeforderten

Daten:

10. Schlussfolgerungen

10.1. Gesamtbewertung des natirlichen Verbreitungsgebiets:

10.2. Gesamtbewertung der aktuellen Flache:

10.3. Gesamtbewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen:
10.4. Gesamtbewertung der Zukunftsaussichten:

10.5. Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes:

10.6. Trend der Gesamtbewertung:

10.7. Griinde fiir die Unterschiede in der Bewertung zur vorherigen
Berichtsperiode:

Bewertung
10.7.a. Gibt es Unterschiede in der Bewertung zum vorherigen Bericht? nein
10.7.b. Tatsachliche Veranderung: nein
10.7.c. Verbesserte Kenntnisse/genauere Daten: nein
10.7.d. Anwendung einer anderen Methode: nein

10.7.e. keine Informationen iiber die Ursache der Anderung: nein

k.A.

k.A.

k.A.

Trend

nein

nein

nein

nein

nein



10.7.b-d. Hauptgrund fur den Unterschied:

10.8. Sonstige Informationen zu 11.1-11.7:

k.A.
11. Abdeckung in FFH-Gebieten

11.1. Aktuelle FlachengroBe:

11.2. Art der Schatzung:

11.3. Angewandte Methode zur Bestimmung der LRT-
FlachengroBe:

11.4. Kurzzeittrend Richtung:
11.5. Kurzzeittrend Angewandte Methode:

11.6. Sonstige Informationen zu 11.1-11.5:

12. Erganzende Informationen

k.A. k.A.

Minimum: , Maximum: , Best Single
Value:

k.A.

k.A.

k.A.

12.1. Begriindung fir den Fall, dass bei der Trendabschatzung von der Vorgabe (1% pro Jahr)

abgewichen wurde:

12.2. Sonstige relevante Informationen zur Beurteilung des EHZ:



Kombinierte Vorkommen- und Verbreitungskarte der Lebensraumtypen der FFH-Richtlinie

2320 (Sandheiden mit Krahenbeere auf Binnendiinen)
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Lebensraumtyp 2330

Vollstandige Berichtsdaten des Nationalen Berichts 2019

Uberblick zum Erhaltungszustand (EHZ) und zu den Trends:

Zukunfts-
aussichten

Strukturen
u. Funktionen

Biogeogr.
Region

Atlantisch

Verbreitung Flache Gesamt

Kontinental

Alpin -
EHZ: FV= gunstig; Ul= ungunstig-unzureichend; U2= unglnstig-schlecht; XX= unbekannt
Trend: (+): zunehmend; (=): stabil; (-): abnehmend; (u): unbekannt

Erlauterungen zum Berichtsformat (sofern nicht aus den Feldbeschriftungen ersichtlich):

Status-Einstufung:
PRE (Present regulary): Lebensraumtyp regular vorkommend
MAR (Marginal): Lebensraumtyp mit marginalem Vorkommen (nur ein reduzierter Bericht
vorliegend)

Grinde fur veranderte GroRRen des Verbreitungsgebiets (4.11) bzw. der Flache (5.14):
a (aufgrund tatsachlicher Veranderung),
b (aufgrund verbesserter Kenntnisse/ genauerer Daten),
¢ (aufgrund der Anwendung einer anderen Methode) und
d (keine Angabe Uber die Art der Veranderung)

Bedeutung der Beeintrachtigungen und Geféhrdungen (7):
H (hohe Bedeutung),
M (mittlere Bedeutung)

Trend der Gesamtbewertung (10.6):
+ (sich verbessernd)
- (sich verschlechternd)
= (stabil)
u (unbekannt)

Grunde fur veranderte Gesamtbewertung (10.7):
a (es gibt keinen Unterschied),
b (aufgrund tatsachlicher Veréanderung),
¢ (aufgrund verbesserter Kenntnisse/ genauerer Daten),
d (aufgrund der Anwendung einer anderen Methode) und
e (keine Angabe Uber die Art der Veranderung)

Weitergehende Informationen und Erlauterungen zum Berichtsformat finden Sie auf

https://circabc.europa.eu/w/browse/5b0f04a7-8c97-4845-9e14-583a12d26417

Nachfolgend werden die vollstandigen Berichte zum Lebensraumtyp fir alle biogeografischen Regionen, in
denen der LRT vorkommt, in der Reihenfolge ATL (atlantische Region), KON (kontinentale Region) und
ALP (alpine Region) und die Verbreitungskarte dargestellit.



4.9.2019 FFH-Bericht 2019 fir 2330, ATL (Atlantische Region)
Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland (2019), Teil
Lebensraumtypen (Annex D)

Baseline: 1122 EU_Upload 20190830

Lebensraumtyp: 2330: Offene Grasflichen mit Silbergras und Straufigras auf Binnendiinen
Biogeographische Region: ATL (Atlantische Region)

Status-Einstufung: PRE

1. Allgemeine Informationen

1.2. Code des Lebensraumtyps 2330

- Kurztitel Offene Grasflachen mit Silbergras und StrauBgras auf Binnendiinen
2. Karten

2.1. Datum der Daten fiir die Vorkommenskarte 2006-2018

2.2. Wird eine Karte des aktuellen Vorkommensgebiets geliefert? ja

a (a) Gesamterhebung oder statistisch

2.3. Angewandte Methode fiir Kartendaten abgesicherte Schitzung)

2.4, Wird eine zusdtzliche Karte zum Vorkommen und/oder zum

Verbreitungsgebiet geliefert? ja

3. Biogeografische Ebene

3.1.
Biogeografische
Region oder
marine Region

ATL(ATL (Atlantische Region))

HB: unveroffentlichte Gutachten
HH: FFH-Strategie, Freie und Hansestadt Hamburg, Behorde fiir Umwelt und Energie

3.2.

Veroffentlichte NW:

Quellen https://www.lanuv.nrw.de/landesamt/daten_und_informationsdienste/infosysteme_und_datenbanken/
SH: FFH-Monitoring der Lebensraumtypen in SH; Landesweite Biotopkartierung Schleswig-Holstein
ST: Naturschutz im Land Sachsen-Anhalt, 39. Jahrgang, 2002, Sonderheft

3.2 HH: http://www.hamburg.de/ffh-strategie/

Versffentlichte NI: https://www.nlwkn.niedersachsen.de/naturschutz/naturschutz-im-nlwkn-46058.html

SH: www.schleswig-holstein.de/biotope

Quellen - Links ST: https://lau.sachsen-anhalt.de/naturschutz/natura-2000/

4. Natiirliches Verbreitungsgebiet

file:/iN:/DATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_Berichtsdater/Lieferung_20190830/H TML/ATL/EinzelberichteLrt_ATL_2330_20190821.html 1/9



4.9.2019 FFH-Bericht 2019 fur 2330, ATL (Atlantische Region)

4.1. GroBe des Verbreitungsgebiets:

4.2. Kurzzeittrend Zeitraum:

4.3. Kurzzeittrend Richtung:

4.4. Kurzzeittrend AusmaR:

4.5. Kurzzeittrend Angewandte Methode:

4.6. Langzeittrend Zeitraum:

4.7. Langzeittrend Richtung:

4.8. Langzeittrend Ausmal:

4.9. Langzeittrend Angewandte Methode:

4.10. Giinstiges natiirliches Verbreitungsgebiet:

4.10.d. Angewandete Methode zum Ermitteln des giinstigen natiirlichen
Verbreitungsgebiets:

4.11. Veranderung der Gesamtfldache des natiirlichen Verbreitungsgebiets (4.1)
gegeniiber der Angabe im letzten Bericht (2.3.1) zu beobachten

Grund der Anderung:

4.11.e. Hauptgrund fiir Unterschiede:

4.12 Sonstige Informationen zu 4.1-4.11:

5. Fléche des Lebensraumtyps

5.1. Datum der

Flachenangabe: 2006-2018

5.2.
Gesamtflache

13.387 km2 (1.338.731 ha)

2006-2018

0 (stabil)

k.A.

a (a) Gesamterhebung oder

statistisch abgesicherte Schatzung)

k.A.

k.A.

k.A.

k.A.

>> (viel groBer als das aktuelle
Verbreitungsgebiet)

k.A.

ja

a+b+c

¢ (Anwendung einer anderen
Methode)

k.A.

file://N:IDATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_Berichtsdaten/Lieferung_20190830/H TML/AT L/EinzelberichteLrt_ATL_2330_20190821.html
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4.9.2019

des
Lebensraumtyps
(aktuelle
Flache):

5.3. Art der
Schatzung:

5.4.
Angewandte
Methode zur
Bestimmung der
LRT-
FlachengroBe:

5.5.
Kurzzeittrend
Zeitraum:

5.6.
Kurzzeittrend
Richtung:

5.7.
Kurzzeittrend
AusmabB:

5.8.
Kurzzeittrend
Angewandte
Methode:

5.9.
Langzeittrend
Zeitraum:

5.10.
Langzeittrend
Richtung:

5.11.
Langzeittrend
Ausmab:

5.12.
Langzeittrend
Angewandte
Methode:

5.13. Giinstige
Flache:

file://N:IDATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_Berichtsdaten/Lieferung_20190830/H TML/AT L/EinzelberichteLrt_ATL_2330_20190821.html

Minimum: 6,04 km2 (603,7 ha), Maximum: 6,66 km2 (665,7 ha), Best Single Value: 6,35 km2 (634,7 ha)

Beste Schatzung

FFH-Bericht 2019 fur 2330, ATL (Atlantische Region)

a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte Schatzung)

2006-2018

- (abnehmend)

k.A.

b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus einer begrenzten Menge von Daten)

k.A.

k.A.

k.A.

k.A.

13,55 km2 (1.355,21 ha)

3/9



4.9.2019

5.13.d.
Angewandete
Methode zum
Ermitteln der
giinstigen
Flache:

5.14.
Veranderung
der
Gesamtflache
gegeniiber der
Angabe im
letzten Bericht
zu beobachten

Grund der
Anderung:

5.14.e.
Hauptgrund fiir
Unterschiede:

5.15 Sonstige
Informationen
zu 5.1-5.14:

FFH-Bericht 2019 fur 2330, ATL (Atlantische Region)

Die giinstige Gesamtflache (FRA) wurde bereits fiir die Berichte 2007 und 2013 festgelegt und fiir den
Bericht 2019 ibernommen, sofern keine Anpassungen erforderlich waren.

Dabei wurde beriicksichtigt, dass die giinstige Gesamtflache bei den meisten LRT nicht kleiner sein
darf als der Zustand bei Inkrafttreten der FFH-Richtlinie (fir Deutschland 1994) sowie gro genug zur
Sicherung des langfristigen Uberlebens sein muss. Die Angaben sind konservative Schatzungen unter
der Annahme, dass 1994 die aktuelle Gesamtflache in den meisten Fallen der giuinstigen Gesamtflache
entsprach. Nur im Falle von vorhandenem Potential bei gleichzeitig naturschutzfachlich und finanziell
moglicher VergroBerung der aktuellen Gesamtflache, wurden diese Flachen zur gilinstigen
Gesamtflache hinzugezahlt. Methodisch bedingte Veranderungen oder genauere Kenntnisse haben
fallweise zu Korrekturen gefiihrt.

Eine systematische, vollstandige Uberpriifung der giinstigen Referenzwerte nach einheitlichen
wissenschaftlichen Kriterien und den neuen Vorgaben in der Guideline fir den FFH-Bericht 2019 war
bisher nicht moglich und ist fiir die folgende Berichtsperiode vorgesehen. Es ist daher mit weiteren
Anpassungen der FRA im Bericht 2025 zu rechnen.

ja

a+b+c

b (verbesserte Kenntnisse/genauere Daten)

k.A.

6. Spezifische Strukturen und Funktionen

6. Liegen iiber das

FFH-Monitoring
hinausgehende

nicht in der konsol. DB vorgesehen

Daten zum Zustand

des LRT vor?

6.1.a. Flache in
gutem Zustand:

6.1.b. Flache in
nicht gutem
Zustand:

Minimum: 3,92 km2 (392 ha), Maximum: 5,04 km2 (504 ha)

Minimum: 1,31 km2 (131 ha), Maximum: 2,43 km2 (243 ha)

6.1.c. Flache, deren

Zustand nicht
bekannt ist:

6.2. Angewandte

Minimum: 0 km2 (0 ha), Maximum: 0 km2 (0 ha)

file:/iN:/DATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_Berichtsdater/Lieferung_20190830/H TML/ATL/EinzelberichteLrt_ATL_2330_20190821.html
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4.9.2019

Methode:

6.3. Kurzzeittrend
Zeitraum:

6.4. Kurzzeittrend
Richtung:

6.5. Kurzzeittrend
Angewandte
Methode:

6.6.
Lebensraumtypische
Arten:

6.7.
Lebensraumtypische
Arten (Angewandte
Methode):

6.8. Sonstige
Informationen zu
6.1-6.7:

FFH-Bericht 2019 fur 2330, ATL (Atlantische Region)
b (b) liberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus einer begrenzten Menge von Daten)

2006-2018

- (abnehmend)

C (c) uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen mit sehr begrenzten Daten)

ja

Die lebensraumtypischen Arten (typical species) gehen gemal Annex E des Berichtsformats in die
Bewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen mit ein. In Deutschland beruht die
Bewertung auf der Vollstandigkeit (Prasenz/Absenz) einer fir jeden Lebensraumtyp spezifischen
Artenzusammensetzung. Dabei sind bundesweite Empfehlungen fiir die Listen der typischen Arten
erarbeitet und abgestimmt worden. Aufgrund der in Deutschland hohen regionalen Variabilitat der
Lebensraume (im Nord-Sud und im Ost-West-Gradient) sind jedoch regionalspezifische
Anpassungen okologisch sinnvoll und werden landesspezifisch gehandhabt. Fiir die Bewertung wird
fir die einzelnen Wertstufen ein Schwellenwert (Mindestanzahl vorhandener lebensraumtypischer
Arten aus der festgelegten Gesamtartengruppe) angesetzt. Dieser ist regionalspezifisch
angepasst. Somit gibt es bei jedem Lebensraumtyp einige Arten, die bundesweit einheitlich zur
Artengruppe der lebensraumtypischen Arten gehoren und darliber hinaus nurin bestimmten
Regionen (Bundeslandern) zur Bewertung verwendete Arten. Aus pragmatischen Griinden ist bei
den charakteristischen Arten liberwiegend auf hohere Pflanzen zuriickgegriffen worden. Die
Empfehlungen aus den ,,Explanatory Notes & Guidelines for the period 2013-2018“ von Mai 2017
(Reporting Guideline) zur Beriicksichtigung bestimmter Tiergruppen als charakteristische Arten
konnten bisher nicht umgesetzt werden.

k.A.

7. Beeintriichtigungen und Gefihrdungen

Ranking Ranking
Code Beeintrachtigung/Gefahrdung der der
Beeintr. Gefahrd.
A06  Aufgabe des Griinlandmanagements (Einstellung der Beweidung oder der Mahd) M M
A27  landwirtschaftliche Aktivitaten, die Luftverschmutzung verursachen H H
FO7  Sport-, Tourismus und Freizeitaktivitaten M M
Aufgabe militarischer (oder dhnlicher) Ubungen an Land (Verlust von
HO3  Offenlandlebensraumen) M

file:/iN:/DATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_Berichtsdater/Lieferung_20190830/H TML/ATL/EinzelberichteLrt_ATL_2330_20190821.html
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4.9.2019

102

Jo3

LO2

FFH-Bericht 2019 fur 2330, ATL (Atlantische Region)

Andere invasive gebietsfremde Arten (auBer denen mit EU-weiter Bedeutung) M M

Luftverschmutzung und atmogene Schadstoffe unklarer Verursacher M M

Veranderung der Artenzusammensetzung durch natirliche Sukzession (auBer direkte
Veranderung durch Anderungen der Land- oder Fortwirschaftspraxis)

7.2. Informationsquellen zu mit "hoch" berichteten Beeintrachtigungen: k.A.

7.3. Sonstige Informationen: k.A.

8. Erhaltungsmafnahmen

8.1 Sind MaBnahmen

erforderlich?

ja

8.1.a-c. Stand der MaBnahme: b (MaBnahmen identifiziert und ergriffen)

8.2. Hauptzweck:

a (a) Erhalt des aktuellen Verbreitungsgebiets, der Population und/oder des Habitats
der Art)

8.3. Ort: b (innerhalb und auBerhalb)

8.4, Reaktion auf MaBnahmen: a (kurzfristige Ergebnisse)

8.5 Erhaltungsmafinahmen

Code
DE

CAO3

CAO4

CAO5

CAO7

CA12

MaBnahme

Beibehaltung bestehender extensiver landwirtschaftlicher Praktiken und Erhaltung von Agrarlandschaftselemente

Wiedereinfiihrung geeigneter landwirtschaftlicher Praktiken, um Nutzungsaufgabe entgegenzuwirken;
einschlieBlich Mahen, Beweidung, Abbrennen oder vergleichbare MaBnahmen

Anpassung der Mahd, Beweidung oder anderer vergleichbarer MaBnahmen (an den jeweiligen Lebensraum)

Wiederherstellung von landwirtschaftlichen Anhang I-Lebensraumtypen

Reduktion/ Beseitigung von Luftverschmutzung durch landwirtschaftliche Aktivitaten
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4.9.2019 FFH-Bericht 2019 fur 2330, ATL (Atlantische Region)

Verhinderung der Umwandlung natirlicher und naturnaher Lebensraume in Wald und von natlirlichem/
CcBo1 Naturnahem Wald in intensiv bewirtschaftete Forstplantagen

CF03 Reduktion der Beeintrachtigung durch Outdoor Sportarten, Freizeit- und Erholungsaktivitaten

CHO2 Anpassung/ Beibehaltung millitarischer Aktivitaten

Clo3  Regulierung, Kontrolle oder Beseitigung sonstiger invasiver Neobiota

CLO1 Lebensraummanagement zur Verlangsamung, Beendigung oder Umkehr natiirlicher Prozesse

8.6. Sonstige Informationen zu Erhaltungsmafinahmen:

k.A.

9. Zukunftsaussichten

9.1.a. Zukunftsausichten des Parameters Verbreitungsgebiet: 3 (bad)
9.1.b. Zukunftsausichten des Parameters Flache: u (unk)
9.1.c. Zukunftsausichten des Parameters SF: u (unk)

9.2. Sonstige relevante Informationen erganzend zu den unter Feld 9.1 angeforderten Daten:

10. Schlussfolgerungen

10.1. Gesamtbewertung des natiirlichen Verbreitungsgebiets: uz2

10.2. Gesamtbewertung der aktuellen Flache: u2

10.3. Gesamtbewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen: U2

10.4. Gesamtbewertung der Zukunftsaussichten: uz

10.5. Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes: uz

10.6. Trend der Gesamtbewertung: -

file://N:IDATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_Berichtsdaten/Lieferung_20190830/H TML/AT L/EinzelberichteLrt_ATL_2330_20190821.html

7/9



4.9.2019 FFH-Bericht 2019 fur 2330, ATL (Atlantische Region)

10.7. Griinde fiir die Unterschiede in der Bewertung zur vorherigen Berichtsperiode:

Bewertung Trend

10.7.a. Gibt es Unterschiede in der Bewertung zum vorherigen Bericht? nein nein
10.7.b. Tatsachliche Veranderung: nein nein
10.7.c. Verbesserte Kenntnisse/genauere Daten: nein nein
10.7.d. Anwendung einer anderen Methode: nein nein
10.7.e. keine Informationen iiber die Ursache der Anderung: nein nein
10.7.b-d. Hauptgrund fiir den Unterschied: k.A. k.A.

10.8. Sonstige Informationen zu 11.1-11.7:
k.A.

11. Abdeckung in FFH-Gebieten

11.1. Aktuelle FlichengroBe: Minimum: 499,98, Maximum: 526,98, Best Single Value:

513,48
11.2. Art der Schdtzung: Beste Schatzung
11.3. Angewandte Methode zur Bestimmung der LRT- a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte
FlachengroBe: Schatzung)
11.4. Kurzzeittrend Richtung: u (unbekannt)
11.5. Kurzzeittrend Angewandte Methode: d (d) nicht ausreichende oder keine Daten vorliegend)

11.6. Sonstige Informationen zu 11.1-11.5:

12. Ergiinzende Informationen

12.1. Begriindung fiir den Fall, dass bei der Trendabsch&tzung von der Vorgabe (1% pro Jahr) abgewichen wurde:

12.2. Sonstige relevante Informationen zur Beurteilung des EHZ:

file:/iN:/DATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_Berichtsdater/Lieferung_20190830/H TML/ATL/EinzelberichteLrt_ATL_2330_20190821.html 8/9



4.9.2019 FFH-Bericht 2019 fur 2330, ATL (Atlantische Region)
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Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland (2019), Teil
Lebensraumtypen (Annex D)

Baseline: 1122_EU_Upload_20190830

Lebensraumtyp: 2330: Offene Grasflichen mit Silbergras und Straufigras auf Binnendiinen

Biogeographische Region: KON (Kontinentale Region)

Status-Einstufung: PRE

1. Allgemeine Informationen

1.2. Code des Lebensraumtyps 2330

- Kurztitel Offene Grasflachen mit Silbergras und StrauBgras auf Binnendlinen
2. Karten

2.1. Datum der Daten fiir die Vorkommenskarte 2006-2018

2.2. Wird eine Karte des aktuellen Vorkommensgebiets geliefert? ja

2.3. Angewandte Methode fiir Kartendaten

a (a) Gesamterhebung oder statistisch
abgesicherte Schatzung)

2.4. Wird eine zusatzliche Karte zum Vorkommen und/oder zum

Verbreitungsgebiet geliefert?

ja

3. Biogeografische Ebene

3.1.
Biogeografische
Region oder
marine Region

3.2.
Veroffentlichte
Quellen

KON(KON (Kontinentale Region))

BB: Zimmermann 2014: Naturschutz und Landschaftspflege in Brandenburg 3,4 2014

BW: https://www.lubw.baden-wuerttemberg.de/natur-und-landschaft/europaeische-
naturschutzrichtlinien

BY: Biotopkartierung, Managementplanung, FFH-Monitoring

MV: BERG, C., DENGLER, J., ABDANK, A., ISERMANN, M. (2004): Die Pflanzengesellschaften Mecklenburg-
Vorpommerns und ihre Gefahrdung - Textband. WeiBdorn-Verlag, Jena

NW:
https://www.lanuv.nrw.de/landesamt/daten_und_informationsdienste/infosysteme_und_datenbanken/
SH: FFH-Monitoring der Lebensraumtypen in SH; Landesweite Biotopkartierung Schleswig-Holstein



ST: Naturschutz im Land Sachsen-Anhalt, 39. Jahrgang, 2002, Sonderheft

BB: http://www.lfu.brandenburg.de/cms/media.php/lbm1.a.3310.de/2330.pdf
BE: http://fbinter.stadt-berlin.de/fb/index.jsp loginkey showMap&mapld k_fb_ffh senstadt
BW: https://www.lubw.baden-wuerttemberg.de/natur-und-landschaft/flaechenschutz
BY: www.lfu.bayern.de/natur/biotopkartierung_flachland/index.htm
HE: http://natureg.hessen.de/Main.html
3.2, MV: http://www.lung.mv-regierung.de/insite/cms/umwelt/natur/lebensraumschutz_portal/ffh_lrt.htm
Veroffentlichte NI: Verbesserung durch LIFE-Projekt vorgesehen, Erfolg aber noch ungewiss.
Quellen - Links  RP: www.natura2000.rlp.de
SH: www.schleswig-holstein.de/biotope
SL: http://geoportal.saarland.de/arcgis/services/Internet/Biotopkataster/MapServer/WFSServer
&re uest GetCapabilities&VERSION 1.1.0&SERVICE WFS
SN: https://www.umwelt.sachsen.de/umwelt/natur/46911.htm
ST: https://lau.sachsen-anhalt.de/naturschutz/natura-2000/

4. Natiirliches Verbreitungsgebiet

4.1. GroBe des Verbreitungsgebiets: 35.265 km2 (3.526.548 ha)
4.2. Kurzzeittrend Zeitraum: 2005-2018

4.3. Kurzzeittrend Richtung: - (abnehmend)

4.4. Kurzzeittrend AusmaB: k.A.

b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer

4.5, Kurzzeittrend Angewandte Methode: Extrapolation aus einer begrenzten Menge von
Daten)

4.6. Langzeittrend Zeitraum: k.A.

4.7. Langzeittrend Richtung: k.A.

4.8. Langzeittrend AusmaB: k.A.

4.9. Langzeittrend Angewandte Methode: k.A.

4.10. Giinstiges natiirliches Verbreitungsgebiet: > (groBer als das aktuelle Verbreitungsgebiet)
4.10.d. Angewandete Methode zum Ermitteln des giinstigen K.A.

natiirlichen Verbreitungsgebiets:



4.11. Veranderung der Gesamtflache des natiirlichen
Verbreitungsgebiets (4.1) gegeniiber der Angabe im letzten Bericht ja
(2.3.1) zu beobachten

Grund der Anderung: a+b+c
4.11.e. Hauptgrund fiir Unterschiede: a (tatsachliche Veranderung)
4.12 Sonstige Informationen zu 4.1-4.11: k.A.

5. Flache des Lebensraumtyps

5.1. Datum der Flachenangabe: 2005-2018

5.2. Gesamtflache des Lebensraumtyps (aktuelle Minimum: 36,99 km2 (3.698,83 ha), Maximum: 42,46 km2
Flache): (4.246,33 ha), Best Single Value: 39,73 km2 (3.972,58 ha)
5.3. Art der Schatzung: Beste Schatzung

5.4. Angewandte Methode zur Bestimmung der LRT-

FlichengroBe: a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte Schatzung)

5.5. Kurzzeittrend Zeitraum: 2005-2018

5.6. Kurzzeittrend Richtung: -- (stark abnehmend)

5.7. Kurzzeittrend AusmaB: k.A.

5.8. Kurzzeittrend Angewandte Methode: a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte Schatzung)
5.9. Langzeittrend Zeitraum: k.A.

5.10. Langzeittrend Richtung: k.A.

5.11. Langzeittrend AusmaB: k.A.



5.12. Langzeittrend Angewandte Methode:

5.13. Giinstige Flache:

5.13.d. Angewandete Methode zum Ermitteln der
giinstigen Flache:

5.14. Veranderung der Gesamtfldache gegeniiber der
Angabe im letzten Bericht zu beobachten

Grund der Anderung:

5.14.e. Hauptgrund fiir Unterschiede:

5.15 Sonstige Informationen zu 5.1-5.14:

k.A.

>> (viel groBer als die aktuelle Flache)

k.A.

ja

a+b+c

a (tatsachliche Veranderung)

k.A.

6. Spezifische Strukturen und Funktionen

6. Liegen iiber das
FFH-Monitoring

hinausgehende nicht in der konsol. DB vorgesehen

Daten zum Zustand
des LRT vor?

6.1.a. Flache in
gutem Zustand:

6.1.b. Flache in

Minimum: 28,58 km2 (2.858 ha), Maximum: 29,19 km2 (2.919 ha)

nicht gutem Minimum: 5,3 km2 (530 ha), Maximum: 5,4 km2 (540 ha)

Zustand:

6.1.c. Flache, deren

Zustand nicht Minimum: 0,38 km2 (38 ha), Maximum: 6,04 km2 (604 ha)

bekannt ist:

6.2. Angewandte
Methode:

6.3. Kurzzeittrend

Zeitraum: 2005-2018

a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte Schatzung)



6.4. Kurzzeittrend
Richtung:

6.5. Kurzzeittrend
Angewandte
Methode:

6.6.

Lebensraumtypische

Arten:

6.7.

Lebensraumtypische
Arten (Angewandte
Methode):

6.8. Sonstige
Informationen zu
6.1-6.7:

- (abnehmend)

b (b) iberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus einer begrenzten Menge von Daten)

ja

Die lebensraumtypischen Arten (typical species) gehen gemaB Annex E des Berichtsformats in die
Bewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen mit ein. In Deutschland beruht die
Bewertung auf der Vollstandigkeit (Prasenz/Absenz) einer fur jeden Lebensraumtyp spezifischen
Artenzusammensetzung. Dabei sind bundesweite Empfehlungen fiir die Listen der typischen
Arten erarbeitet und abgestimmt worden. Aufgrund der in Deutschland hohen regionalen
Variabilitat der Lebensraume (im Nord-Stid und im Ost-West-Gradient) sind jedoch
regionalspezifische Anpassungen okologisch sinnvoll und werden landesspezifisch gehandhabt. Fur
die Bewertung wird fur die einzelnen Wertstufen ein Schwellenwert (Mindestanzahl vorhandener
lebensraumtypischer Arten aus der festgelegten Gesamtartengruppe) angesetzt. Dieser ist
regionalspezifisch angepasst. Somit gibt es bei jedem Lebensraumtyp einige Arten, die
bundesweit einheitlich zur Artengruppe der lebensraumtypischen Arten gehoren und dariiber
hinaus nur in bestimmten Regionen (Bundeslandern) zur Bewertung verwendete Arten. Aus
pragmatischen Griinden ist bei den charakteristischen Arten uberwiegend auf hohere Pflanzen
zuriickgegriffen worden. Die Empfehlungen aus den ,,Explanatory Notes & Guidelines for the
period 2013-2018“ von Mai 2017 (Reporting Guideline) zur Beriicksichtigung bestimmter
Tiergruppen als charakteristische Arten konnten bisher nicht umgesetzt werden.

k.A.

7. Beeintrichtigungen und Gefahrdungen

Code

A06

A27

BO1

Ranking Ranking
Beeintrachtigung/Gefahrdung der der
Beeintr. Gefahrd.

Aufgabe des Griinlandmanagements (Einstellung der Beweidung oder der Mahd) M M

landwirtschaftliche Aktivitaten, die Luftverschmutzung verursachen M M

Umwandlung anderer Landnutzungstypen in Wald oder Aufforstung (ausgenommen

Enwasserung)



FO7 Sport-, Tourismus und Freizeitaktivitaten M M

Aufgabe militarischer (oder dhnlicher) Ubungen an Land (Verlust von

Al Offenlandlebensraumen) i i
102 Andere invasive gebietsfremde Arten (auBer denen mit EU-weiter Bedeutung) H
104 problematische heimische Pflanzen- und Tierarten M
Jo3 Luftverschmutzung und atmogene Schadstoffe unklarer Verursacher M M
L02 Veranderung der Artenzusammensetzung durch natlirliche Sukzession (auBer direkte H H

Veranderung durch Anderungen der Land- oder Fortwirschaftspraxis)

7.2. Informationsquellen zu mit "hoch" berichteten Beeintrachtigungen: k.A.

7.3. Sonstige Informationen: k.A.

8. Erhaltungsmafinahmen

8.1 Sind MaBnahmen

erforderlich? Ja

8.1.a-c. Stand der MaBnahme: b (MaBnahmen identifiziert und ergriffen)

a (a) Erhalt des aktuellen Verbreitungsgebiets, der Population und/oder des Habitats

8.2. Hauptzweck: der Art)

8.3. Ort: b (innerhalb und auBerhalb)

8.4. Reaktion auf MaBnahmen: b (mittelfristige Ergebnisse)

8.5 Erhaltungsmafinahmen

Code

DE MaBnahme



CA03 Beibehaltung bestehender extensiver landwirtschaftlicher Praktiken und Erhaltung von Agrarlandschaftselemente

Wiedereinflihrung geeigneter landwirtschaftlicher Praktiken, um Nutzungsaufgabe entgegenzuwirken;
einschlieBlich Mahen, Beweidung, Abbrennen oder vergleichbare MaBnahmen

CA04
CAO5 Anpassung der Mahd, Beweidung oder anderer vergleichbarer MaBnahmen (an den jeweiligen Lebensraum)

CAO07 Wiederherstellung von landwirtschaftlichen Anhang I-Lebensraumtypen

Verhinderung der Umwandlung natiirlicher und naturnaher Lebensraume in Wald und von natirlichem/
naturnahem Wald in intensiv bewirtschaftete Forstplantagen

CBO1

CF03 Reduktion der Beeintrachtigung durch Outdoor Sportarten, Freizeit- und Erholungsaktivitaten

CHO2 Anpassung/ Beibehaltung millitarischer Aktivitaten

Cl03  Regulierung, Kontrolle oder Beseitigung sonstiger invasiver Neobiota

Cl05  Regulierung problematischer einheimischer Arten

CLO1 Lebensraummanagement zur Verlangsamung, Beendigung oder Umkehr naturlicher Prozesse

8.6. Sonstige Informationen zu ErhaltungsmafSnahmen:

k.A.

9. Zukunftsaussichten

9.1.a. Zukunftsausichten des Parameters Verbreitungsgebiet: u (unk)
9.1.b. Zukunftsausichten des Parameters Flache: 3 (bad)
9.1.c. Zukunftsausichten des Parameters SF: 3 (bad)

9.2. Sonstige relevante Informationen erganzend zu den unter Feld 9.1 angeforderten Daten:



10. Schlussfolgerungen

10.1. Gesamtbewertung des natiirlichen Verbreitungsgebiets: U1

10.2. Gesamtbewertung der aktuellen Flache: U2

10.3. Gesamtbewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen: U1

10.4. Gesamtbewertung der Zukunftsaussichten: u2

10.5. Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes: u2

10.6. Trend der Gesamtbewertung:

10.7. Griinde fiir die Unterschiede in der Bewertung zur vorherigen Berichtsperiode:

Bewertung Trend

10.7.a. Gibt es Unterschiede in der Bewertung zum vorherigen Bericht? nein nein
10.7.b. Tatsachliche Veranderung: nein nein
10.7.c. Verbesserte Kenntnisse/genauere Daten: nein nein
10.7.d. Anwendung einer anderen Methode: nein nein
10.7.e. keine Informationen iiber die Ursache der Anderung: nein nein
10.7.b-d. Hauptgrund fiir den Unterschied: k.A. k.A.

10.8. Sonstige Informationen zu 11.1-11.7:

k.A.

11. Abdeckung in FFH-Gebieten



11.1. Aktuelle FlachengroBe: Minimum: 3.052, Maximum: 3.273,43, Best Single Value: 3.162,72

11.2. Art der Schatzung: Beste Schatzung

11.3. Angewandte Methode zur Bestimmung der
LRT-FlachengroBe:

a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte Schatzung)

11.4. Kurzzeittrend Richtung: - (abnehmend)

b (b) iberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus einer
begrenzten Menge von Daten)

11.5. Kurzzeittrend Angewandte Methode:

11.6. Sonstige Informationen zu 11.1-11.5:

12. Erganzende Informationen

12.1. Begriindung fiir den Fall, dass bei der Trendabschatzung von der Vorgabe (1% pro Jahr) abgewichen wurde:

12.2. Sonstige relevante Informationen zur Beurteilung des EHZ:



Kombinierte Vorkommen- und Verbreitungskarte der Lebensraumtypen der FFH-Richtlinie

2330 (Offene Grasflachen mit Silbergras und StrauBgras auf Binnendiinen)
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