Lebensraumtyp 9110

Vollstandige Berichtsdaten des Nationalen Berichts 2019

Uberblick zum Erhaltungszustand (EHZ) und zu den Trends:

Region. | Verbreiung | Flache | JEIRET | 2l siohion | Gesamt
Atlantisch FV (=) FV (+) Ul (=) Ul Ul (+)
Kontinental | FV (=) FV (+) FV (=) FV FV (+)
Alpin FV (=) FV (=) FV (=) FV FV (=)

EHZ: FV= gunstig; Ul= ungunstig-unzureichend; U2= unglnstig-schlecht; XX= unbekannt
Trend: (+): zunehmend; (=): stabil; (-): abnehmend; (u): unbekannt

Erlauterungen zum Berichtsformat (sofern nicht aus den Feldbeschriftungen ersichtlich):

Status-Einstufung:
PRE (Present regulary): Lebensraumtyp regular vorkommend
MAR (Marginal): Lebensraumtyp mit marginalem Vorkommen (nur ein reduzierter Bericht

vorliegend)

Grinde fur veranderte GroRRen des Verbreitungsgebiets (4.11) bzw. der Flache (5.14):
a (aufgrund tatsachlicher Veranderung),
b (aufgrund verbesserter Kenntnisse/ genauerer Daten),
¢ (aufgrund der Anwendung einer anderen Methode) und
d (keine Angabe Uber die Art der Veranderung)

Bedeutung der Beeintrachtigungen und Geféhrdungen (7):
H (hohe Bedeutung),
M (mittlere Bedeutung)

Trend der Gesamtbewertung (10.6):
+ (sich verbessernd)
- (sich verschlechternd)
= (stabil)
u (unbekannt)

Grinde fur veranderte Gesamtbewertung (10.7):
a (es gibt keinen Unterschied),
b (aufgrund tatsachlicher Veréanderung),
¢ (aufgrund verbesserter Kenntnisse/ genauerer Daten),
d (aufgrund der Anwendung einer anderen Methode) und
e (keine Angabe Uber die Art der Veranderung)

Weitergehende Informationen und Erlauterungen zum Berichtsformat finden Sie auf

https://circabc.europa.eu/w/browse/5b0f04a7-8c97-4845-9e14-583a12d26417

Nachfolgend werden die vollstandigen Berichte zum Lebensraumtyp fir alle biogeografischen Regionen, in
denen der LRT vorkommt, in der Reihenfolge ATL (atlantische Region), KON (kontinentale Region) und
ALP (alpine Region) und die Verbreitungskarte dargestellit.



4.9.2019

FFH-Bericht 2019 fur 9110, ATL (Atlantische Region)

Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland (2019), Teil
Lebensraumtypen (Annex D)

Baseline: 1122 EU_Upload_ 20190830

Lebensraumtyp: 9110: Hainsimsen-Buchenwiilder

Biogeographische Region: ATL (Atlantische Region)

Status-Einstufung: PRE

1. Allgemeine Informationen

1.2. Code des Lebensraumtyps 9110

- Kurztitel Hainsimsen-Buchenwalder
2. Karten
2.1. Datum der Daten fiir die Vorkommenskarte 2006-2018

2.2. Wird eine Karte des aktuellen Vorkommensgebiets

geliefert?

2.3. Angewandte Methode fiir Kartendaten

ja

b (b) iiberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation
aus einer begrenzten Menge von Daten)

2.4. Wird eine zusatzliche Karte zum Vorkommen

und/oder zum Verbreitungsgebiet geliefert?

ja

3. Biogeografische Ebene

3.1,
Biogeografische
Region oder
marine Region

3.2,
Veroffentlichte
Quellen

3.2.
Veroffentlichte
Quellen - Links

ATL(ATL (Atlantische Region))

HB: unveroffentlichte Gutachten

HH: FFH-Strategie, Freie und Hansestadt Hamburg, Behorde fiir Umwelt und Energie

NW:
https://www.lanuv.nrw.de/landesamt/daten_und_informationsdienste/infosysteme_und_datenbanken/
SH: FFH-Monitoring der Lebensraumtypen in SH; Landesweite Biotopkartierung Schleswig-Holstein

HH: http://www.hamburg.de/ffh-strategie/

NI: https://www.nlwkn.niedersachsen.de/naturschutz/naturschutz-im-nlwkn-46058.html
SH: www.schleswig-holstein.de/biotope

ST: https://lau.sachsen-anhalt.de/naturschutz/natura-2000/

4. Natiirliches Verbreitungsgebiet

file://N:/DATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_Berichtsdater/Lieferung_20190830/H TML/ATL/EinzelberichteLrt_ATL_9110_20190821.html 1/8



4.9.2019

4.1. GroBe des

Verbreitungsgebiets:

4.2. Kurzzeittrend
Zeitraum:

4.3. Kurzzeittrend
Richtung:

4.4. Kurzzeittrend
AusmabB:

4.5. Kurzzeittrend
Angewandte
Methode:

4.6. Langzeittrend
Zeitraum:

4.7. Langzeittrend
Richtung:

4.8. Langzeittrend
Ausmal:

4.9. Langzeittrend
Angewandte
Methode:

4.10. Giinstiges
natiirliches
Verbreitungsgebiet:

4.10.d.
Angewandete
Methode zum
Ermitteln des
giinstigen
natiirlichen

Verbreitungsgebiets:

4.11. Veranderung
der Gesamtflache
des natiirlichen

FFH-Bericht 2019 fur 9110, ATL (Atlantische Region)

61.285 km2 (6.128.595 ha)

2006-2018

0 (stabil)

k.A.

a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte Schatzung)

k.A.

k.A.

k.A.

k.A.

61.285 km2 (6.128.595 ha)

Das gunstige Verbreitungsgebiet (FRR) wurde bereits fiir die Berichte 2007 und 2013 festgelegt
und fiir den Bericht 2019 iibernommen, sofern keine Anpassungen erforderlich waren.

Dabei wurde beriicksichtigt, dass das glinstige Verbreitungsgebiet nicht kleiner sein darf als der
Zustand bei Inkrafttreten der FFH-Richtlinie (fiir Deutschland 1994) sowie groB genug zur
Sicherung des langfristigen Uberlebens sein muss. Die Angaben sind konservative Schatzungen
unter der Annahme, dass 1994 das aktuelle Verbreitungsgebiet in den meisten Fallen dem
glinstigen Verbreitungsgebiet entsprach. Nur im Falle von vorhandenem Potential bei gleichzeitig
naturschutzfachlich und finanziell moglicher VergroBerung des aktuellen Verbreitungsgebiets,
wurden diese Flachen zum glinstigen Verbreitungsgebiet hinzugezahlt. Methodisch bedingte
Veranderungen oder genauere Kenntnisse haben fallweise zu Korrekturen gefiihrt.

Die Angabe beruht auf dem Raster der TK 1:25.000, wobei 1 TK ca. 129 km? entspricht.

Eine systematische, vollstandige Uberpriifung der giinstigen Referenzwerte nach einheitlichen
wissenschaftlichen Kriterien und den neuen Vorgaben in der Guideline fiir den FFH-Bericht 2019
war bisher nicht moglich und ist fur die folgende Berichtsperiode vorgesehen. Es ist daher mit
weiteren Anpassungen des FRR im Bericht 2025 zu rechnen.

file://N:/DATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_Berichtsdater/Lieferung_20190830/H TML/ATL/EinzelberichteLrt_ATL_9110_20190821.html
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4.9.2019 FFH-Bericht 2019 fur 9110, ATL (Atlantische Region)

Verbreitungsgebiets  ja
(4.1) gegeniiber der
Angabe im letzten
Bericht (2.3.1) zu
beobachten

Grund der Anderung: b +c

4.11.e. Hauptgrund

fiir Unterschiede: b (verbesserte Kenntnisse/genauere Daten)

4.12 Sonstige
Informationen zu k.A.
4.1-4.11:

5. Fliche des Lebensraumtyps

5.1. Datum der Flachenangabe: 2006-2018

5.2. Gesamtflache des Lebensraumtyps (aktuelle Minimum: 403,49 km2 (40.348,67 ha), Maximum: 410,53 km2

Flache): (41.052,67 ha), Best Single Value: 407,01 km2 (40.700,67 ha)

5.3. Art der Schatzung: Beste Schatzung

5.4. Angewandte Methode zur Bestimmung der b (b) liberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus einer
LRT-FlachengroBe: begrenzten Menge von Daten)

5.5. Kurzzeittrend Zeitraum: 2006-2018

5.6. Kurzzeittrend Richtung: + (zunehmend)

5.7. Kurzzeittrend AusmaB: k.A.

b (b) liberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus einer

5.8. Kurzzeittrend Angewandte Methode: begrenzten Menge von Daten)

5.9. Langzeittrend Zeitraum: k.A.
5.10. Langzeittrend Richtung: k.A.
5.11. Langzeittrend AusmaB: k.A.
5.12. Langzeittrend Angewandte Methode: k.A.

file://N:/DATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_Berichtsdater/Lieferung_20190830/H TML/ATL/EinzelberichteLrt_ATL_9110_20190821.html 3/8



4.9.2019 FFH-Bericht 2019 fur 9110, ATL (Atlantische Region)

5.13. Giinstige Flache:

5.13.d. Angewandete Methode zum Ermitteln der
giinstigen Flache:

5.14. Veranderung der Gesamtfldche gegeniiber der
Angabe im letzten Bericht zu beobachten

Grund der Anderung:

5.14.e. Hauptgrund fiir Unterschiede:

5.15 Sonstige Informationen zu 5.1-5.14:

= (ungefahr so groB wie die aktuelle Flache)

k.A.

ja

b+c

b (verbesserte Kenntnisse/genauere Daten)

k.A.

6. Spezifische Strukturen und Funktionen

6. Liegen iiber das
FFH-Monitoring

hinausgehende nicht in der konsol. DB vorgesehen

Daten zum Zustand
des LRT vor?

6.1.a. Flache in
gutem Zustand:

6.1.b. Flache in

Minimum: 124,48 km2 (12.448 ha), Maximum: 124,48 km2 (12.448 ha)

nicht gutem Minimum: 49,11 km2 (4.911 ha), Maximum: 49,11 km2 (4.911 ha)

Zustand:

6.1.c. Flache, deren

Zustand nicht Minimum: 233,41 km2 (23.341 ha), Maximum: 233,41 km2 (23.341 ha)

bekannt ist:

6.2. Angewandte
Methode:

6.3. Kurzzeittrend

b (b) iberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus einer begrenzten Menge von Daten)

Zeitraum: 2006-2018

6.4, Kurzzeittrend .

Richtung: 0 (stabil)

6.5. Kurzzeittrend

Angewandte C (c) Uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen mit sehr begrenzten Daten)

Methode:

file://N:/DATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_Berichtsdaten/Lieferung_20190830/H TML/AT L/EinzelberichteLrt_ATL_9110_20190821.html
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4.9.2019

6.6.
Lebensraumtypische
Arten:

6.7.
Lebensraumtypische
Arten (Angewandte
Methode):

6.8. Sonstige
Informationen zu
6.1-6.7:

FFH-Bericht 2019 fir 9110, ATL (Atlantische Region)
ja

Die lebensraumtypischen Arten (typical species) gehen gemal Annex E des Berichtsformats in die
Bewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen mit ein. In Deutschland beruht die
Bewertung auf der Vollstandigkeit (Prasenz/Absenz) einer fiir jeden Lebensraumtyp spezifischen
Artenzusammensetzung. Dabei sind bundesweite Empfehlungen fiir die Listen der typischen Arten
erarbeitet und abgestimmt worden. Aufgrund der in Deutschland hohen regionalen Variabilitat der
Lebensraume (im Nord-Stid und im Ost-West-Gradient) sind jedoch regionalspezifische
Anpassungen okologisch sinnvoll und werden landesspezifisch gehandhabt. Fiir die Bewertung wird
fur die einzelnen Wertstufen ein Schwellenwert (Mindestanzahl vorhandener lebensraumtypischer
Arten aus der festgelegten Gesamtartengruppe) angesetzt. Dieser ist regionalspezifisch
angepasst. Somit gibt es bei jedem Lebensraumtyp einige Arten, die bundesweit einheitlich zur
Artengruppe der lebensraumtypischen Arten gehoren und darliber hinaus nurin bestimmten
Regionen (Bundeslandern) zur Bewertung verwendete Arten. Aus pragmatischen Griinden ist bei
den charakteristischen Arten liberwiegend auf hohere Pflanzen zuriickgegriffen worden. Die
Empfehlungen aus den ,,Explanatory Notes & Guidelines for the period 2013-2018“ von Mai 2017
(Reporting Guideline) zur Beriicksichtigung bestimmter Tiergruppen als charakteristische Arten
konnten bisher nicht umgesetzt werden.

k.A.

7. Beeintrichtigungen und Gefihrdungen

Ranking Ranking

Code Beeintrachtigung/Gefahrdung der der
Beeintr. Gefahrd.

A27  landwirtschaftliche Aktivitaten, die Luftverschmutzung verursachen H H

BO3 Wiederaufforstung mit/Einfiihrung von nicht einheimischen oder nicht typischen M M
Baumarten (einschlieBlich neuer Arten und genetisch veranderter Organismen [GMOs])

BO7 Beseitigung von Totholz und absterbenden Baumen, einschlieBlich Bruchstlicke M M

B08 Beseitigung von Altbaume (auBer Totholz und absterbenden Baumen) M M

B15  Waldbewirtschaftung, die Altholzbestande verringert M M

B16 Holztransport M M

E06 Transportaktivitaten an Land, zu Wasser oder in der Luft, die Luftverschmutzung M M
verursachen

F19 Industrielle oder kommerzielle Aktivitaten und Anlagen, die Luftverschmutzung M M
verursachen

Jo3 Luftverschmutzung und atmogene Schadstoffe unklarer Verursacher M M

file://N:/DATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_Berichtsdater/Lieferung_20190830/H TML/ATL/EinzelberichteLrt_ATL_9110_20190821.html
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4.9.2019

FFH-Bericht 2019 fur 9110, ATL (Atlantische Region)

7.2. Informationsquellen zu mit "hoch" berichteten Beeintrachtigungen: k.A.

7.3. Sonstige Informationen: k.A.

8. ErhaltungsmafBnahmen

8.1 Sind MaBnahmen

erforderlich?

ja

8.1.a-c. Stand der MaBnahme: b (MaBnahmen identifiziert und ergriffen)

8.2. Hauptzweck:

a (a) Erhalt des aktuellen Verbreitungsgebiets, der Population und/oder des Habitats
der Art)

8.3. Ort: b (innerhalb und auBerhalb)

8.4. Reaktion auf MaBnahmen: a (kurzfristige Ergebnisse)

8.5 Erhaltungsmafinahmen

Code
DE

CA12

CBO1

CBo4

CB05

CB0é6

CEO1

CEO3

CF0é

MaBnahme

Reduktion/ Beseitigung von Luftverschmutzung durch landwirtschaftliche Aktivitaten

Verhinderung der Umwandlung natiirlicher und naturnaher Lebensraume in Wald und von natirlichem/
naturnahem Wald in intensiv bewirtschaftete Forstplantagen

Anpassung/ Regulierung von Wiederaufforstung und Waldverjiingung

Anpassung/ Anderung der Waldbewirtschaftung und Nutzungsmethoden

Beendingung der Waldbewirtschaftung

Reduktion der Auswirkungen von Verkehrsinfrastruktur

Regulierung/ Reduktion/ Beseitigung von Luftverschmutzung durch Transport (an Land, zu Wasser und in der
Luft)

Reduktion/Beseitigung von Luftverschmutzung aus Industrie-, Gewerbe-, Wohn- und Erholungsgebieten und -
aktivitaten

file://N:/DATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_Berichtsdater/Lieferung_20190830/H TML/ATL/EinzelberichteLrt_ATL_9110_20190821.html 6/8



4.9.2019 FFH-Bericht 2019 fur 9110, ATL (Atlantische Region)

Clo4  NICHT VERWENDEN: Regulierung, Kontrolle oder Beseitigung sonstiger gebietsfremder Arten

CS03  Habitatverbesserung fiir in den Naturschutzrichtlinien aufgefiihrte Arten

8.6. Sonstige Informationen zu Erhaltungsmafinahmen:

k.A.

9. Zukunftsaussichten

9.1.a. Zukunftsausichten des Parameters Verbreitungsgebiet: 1 (good)
9.1.b. Zukunftsausichten des Parameters Flache: 1 (good)
9.1.c. Zukunftsausichten des Parameters SF: 2 (poor)

9.2. Sonstige relevante Informationen erganzend zu den unter Feld 9.1 angeforderten Daten:

10. Schlussfolgerungen

10.1. Gesamtbewertung des natiirlichen Verbreitungsgebiets: Fv
10.2. Gesamtbewertung der aktuellen Flache: Fv

10.3. Gesamtbewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen: U1

10.4. Gesamtbewertung der Zukunftsaussichten: U1
10.5. Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes: U1
10.6. Trend der Gesamtbewertung: +

10.7. Griinde fiir die Unterschiede in der Bewertung zur vorherigen Berichtsperiode:

Bewertung Trend
10.7.a. Gibt es Unterschiede in der Bewertung zum vorherigen Bericht? nein ja
10.7.b. Tatsachliche Veranderung: nein ja

file://N:/DATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_Berichtsdaten/Lieferung_20190830/H TML/AT L/EinzelberichteLrt_ATL_9110_20190821.html
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4.9.2019 FFH-Bericht 2019 fur 9110, ATL (Atlantische Region)

10.7.c. Verbesserte Kenntnisse/genauere Daten:

10.7.d. Anwendung einer anderen Methode:

10.7.e. keine Informationen iiber die Ursache der Anderung:

10.7.b-d. Hauptgrund fiir den Unterschied:

10.8. Sonstige Informationen zu 11.1-11.7:

k.A.

11. Abdeckung in FFH-Gebieten

11.1. Aktuelle FlachengroBe:

11.2. Art der Schatzung:

11.3. Angewandte Methode zur Bestimmung der LRT-
FlachengroBe:

11.4. Kurzzeittrend Richtung:

11.5. Kurzzeittrend Angewandte Methode:

11.6. Sonstige Informationen zu 11.1-11.5:

12. Erginzende Informationen

nein nein
nein nein
nein nein
k.A. b (tatsachliche Veranderung)

Minimum: 10.803,42, Maximum: 11.347,42, Best Single
Value: 11.075,42

Beste Schatzung

a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte
Schatzung)

u (unbekannt)

d (d) nicht ausreichende oder keine Daten vorliegend)

12.1. Begriindung fiir den Fall, dass bei der Trendabschatzung von der Vorgabe (1% pro Jahr) abgewichen wurde:

12.2. Sonstige relevante Informationen zur Beurteilung des EHZ:
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Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland (2019), Teil
Lebensraumtypen (Annex D)

Baseline: 1122_EU_Upload_20190830

Lebensraumtyp: 9110: Hainsimsen-Buchenwilder

Biogeographische Region: KON (Kontinentale Region)

Status-Einstufung: PRE

1. Allgemeine Informationen

1.2. Code des Lebensraumtyps 9110

- Kurztitel Hainsimsen-Buchenwalder
2. Karten
2.1. Datum der Daten fiir die Vorkommenskarte 2006-2018

2.2. Wird eine Karte des aktuellen Vorkommensgebiets

geliefert?

2.3. Angewandte Methode fiir Kartendaten

ja

b (b) iberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation
aus einer begrenzten Menge von Daten)

2.4. Wird eine zusatzliche Karte zum Vorkommen

und/oder zum Verbreitungsgebiet geliefert?

ja

3. Biogeografische Ebene

3.1,
Biogeografische
Region oder
marine Region

3.2.

Veroffentlichte
Quellen

KON(KON (Kontinentale Region))

BB: immermann 2014: Naturschutz und Landschaftspflege in Brandenburg 3,4 2014

BY: Managementplanung, BWI

HE: Forsteinrichtung (2000-2017), Hessische Biotopkartierung (1992-2006), Grunddatenerfassung in
hessischen FFH-Gebieten (2000-2010)

MV: BERG, ., DENGLER, J., ABDANK, A., ISERMANN, M. (2004): Die Pflanzengesellschaften Mecklenburg-

Vorpommerns und ihre Gefahrdung Textband. WeiBdorn-Verlag, Jena
NW:
https://www.lanuv.nrw.de/landesamt/daten_und_informationsdienste/infosysteme_und_datenbanken/



3.2.
Veroffentlichte
Quellen - Links

SH: FFH-Monitoring der Lebensraumtypen in SH; Landesweite Biotopkartierung Schleswig-Holstein
TH: https://www.thueringenforst.de/aktuelles-medien/download-
mediathek/mediathek/1/WaldNaturschutz/

BE: http://fbinter.stadt-berlin.de/fb/index.jsp loginkey showMap&mapld k_fb_ffh senstadt

BW: http://www.fva-bw.de/forschung/woe/wbk/171128wbk_habu_11.pdf;https://www.lubw.baden-
wuerttemberg.de/natur-und-landschaft/uebersicht-biotoptypen; http://fva-
bw.de/forschung/wns/natura2000/natura2000.html

MV: http://www.lung.mv-regierung.de/insite/cms/umwelt/natur/lebensraumschutz_portal/ffh_lrt.htm
NI: https://www.nlwkn.niedersachsen.de/naturschutz/naturschutz-im-nlwkn-46058.html

RP: www.natura2000.rlp.de

SH: www.schleswig-holstein.de/biotope

SL: http://geoportal.saarland.de/arcgis/services/Internet/Biotopkataster/MapServer/WFSServer

&re uest Get apabilities&VERSION 1.1.0&SERVI E WFS

SN: https://www.umwelt.sachsen.de/umwelt/natur/46911.htm

ST: https://lau.sachsen-anhalt.de/naturschutz/natura-2000/

TH: https://www.thueringenforst.de/aktuelles-medien/download-
mediathek/mediathek/1/WaldNaturschutz/

4. Natiirliches Verbreitungsgebiet

4.1. GroBe des Verbreitungsgebiets: 232.983 km2 (23.298.394 ha)
4.2. Kurzzeittrend Zeitraum: 2005-2018

4.3. Kurzzeittrend Richtung: 0 (stabil)

4.4. Kurzzeittrend AusmaB: k.A.

4.5. Kurzzeittrend Angewandte Methode:

b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus einer
begrenzten Menge von Daten)

4.6. Langzeittrend Zeitraum: k.A.
4.7. Langzeittrend Richtung: k.A.
4.8. Langzeittrend AusmaR: k.A.

4.9. Langzeittrend Angewandte Methode:  k.A.

4.10. Giinstiges natiirliches
Verbreitungsgebiet:

(ungefahr so grol wie das aktuelle Verbreitungsgebiet)



4.10.d. Angewandete Methode zum

Ermitteln des giinstigen natiirlichen k.A.

Verbreitungsgebiets:

4.11. Veranderung der Gesamtflache des
natiirlichen Verbreitungsgebiets (4.1)

gegeniiber der Angabe im letzten Bericht ja

(2.3.1) zu beobachten

Grund der Anderung: c

4.11.e. Hauptgrund fiir Unterschiede: ¢ (Anwendung einer anderen Methode)

Liicken im Nordosten und Stidwesten des Verbreitungsgebiets bzw.

4.12 Sonstige Informationen zu 4.1-4.11:

fehlende GroBenanteile gehen auf fehlende aktuelle Daten zuriick bzw. sind
methodenbedingt, bedeuten aber im Regelfall keine tatsachlichen Verluste

im Verbreitungsgebiet des LRT.

5. Flache des Lebensraumtyps

5.1. Datum der Flachenangabe:

5.2. Gesamtflache des Lebensraumtyps (aktuelle
Flache):

5.3. Art der Schatzung:

5.4. Angewandte Methode zur Bestimmung der
LRT-FlachengroBe:

5.5. Kurzzeittrend Zeitraum:

5.6. Kurzzeittrend Richtung:

5.7. Kurzzeittrend Ausmah:

5.8. Kurzzeittrend Angewandte Methode:

2005-2018

Minimum: 6.744,35 km2 (674.434,72 ha), Maximum: 6.958,44 km2
(695.843,72 ha), Best Single Value: 6.851,39 km2 (685.139 ha)

Beste Schatzung

b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus einer
begrenzten Menge von Daten)

2005-2018

+ (zunehmend)

k.A.

b (b) iberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus einer
begrenzten Menge von Daten)



5.9. Langzeittrend Zeitraum:

5.10. Langzeittrend Richtung:

5.11. Langzeittrend Ausmal:

5.12. Langzeittrend Angewandte Methode:

5.13. Giinstige Flache:

5.13.d. Angewandete Methode zum Ermitteln der
giinstigen Flache:

5.14. Veranderung der Gesamtflache gegeniiber
der Angabe im letzten Bericht zu beobachten

Grund der Anderung:

5.14.e. Hauptgrund fiir Unterschiede:

5.15 Sonstige Informationen zu 5.1-5.14:

k.A.

k.A.

k.A.

k.A.

(ungefahr so groB wie die aktuelle Flache)

k.A.

ja

a+b+c

¢ (Anwendung einer anderen Methode)

k.A.

6. Spezifische Strukturen und Funktionen

6. Liegen iiber das
FFH-Monitoring

hinausgehende nicht in der konsol. DB vorgesehen

Daten zum Zustand
des LRT vor?

6.1.a. Flache in
gutem Zustand:

6.1.b. Flache in

Minimum: 6.406,05 km2 (640.605 ha), Maximum: 6.611,59 km2 (661.159 ha)

nicht gutem Minimum: 239,8 km2 (23.980 ha), Maximum: 445,34 km2 (44.534 ha)

Zustand:

6.1.c. Flache, deren

Zustand nicht Minimum: 0 km2 (0 ha), Maximum: 0 km2 (0 ha)

bekannt ist:



6.2. Angewandte
Methode:

6.3. Kurzzeittrend
Zeitraum:

6.4. Kurzzeittrend
Richtung:

6.5. Kurzzeittrend
Angewandte
Methode:

6.6.
Lebensraumtypische
Arten:

6.7.
Lebensraumtypische
Arten (Angewandte
Methode):

6.8. Sonstige
Informationen zu
6.1-6.7:

¢ (c) uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen mit sehr begrenzten Daten)

2005-2018

0 (stabil)

b (b) iberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus einer begrenzten Menge von Daten)

ja

Die lebensraumtypischen Arten (typical species) gehen gemaB Annex E des Berichtsformats in die
Bewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen mit ein. In Deutschland beruht die
Bewertung auf der Vollstandigkeit (Prasenz/Absenz) einer fiir jeden Lebensraumtyp spezifischen
Artenzusammensetzung. Dabei sind bundesweite Empfehlungen fiir die Listen der typischen
Arten erarbeitet und abgestimmt worden. Aufgrund der in Deutschland hohen regionalen
Variabilitat der Lebensraume (im Nord-Suid und im Ost-West-Gradient) sind jedoch
regionalspezifische Anpassungen okologisch sinnvoll und werden landesspezifisch gehandhabt. Fur
die Bewertung wird fir die einzelnen Wertstufen ein Schwellenwert (Mindestanzahl vorhandener
lebensraumtypischer Arten aus der festgelegten Gesamtartengruppe) angesetzt. Dieser ist
regionalspezifisch angepasst. Somit gibt es bei jedem Lebensraumtyp einige Arten, die
bundesweit einheitlich zur Artengruppe der lebensraumtypischen Arten gehoren und dariiber
hinaus nur in bestimmten Regionen (Bundeslandern) zur Bewertung verwendete Arten. Aus
pragmatischen Griinden ist bei den charakteristischen Arten Uiberwiegend auf hohere Pflanzen
zuriickgegriffen worden. Die Empfehlungen aus den ,,Explanatory Notes & Guidelines for the
period 2013-2018“ von Mai 2017 (Reporting Guideline) zur Berucksichtigung bestimmter
Tiergruppen als charakteristische Arten konnten bisher nicht umgesetzt werden.

k.A.

7. Beeintrachtigungen und Gefihrdungen

Code

A27

Ranking Ranking
Beeintrachtigung/Gefahrdung der der
Beeintr. Gefahrd.

landwirtschaftliche Aktivitaten, die Luftverschmutzung verursachen M H



BO3 Wiederaufforstung mit/Einfiihrung von nicht einheimischen oder nicht typischen M M
Baumarten (einschlieBlich neuer Arten und genetisch veranderter Organismen GMOs )

BO7 Beseitigung von Totholz und absterbenden Baumen, einschlieBlich Bruchstucke M M
BO8 Beseit gung von Altbaume (auBer Totholz und absterbenden Baumen) M M
B15 Waldbewirtschaftung, die Altholzbestande verringert M M
B17 Bodenbearbeitung und andere Bodenbewirtschaftung in der Forstwirtschaft M M
D09 Energieerzeugung und Ubertragungen, die Luftverschmutzung verursachen M M

Industrielle oder kommerzielle Aktivitaten und Anlagen, die Luftverschmutzung

F19 M M
verursachen

GO08 Hege von Fisch- und Wildbestanden M M

Jo3 Luftverschmutzung und atmogene Schadstoffe unklarer Verursacher M M

7.2. Informationsquellen zu mit "hoch" berichteten Beeintrachtigungen: k.A.

7.3. Sonstige Informationen: k.A.

8. Erhaltungsmafinahmen

8.1 Sind MaBnahmen
erforderlich?

ja

8.1.a-c. Stand der MaBnahme: b (MaBnahmen identifiziert und ergriffen)

a (a) Erhalt des aktuellen Verbreitungsgebiets, der Population und/oder des Habitats

8.2. Hauptzweck: der Art)

8.3. Ort: b (innerhalb und auBerhalb)



8.4. Reaktion auf MaBnahmen: ¢ (langfristige Ergebnisse)

8.5 Erhaltungsmaf3nahmen

Code
DE

CA12

CB0o4

CB0O5

CB0O6

CBO8

CB14

CF03

CG02

CGO3

CS03

MaBnahme

Reduktion/ Beseitigung von Luftverschmutzung durch landwirtschaftliche Aktivitaten

Anpassung/ Regulierung von Wiederaufforstung und Waldverjlingung

Anpassung/ Anderung der Waldbewirtschaftung und Nutzungsmethoden

Beendingung der Waldbewirtschaftung

Wiederherstellung von Anhang I-Waldlebensraumen

Regulierung der Ent- und Bewasserung und Infrastruktur (in Waldern)

Reduktion der Beeintrachtigung durch Outdoor Sportarten, Freizeit- und Erholungsaktivitaten

Regulierung der Jagd, Freizeitfischerei sowie der Pflanzenentnahme fur private oder kommerzielle wecke

Reduktion des Einflusses von (Wieder-)Besatz fir Fischerei und Jagd, ufiitterung und Regulierung von
Pradatoren

Habitatverbesserung flir in den Naturschutzrichtlinien aufgefiihrte Arten

8.6. Sonstige Informationen zu Erhaltungsmaf3nahmen:

k.A.

9. Zukunftsaussichten

9.1.a. Zukunftsausichten des Parameters Verbreitungsgebiet: 1 (good)

9.1.b. Zukunftsausichten des Parameters Flache: 1 (good)



9.1.c. Zukunftsausichten des Parameters SF: 1 (good)

9.2. Sonstige relevante Informationen erganzend zu den unter Feld 9.1 angeforderten Daten:

10. Schlussfolgerungen

10.1. Gesamtbewertung des natiirlichen Verbreitungsgebiets: Fv

10.2. Gesamtbewertung der aktuellen Flache: Fv

10.3. Gesamtbewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen: FV

10.4. Gesamtbewertung der Zukunftsaussichten: Fv
10.5. Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes: Fv
10.6. Trend der Gesamtbewertung: +

10.7. Griinde fiir die Unterschiede in der Bewertung zur vorherigen Berichtsperiode:

Bewertung Trend
10.7.a. Gibt es Unterschiede in der nein 3
Bewertung zum vorherigen Bericht? J
10.7.b. Tatsachliche Veranderung: nein nein
10.7.c. Verbesserte nein 3
Kenntnisse/genauere Daten: ]
10.7.d. Anwendung einer anderen nein 3
Methode: ]
10.7.e. keine Informationen iiber die . .
nein nein

Ursache der Anderung:



10.7.b-d. Hauptgrund fiir den k.A. d (Anwendung anderer Methoden (einschlieBlich taxonomischer
Unterschied: Anderungen und der Anwendung anderer Schwellenwerte))

10.8. Sonstige Informationen zu 11.1-11.7:

k.A.

11. Abdeckung in FFH-Gebieten

Minimum: 181.674,02, Maximum: 184.406,02, Best Single Value:
183.040,02

11.1. Aktuelle FlachengroBe:

11.2. Art der Schatzung: Beste Schatzung

11.3. Angewandte Methode zur Bestimmung der
LRT-FlachengroBe:

a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte Schatzung)

11.4. Kurzzeittrend Richtung: + (zunehmend)

¢ (c) Uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen mit
sehr begrenzten Daten)

11.5. Kurzzeittrend Angewandte Methode:

11.6. Sonstige Informationen zu 11.1-11.5:

12. Erganzende Informationen

12.1. Begriindung fiir den Fall, dass bei der Trendabschatzung von der Vorgabe (1% pro Jahr) abgewichen wurde:

12.2. Sonstige relevante Informationen zur Beurteilung des EHZ:



Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland
(2019), Teil Lebensraumtypen (Annex D)

Baseline: 1122_EU_Upload_20190830

Lebensraumtyp: 9110: Hainsimsen-Buchenwélder
Biogeographische Region: ALP (Alpine Region)

Status-Einstufung: PRE

1. Allgemeine Informationen

1.2. Code des Lebensraumtyps 9110

- Kurztitel Hainsimsen-Buchenwalder

2. Karten

2.1. Datum der Daten fir die Vorkommenskarte  2006-2018

2.2. Wird eine Karte des aktuellen

Vorkommensgebiets geliefert? Ja

b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer
2.3. Angewandte Methode fir Kartendaten Extrapolation aus einer begrenzten Menge
von Daten)
2.4. Wird eine zusatzliche Karte zum

Vorkommen und/oder zum Verbreitungsgebiet ja
geliefert?

3. Biogeografische Ebene

3.1. Biogeografische Region oder marine Region ALP(ALP (Alpine Region))
3.2. Veroffentlichte Quellen BY: Managementplanung, BWI3, BWI2

3.2. Veroffentlichte Quellen - Links k.A.

4. Naturliches Verbreitungsgebiet

4.1. GroRe des

Verbreitungsgebiets: 2.096 km2 (209.619 ha)

4.2. Kurzzeittrend Zeitraum: 2005-2017

4.3. Kurzzeittrend Richtung: 0 (stabil)



4.4, Kurzzeittrend Ausmald:

4.5. Kurzzeittrend Angewandte
Methode:

4.6. Langzeittrend Zeitraum:
4.7. Langzeittrend Richtung:
4.8. Langzeittrend Ausmal3:

4.9. Langzeittrend Angewandte
Methode:

4.10. Gunstiges naturliches
Verbreitungsgebiet:

4.10.d. Angewandete Methode
zum Ermitteln des gunstigen
naturlichen Verbreitungsgebiets:

4.11. Veranderung der
Gesamtflache des naturlichen
Verbreitungsgebiets (4.1)
gegenuber der Angabe im letzten
Bericht (2.3.1) zu beobachten

Grund der Anderung:

4.11.e. Hauptgrund fir
Unterschiede:

k.A.

¢ (c) Uberwiegend auf der Grundlage von
Expert/innenaussagen mit sehr begrenzten Daten)

K.A.
k.A.

k.A.

K.A.

2.096 km2 (209.619 ha)

Das glnstige Verbreitungsgebiet (FRR) wurde bereits fur
die Berichte 2007 und 2013 festgelegt und fir den Bericht
2019 Gbernommen, sofern keine Anpassungen erforderlich
waren.

Dabei wurde bertcksichtigt, dass das glinstige
Verbreitungsgebiet nicht kleiner sein darf als der Zustand
bei Inkrafttreten der FFH-Richtlinie (fir Deutschland
1994) sowie grol3 genug zur Sicherung des langfristigen
Uberlebens sein muss. Die Angaben sind konservative
Schatzungen unter der Annahme, dass 1994 das aktuelle
Verbreitungsgebiet in den meisten Fallen dem gunstigen
Verbreitungsgebiet entsprach. Nur im Falle von
vorhandenem Potential bei gleichzeitig
naturschutzfachlich und finanziell mdglicher
VergréfRerung des aktuellen Verbreitungsgebiets, wurden
diese Flachen zum gunstigen Verbreitungsgebiet
hinzugezahlt. Methodisch bedingte Veranderungen oder
genauere Kenntnisse haben fallweise zu Korrekturen
gefuhrt.

Die Angabe beruht auf dem Raster der TK 1:25.000, wobei
1 TK ca. 129 km2 entspricht.

Eine systematische, vollstandige Uberpriifung der
gunstigen Referenzwerte nach einheitlichen
wissenschaftlichen Kriterien und den neuen Vorgaben in
der Guideline fur den FFH-Bericht 2019 war bisher nicht
moglich und ist fur die folgende Berichtsperiode
vorgesehen. Es ist daher mit weiteren Anpassungen des
FRR im Bericht 2025 zu rechnen.

b+c

b (verbesserte Kenntnisse/genauere Daten)



4.12 Sonstige Informationen zu

4.1-4.11:

k.A.

5. Flache des Lebensraumtyps

5.1. Datum der
Flachenangabe:

5.2. Gesamtflache des
Lebensraumtyps (aktuelle
Flache):

5.3. Art der Schatzung:
5.4. Angewandte Methode
zur Bestimmung der LRT-

FlachengroRe:

5.5. Kurzzeittrend
Zeitraum:

5.6. Kurzzeittrend
Richtung:

5.7. Kurzzeittrend
Ausmalfi:

5.8. Kurzzeittrend
Angewandte Methode:

5.9. Langzeittrend
Zeitraum:

5.10. Langzeittrend
Richtung:

5.11. Langzeittrend
Ausmal:

5.12. Langzeittrend
Angewandte Methode:

5.13. Gunstige Flache:

5.13.d. Angewandete
Methode zum Ermitteln
der ginstigen Flache:

2005-2017

Minimum: 8 km2 (800 ha), Maximum: 8 km2 (800 ha), Best Single
Value: 8 km2 (800 ha)

Beste Schéatzung

b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus
einer begrenzten Menge von Daten)

2005-2017

0 (stabil)

k.A.

¢ (c) Uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen
mit sehr begrenzten Daten)

k.A.

k.A.

k.A.

K.A.

8 km2 (800 ha)

Die gunstige Gesamtflache (FRA) wurde bereits fir die Berichte
2007 und 2013 festgelegt und fir den Bericht 2019 Ubernommen,
sofern keine Anpassungen erforderlich waren.

Dabei wurde bertcksichtigt, dass die glinstige Gesamtflache bei
den meisten LRT nicht kleiner sein darf als der Zustand bei
Inkrafttreten der FFH-Richtlinie (fir Deutschland 1994) sowie
groB genug zur Sicherung des langfristigen Uberlebens sein muss.
Die Angaben sind konservative Schatzungen unter der Annahme,
dass 1994 die aktuelle Gesamtflache in den meisten Féallen der
guinstigen Gesamtflache entsprach. Nur im Falle von vorhandenem



5.14. Veranderung der
Gesamtflache gegentiber
der Angabe im letzten
Bericht zu beobachten

Grund der Anderung:

5.14.e. Hauptgrund flr
Unterschiede:

5.15 Sonstige
Informationen zu 5.1-5.14:

Potential bei gleichzeitig naturschutzfachlich und finanziell
moglicher VergrélRerung der aktuellen Gesamtflache, wurden
diese Flachen zur giinstigen Gesamtflache hinzugezahlt.
Methodisch bedingte Veranderungen oder genauere Kenntnisse
haben fallweise zu Korrekturen gefihrt.

Eine systematische, vollstandige Uberpriifung der giinstigen
Referenzwerte nach einheitlichen wissenschaftlichen Kriterien
und den neuen Vorgaben in der Guideline fiir den FFH-Bericht
2019 war bisher nicht méglich und ist fur die folgende
Berichtsperiode vorgesehen. Es ist daher mit weiteren
Anpassungen der FRA im Bericht 2025 zu rechnen.

nein

K.A.

6. Spezifische Strukturen und Funktionen

6. Liegen uber das FFH-
Monitoring hinausgehende
Daten zum Zustand des LRT
vor?

6.1.a. Flache in gutem
Zustand:

6.1.b. Flache in nicht gutem
Zustand:

6.1.c. Flache, deren
Zustand nicht bekannt ist:

6.2. Angewandte Methode:

6.3. Kurzzeittrend
Zeitraum:

6.4. Kurzzeittrend Richtung:

6.5. Kurzzeittrend
Angewandte Methode:

6.6. Lebensraumtypische
Arten:

nicht in der konsol. DB vorgesehen

Minimum: 7 km2 (700 ha), Maximum: 7,5 km2 (750 ha)

Minimum: 0,5 km2 (50 ha), Maximum: 0,7 km2 (70 ha)

Minimum: 0 km2 (0 ha), Maximum: 0 km2 (0 ha)

¢ (c) uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen
mit sehr begrenzten Daten)

2005-2017

0 (stabil)

¢ (c) Uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen
mit sehr begrenzten Daten)

ja



Die lebensraumtypischen Arten (typical species) gehen gemaf
Annex E des Berichtsformats in die Bewertung der spezifischen
Strukturen und Funktionen mit ein. In Deutschland beruht die
Bewertung auf der Vollstandigkeit (Prasenz/Absenz) einer fur
jeden Lebensraumtyp spezifischen Artenzusammensetzung.
Dabei sind bundesweite Empfehlungen flr die Listen der
typischen Arten erarbeitet und abgestimmt worden. Aufgrund
der in Deutschland hohen regionalen Variabilitat der
Lebensraume (im Nord-Sid und im Ost-West-Gradient) sind
jedoch regionalspezifische Anpassungen dkologisch sinnvoll und
werden landesspezifisch gehandhabt. Fur die Bewertung wird fur

6.7. Lebensraumtypische die einzelnen Wertstufen ein Schwellenwert (Mindestanzahl
Arten (Angewandte vorhandener lebensraumtypischer Arten aus der festgelegten
Methode): Gesamtartengruppe) angesetzt. Dieser ist regionalspezifisch

angepasst. Somit gibt es bei jedem Lebensraumtyp einige Arten,
die bundesweit einheitlich zur Artengruppe der
lebensraumtypischen Arten gehdren und dariiber hinaus nur in
bestimmten Regionen (Bundeslandern) zur Bewertung
verwendete Arten. Aus pragmatischen Grinden ist bei den
charakteristischen Arten tberwiegend auf héhere Pflanzen
zurtckgegriffen worden. Die Empfehlungen aus den
..Explanatory Notes & Guidelines for the period 2013-2018* von
Mai 2017 (Reporting Guideline) zur Bericksichtigung bestimmter
Tiergruppen als charakteristische Arten konnten bisher nicht
umgesetzt werden.

6.8. Sonstige Informationen

ZU 6.1-6.7: k-A.

7. Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Code Beeintrachtigung/Gefahrdung Ranking der Ranking der

Beeintr. Geféhrd.
B07 Beseitigung von Totholz und absterbenden Baumen, M M
einschlieBlich Bruchstiicke
Beseitigung von Altbdume (auRer Totholz und
BO8 x M M
absterbenden Baumen)
B15 Waldbewirtschaftung, die Altholzbestande verringert M M
G08  Hege von Fisch- und Wildbestanden M M

7.2. Informationsquellen zu mit "hoch" berichteten Beeintrachtigungen: k.A.

7.3. Sonstige Informationen: k.A.

8. Erhaltungsmal3nahmen

8.1 Sind Malinahmen

erforderlich? Ja



8.1.a-c. Stand der

MaRnahme: b (MaBnahmen identifiziert und ergriffen)

. a (a) Erhalt des aktuellen Verbreitungsgebiets, der Population
8.2. Hauptzweck: und/oder des Habitats der Art)
8.3. Ort: b (innerhalb und aufRerhalb)

8.4. Reaktion auf

MaRnahmen: c (langfristige Ergebnisse)

8.5 ErhaltungsmalRnahmen

Code

DE MaRnahme

CB05 Anpassung/ Anderung der Waldbewirtschaftung und Nutzungsmethoden
CB08 Wiederherstellung von Anhang I-Waldlebensraumen

Regulierung der Jagd, Freizeitfischerei sowie der Pflanzenentnahme fiir private oder

CG02 kommerzielle Zwecke

8.6. Sonstige Informationen zu ErhaltungsmalRnahmen:

k.A.

9. Zukunftsaussichten

9.1.a. Zukunftsausichten des Parameters Verbreitungsgebiet: (1good)
9.1.b. Zukunftsausichten des Parameters Flache: L
(good)
. . 1
9.1.c. Zukunftsausichten des Parameters SF: (good)

9.2. Sonstige relevante Informationen ergéanzend zu den unter Feld 9.1
angeforderten Daten:

10. Schlussfolgerungen

10.1. Gesamtbewertung des natirlichen Verbreitungsgebiets: FV
10.2. Gesamtbewertung der aktuellen Flache: FV

10.3. Gesamtbewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen: FV



10.4. Gesamtbewertung der Zukunftsaussichten: FV
10.5. Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes: FV

10.6. Trend der Gesamtbewertung: =

10.7. Grinde fir die Unterschiede in der Bewertung zur vorherigen
Berichtsperiode:

Bewertung Trend

10.7.a. Gibt es Unterschiede in der Bewertung zum vorherigen Bericht? nein nein
10.7.b. Tatsachliche Veranderung: nein nein
10.7.c. Verbesserte Kenntnisse/genauere Daten: nein nein
10.7.d. Anwendung einer anderen Methode: nein nein
10.7.e. keine Informationen (ber die Ursache der Anderung: nein nein
10.7.b-d. Hauptgrund fir den Unterschied: k.A. k.A.

10.8. Sonstige Informationen zu 11.1-11.7:

k.A.

11. Abdeckung in FFH-Gebieten

11.1. Aktuelle FlachengroRe: Minimum: 357, Maximum: 800, Best Single Value:

578,5
11.2. Art der Schatzung: Beste Schatzung
11.3. Angewandte Methode zur ¢ (c) Uberwiegend auf der Grundlage von
Bestimmung der LRT-Flachengrofie: Expert/innenaussagen mit sehr begrenzten Daten)
11.4. Kurzzeittrend Richtung: 0 (stabil)
11.5. Kurzzeittrend Angewandte ¢ (c) Uberwiegend auf der Grundlage von
Methode: Expert/innenaussagen mit sehr begrenzten Daten)

11.6. Sonstige Informationen zu 11.1-
11.5:

12. Erganzende Informationen

12.1. Begrundung fur den Fall, dass bei der Trendabschatzung von der Vorgabe (1% pro Jahr)
abgewichen wurde:



12.2. Sonstige relevante Informationen zur Beurteilung des EHZ:



Kombinierte Vorkommen- und Verbreitungskarte der Lebensraumtypen der FFH-Richtlinie

9110 (Hainsimsen-Buchenwalder)

Stand: August 2019

Berichtsjahr: 2019
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Lebensraumtyp 9120

Vollstandige Berichtsdaten des Nationalen Berichts 2019

Uberblick zum Erhaltungszustand (EHZ) und zu den Trends:

Biogeogr. Strukturen Zukunfts-

Region Verbreitung Flache u. Funktionen | aussichten Gesamt
Atlantisch FV (=) FV (=) Ul (=) Ul Ul (=)
Kontinental | — - - - -

Alpin - - - - -

EHZ: FV= gunstig; Ul= ungunstig-unzureichend; U2= unglnstig-schlecht; XX= unbekannt
Trend: (+): zunehmend; (=): stabil; (-): abnehmend; (u): unbekannt

Erlauterungen zum Berichtsformat (sofern nicht aus den Feldbeschriftungen ersichtlich):

Status-Einstufung:
PRE (Present regulary): Lebensraumtyp regular vorkommend
MAR (Marginal): Lebensraumtyp mit marginalem Vorkommen (nur ein reduzierter Bericht

vorliegend)

Grinde fur veranderte GroRRen des Verbreitungsgebiets (4.11) bzw. der Flache (5.14):
a (aufgrund tatsachlicher Veranderung),
b (aufgrund verbesserter Kenntnisse/ genauerer Daten),
¢ (aufgrund der Anwendung einer anderen Methode) und
d (keine Angabe Uber die Art der Veranderung)

Bedeutung der Beeintrachtigungen und Geféhrdungen (7):
H (hohe Bedeutung),
M (mittlere Bedeutung)

Trend der Gesamtbewertung (10.6):
+ (sich verbessernd)
- (sich verschlechternd)
= (stabil)
u (unbekannt)

Grinde fur veranderte Gesamtbewertung (10.7):
a (es gibt keinen Unterschied),
b (aufgrund tatsachlicher Veréanderung),
¢ (aufgrund verbesserter Kenntnisse/ genauerer Daten),
d (aufgrund der Anwendung einer anderen Methode) und
e (keine Angabe Uber die Art der Veranderung)

Weitergehende Informationen und Erlauterungen zum Berichtsformat finden Sie auf

https://circabc.europa.eu/w/browse/5b0f04a7-8c97-4845-9e14-583a12d26417

Nachfolgend werden die vollstandigen Berichte zum Lebensraumtyp fir alle biogeografischen Regionen, in
denen der LRT vorkommt, in der Reihenfolge ATL (atlantische Region), KON (kontinentale Region) und
ALP (alpine Region) und die Verbreitungskarte dargestellit.



Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland
(2019), Teil Lebensraumtypen (Annex D)

Baseline: 1122_EU_Upload_20190830
Lebensraumtyp: 9120: Atlantische bodensaure Buchen-Eichenwélder mit Stechpalme
Biogeographische Region: ATL (Atlantische Region)

Status-Einstufung: PRE

1. Allgemeine Informationen

1.2. Code des Lebensraumtyps 9120

- Kurztitel Atlantische bodensaure Buchen-Eichenwalder mit Stechpalme
2. Karten
2.1. Datum der Daten fur die Vorkommenskarte 2006-2018

2.2. Wird eine Karte des aktuellen ia
Vorkommensgebiets geliefert? ]
2.3. Angewandte Methode fiir Kartendaten a (a) Gesamterhebung oder statistisch

o abgesicherte Schatzung)
2.4. Wird eine zusatzliche Karte zum Vorkommen

und/oder zum Verbreitungsgebiet geliefert? Ja

3. Biogeografische Ebene

3.1. Biogeografische
Region oder marine ATL(ATL (Atlantische Region))
Region

HB: unverdffentlichte Gutachten
SH: FFH-Monitoring der Lebensraumtypen in SH; Landesweite
Biotopkartierung Schleswig-Holstein

3.2. Veroffentlichte
Quellen

NI: https://www.nlwkn.niedersachsen.de/naturschutz/naturschutz-
im-nlwkn-46058.html
SH: www.schleswig-holstein.de/biotope

3.2. Veroffentlichte
Quellen - Links

4. Naturliches Verbreitungsgebiet

4.1. GroRe des

Verbreitungsgebiets: 13.346 km2 (1.334.680 ha)



4.2. Kurzzeittrend Zeitraum:
4.3. Kurzzeittrend Richtung:
4.4, Kurzzeittrend Ausmald:

4.5. Kurzzeittrend Angewandte
Methode:

4.6. Langzeittrend Zeitraum:
4.7. Langzeittrend Richtung:
4.8. Langzeittrend AusmaR:

4.9. Langzeittrend Angewandte
Methode:

4.10. Gunstiges naturliches
Verbreitungsgebiet:

4.10.d. Angewandete Methode zum

Ermitteln des glnstigen
naturlichen Verbreitungsgebiets:

4.11. Veranderung der
Gesamtflache des nattirlichen
Verbreitungsgebiets (4.1)

gegeniuber der Angabe im letzten

Bericht (2.3.1) zu beobachten

2007-2018
0 (stabil)
k.A.

a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte
Schéatzung)

k.A.
k.A.

k.A.

k.A.

13.346 km2 (1.334.680 ha)

Das glinstige Verbreitungsgebiet (FRR) wurde bereits fir
die Berichte 2007 und 2013 festgelegt und fir den Bericht
2019 Gbernommen, sofern keine Anpassungen erforderlich
waren.

Dabei wurde berlicksichtigt, dass das gunstige
Verbreitungsgebiet nicht kleiner sein darf als der Zustand
bei Inkrafttreten der FFH-Richtlinie (fir Deutschland
1994) sowie grol3 genug zur Sicherung des langfristigen
Uberlebens sein muss. Die Angaben sind konservative
Schatzungen unter der Annahme, dass 1994 das aktuelle
Verbreitungsgebiet in den meisten Fallen dem ginstigen
Verbreitungsgebiet entsprach. Nur im Falle von
vorhandenem Potential bei gleichzeitig
naturschutzfachlich und finanziell méglicher
Vergroéflierung des aktuellen Verbreitungsgebiets, wurden
diese Flachen zum guinstigen Verbreitungsgebiet
hinzugezahlt. Methodisch bedingte Veranderungen oder
genauere Kenntnisse haben fallweise zu Korrekturen
gefihrt.

Die Angabe beruht auf dem Raster der TK 1:25.000, wobei
1 TK ca. 129 km2 entspricht.

Eine systematische, vollstandige Uberprifung der
guinstigen Referenzwerte nach einheitlichen
wissenschaftlichen Kriterien und den neuen Vorgaben in
der Guideline fir den FFH-Bericht 2019 war bisher nicht
mdoglich und ist fur die folgende Berichtsperiode
vorgesehen. Es ist daher mit weiteren Anpassungen des
FRR im Bericht 2025 zu rechnen.



Grund der Anderung:

4.11.e. Hauptgrund fir
Unterschiede:

4.12 Sonstige Informationen zu

4.1-4.11:

b+c

b (verbesserte Kenntnisse/genauere Daten)

k.A.

5. Flache des Lebensraumtyps

5.1. Datum der
Flachenangabe:

5.2. Gesamtflache des
Lebensraumtyps (aktuelle
Flache):

5.3. Art der Schatzung:
5.4. Angewandte Methode
zur Bestimmung der LRT-

FlachengroRe:

5.5. Kurzzeittrend
Zeitraum:

5.6. Kurzzeittrend
Richtung:

5.7. Kurzzeittrend
Ausmalf:

5.8. Kurzzeittrend
Angewandte Methode:

5.9. Langzeittrend
Zeitraum:

5.10. Langzeittrend
Richtung:

5.11. Langzeittrend
Ausmal:

5.12. Langzeittrend
Angewandte Methode:

5.13. Gunstige Flache:
5.13.d. Angewandete

Methode zum Ermitteln
der ginstigen Flache:

2007-2018

Minimum: 7,76 km2 (775,77 ha), Maximum: 8,15 km2 (814,77 ha),
Best Single Value: 7,95 km2 (795,27 ha)

Beste Schéatzung

b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus
einer begrenzten Menge von Daten)

2007-2018

0 (stabil)

k.A.

c (c) Uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen
mit sehr begrenzten Daten)

k.A.

k.A.

k.A.

k.A.

7,95 km2 (795,27 ha)

Die glinstige Gesamtflache (FRA) wurde bereits flr die Berichte
2007 und 2013 festgelegt und fir den Bericht 2019 Ubernommen,
sofern keine Anpassungen erforderlich waren.

Dabei wurde bertcksichtigt, dass die glinstige Gesamtflache bei
den meisten LRT nicht kleiner sein darf als der Zustand bei



5.14. Veranderung der
Gesamtflache gegentiber
der Angabe im letzten
Bericht zu beobachten

Grund der Anderung:

5.14.e. Hauptgrund flr
Unterschiede:

5.15 Sonstige
Informationen zu 5.1-5.14:

Inkrafttreten der FFH-Richtlinie (fur Deutschland 1994) sowie
groB genug zur Sicherung des langfristigen Uberlebens sein muss.
Die Angaben sind konservative Schatzungen unter der Annahme,
dass 1994 die aktuelle Gesamtflache in den meisten Féallen der

guinstigen Gesamtflache entsprach. Nur im Falle von vorhandenem

Potential bei gleichzeitig naturschutzfachlich und finanziell
moglicher VergrélRerung der aktuellen Gesamtflache, wurden
diese Flachen zur giinstigen Gesamtflache hinzugezahlt.
Methodisch bedingte Veranderungen oder genauere Kenntnisse
haben fallweise zu Korrekturen gefihrt.

Eine systematische, vollstandige Uberpriifung der giinstigen
Referenzwerte nach einheitlichen wissenschaftlichen Kriterien
und den neuen Vorgaben in der Guideline fir den FFH-Bericht
2019 war bisher nicht méglich und ist fur die folgende
Berichtsperiode vorgesehen. Es ist daher mit weiteren
Anpassungen der FRA im Bericht 2025 zu rechnen.

ja

b+c

b (verbesserte Kenntnisse/genauere Daten)

k.A.

6. Spezifische Strukturen und Funktionen

6. Liegen Uber das FFH-
Monitoring hinausgehende
Daten zum Zustand des LRT
vor?

6.1.a. Flache in gutem
Zustand:

6.1.b. Flache in nicht gutem
Zustand:

6.1.c. Flache, deren
Zustand nicht bekannt ist:

6.2. Angewandte Methode:

6.3. Kurzzeittrend
Zeitraum:

6.4. Kurzzeittrend Richtung:

6.5. Kurzzeittrend

nicht in der konsol. DB vorgesehen

Minimum: 4,7 km2 (470 ha), Maximum: 5,47 km2 (547 ha)

Minimum: 0,89 km2 (89 ha), Maximum: 1,65 km2 (165 ha)

Minimum: 1,59 km2 (159 ha), Maximum: 1,59 km2 (159 ha)

b (b) tberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus
einer begrenzten Menge von Daten)

2007-2018

0 (stabil)

b (b) tberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus



Angewandte Methode:

6.6. Lebensraumtypische
Arten:

6.7. Lebensraumtypische
Arten (Angewandte
Methode):

6.8. Sonstige Informationen
zu 6.1-6.7:

einer begrenzten Menge von Daten)
ja

Die lebensraumtypischen Arten (typical species) gehen gemal
Annex E des Berichtsformats in die Bewertung der spezifischen
Strukturen und Funktionen mit ein. In Deutschland beruht die
Bewertung auf der Vollstandigkeit (Prasenz/Absenz) einer fur
jeden Lebensraumtyp spezifischen Artenzusammensetzung.
Dabei sind bundesweite Empfehlungen fir die Listen der
typischen Arten erarbeitet und abgestimmt worden. Aufgrund
der in Deutschland hohen regionalen Variabilitat der
Lebensraume (im Nord-Sid und im Ost-West-Gradient) sind
jedoch regionalspezifische Anpassungen 6kologisch sinnvoll und
werden landesspezifisch gehandhabt. Fur die Bewertung wird fur
die einzelnen Wertstufen ein Schwellenwert (Mindestanzahl
vorhandener lebensraumtypischer Arten aus der festgelegten
Gesamtartengruppe) angesetzt. Dieser ist regionalspezifisch
angepasst. Somit gibt es bei jedem Lebensraumtyp einige Arten,
die bundesweit einheitlich zur Artengruppe der
lebensraumtypischen Arten gehdren und dariiber hinaus nur in
bestimmten Regionen (Bundeslandern) zur Bewertung
verwendete Arten. Aus pragmatischen Griinden ist bei den
charakteristischen Arten Uberwiegend auf hohere Pflanzen
zurtckgegriffen worden. Die Empfehlungen aus den
..Explanatory Notes & Guidelines for the period 2013-2018* von
Mai 2017 (Reporting Guideline) zur Berucksichtigung bestimmter
Tiergruppen als charakteristische Arten konnten bisher nicht
umgesetzt werden.

k.A.

7. Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Ranking Ranking
Code Beeintrachtigung/Gefahrdung der der

Beeintr. Gefahrd.
AD7 landwirtschaftliche Aktivitaten, die Luftverschmutzung H H

verursachen

Wiederaufforstung mit/Einfiihrung von nicht einheimischen
BO3 oder nicht typischen Baumarten (einschliefllich neuer Arten M M
und genetisch veranderter Organismen [GMOs])

BO7

BO8 Baumen)

Beseitigung von Totholz und absterbenden Baumen,
einschlieBlich Bruchstiicke

Beseitigung von Altbaume (auRer Totholz und absterbenden

B12 Durchforstung der Baumschicht M M



B15 Waldbewirtschaftung, die Altholzbestande verringert M M

forstwirtschaftliche Aktivitaten zur Erzeugung erneuerbarer

B28 . M M
Engergien
Transportaktivitdten an Land, zu Wasser oder in der Luft,

EO6 . M M
die Luftverschmutzung verursachen
Industrielle oder kommerzielle Aktivitaten und Anlagen, die

F19 M M
Luftverschmutzung verursachen

303 Luftverschmutzung und atmogene Schadstoffe unklarer M M

Verursacher
7.2. Informationsquellen zu mit "hoch" berichteten Beeintrachtigungen: k.A.

7.3. Sonstige Informationen: k.A.

8. ErhaltungsmalRnahmen

8.1 Sind Mainahmen P9
erforderlich? J

8.1.a-c. Stand der

MaRnahme: b (MaRnahmen identifiziert und ergriffen)

. a (a) Erhalt des aktuellen Verbreitungsgebiets, der Population
8.2. Hauptzweck: und/oder des Habitats der Art)
8.3. Ort: b (innerhalb und auRRerhalb)

8.4. Reaktion auf

MaRnahmen: b (mittelfristige Ergebnisse)

8.5 Erhaltungsmafinahmen

Code
DE MalRinahme
CBO1 Verhinderung der Umwandlung nattrlicher und naturnaher Lebensraume in Wald und

von naturlichem/ naturnahem Wald in intensiv bewirtschaftete Forstplantagen
CB04 Anpassung/ Regulierung von Wiederaufforstung und Waldverjiingung
CBO05 Anpassung/ Anderung der Waldbewirtschaftung und Nutzungsmethoden
CB06 Beendingung der Waldbewirtschaftung

Reduktion der Beeintrachtigung durch Outdoor Sportarten, Freizeit- und

CFo3 Erholungsaktivitaten

8.6. Sonstige Informationen zu ErhaltungsmalRnahmen:



k.A.

9. Zukunftsaussichten

9.1.a. Zukunftsausichten des Parameters Verbreitungsgebiet:

9.1.b. Zukunftsausichten des Parameters Flache:

9.1.c. Zukunftsausichten des Parameters SF:
9.2. Sonstige relevante Informationen erganzend zu den unter Feld 9.1

angeforderten Daten:

10. Schlussfolgerungen

10.1. Gesamtbewertung des natirlichen Verbreitungsgebiets: FV
10.2. Gesamtbewertung der aktuellen Flache: FV
10.3. Gesamtbewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen: Ul
10.4. Gesamtbewertung der Zukunftsaussichten: Ul
10.5. Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes: Ul

10.6. Trend der Gesamtbewertung: =

10.7. Grinde far die Unterschiede in der Bewertung zur vorherigen
Berichtsperiode:

Bewertung

10.7.a. Gibt es Unterschiede in der Bewertung zum vorherigen Bericht? nein

10.7.b. Tatsachliche Veranderung: nein
10.7.c. Verbesserte Kenntnisse/genauere Daten: nein
10.7.d. Anwendung einer anderen Methode: nein
10.7.e. keine Informationen uber die Ursache der Anderung: nein
10.7.b-d. Hauptgrund fiir den Unterschied: k.A.

10.8. Sonstige Informationen zu 11.1-11.7:

k.A.

(good)

(good)

2 (poor)

Trend
nein
nein
nein
nein
nein

k.A.



11. Abdeckung in FFH-Gebieten

11.1. Aktuelle FlichengroRe: Minimum: 458, Maximum: 464, Best Single

Value: 461
11.2. Art der Schéatzung: Beste Schéatzung
11.3. Angewandte Methode zur Bestimmung a (a) Gesamterhebung oder statistisch
der LRT-FlachengroRe: abgesicherte Schatzung)
11.4. Kurzzeittrend Richtung: u (unbekannt)

d (d) nicht ausreichende oder keine Daten

11.5. Kurzzeittrend Angewandte Methode: /
vorliegend)

11.6. Sonstige Informationen zu 11.1-11.5:

12. Erganzende Informationen

12.1. Begrundung fir den Fall, dass bei der Trendabschatzung von der Vorgabe (1% pro Jahr)
abgewichen wurde:

12.2. Sonstige relevante Informationen zur Beurteilung des EHZ:



Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland
(2019), Teil Lebensraumtypen (Annex D)

Baseline: 1122_EU_Upload_20190830
Lebensraumtyp: 9120: Atlantische bodensaure Buchen-Eichenwélder mit Stechpalme
Biogeographische Region: KON (Kontinentale Region)

Status-Einstufung: MAR

1. Allgemeine Informationen

1.2. Code des Lebensraumtyps 9120

- Kurztitel Atlantische bodensaure Buchen-Eichenwalder mit Stechpalme
2. Karten
2.1. Datum der Daten fur die Vorkommenskarte 2006-2018

2.2. Wird eine Karte des aktuellen ia
Vorkommensgebiets geliefert? ]
2.3. Angewandte Methode fiir Kartendaten a (a) Gesamterhebung oder statistisch

o abgesicherte Schatzung)
2.4. Wird eine zusatzliche Karte zum Vorkommen

und/oder zum Verbreitungsgebiet geliefert? Ja

3. Biogeografische Ebene

3.1. Biogeografische
Region oder marine KON(KON (Kontinentale Region))
Region

3.2. Veroffentlichte SH: FFH-Monitoring der Lebensraumtypen in SH; Landesweite
Quellen Biotopkartierung Schleswig-Holstein

NI: https://www.nlwkn.niedersachsen.de/naturschutz/naturschutz-
im-nlwkn-46058.html
SH: www.schleswig-holstein.de/biotope

3.2. Veroffentlichte
Quellen - Links

4. Naturliches Verbreitungsgebiet

4.1. GroRe des

Verbreitungsgebiets: 2.659 km2 (265.912 ha)



4.2. Kurzzeittrend Zeitraum:
4.3. Kurzzeittrend Richtung:
4.4, Kurzzeittrend Ausmald:

4.5. Kurzzeittrend Angewandte
Methode:

4.6. Langzeittrend Zeitraum:
4.7. Langzeittrend Richtung:
4.8. Langzeittrend AusmaR:

4.9. Langzeittrend Angewandte
Methode:

4.10. Gunstiges naturliches
Verbreitungsgebiet:

4.10.d. Angewandete Methode zum
Ermitteln des glnstigen
naturlichen Verbreitungsgebiets:

4.11. Veranderung der
Gesamtflache des naturlichen
Verbreitungsgebiets (4.1)
gegeniuber der Angabe im letzten
Bericht (2.3.1) zu beobachten

2007-2017

k.A.
k.A.

k.A.
k.A.

k.A.

k.A.

k.A.

Das glinstige Verbreitungsgebiet (FRR) wurde bereits fir
die Berichte 2007 und 2013 festgelegt und fiir den Bericht
2019 Ubernommen, sofern keine Anpassungen erforderlich
waren.

Dabei wurde berlicksichtigt, dass das glinstige
Verbreitungsgebiet nicht kleiner sein darf als der Zustand
bei Inkrafttreten der FFH-Richtlinie (fir Deutschland
1994) sowie grol3 genug zur Sicherung des langfristigen
Uberlebens sein muss. Die Angaben sind konservative
Schatzungen unter der Annahme, dass 1994 das aktuelle
Verbreitungsgebiet in den meisten Fallen dem gunstigen
Verbreitungsgebiet entsprach. Nur im Falle von
vorhandenem Potential bei gleichzeitig
naturschutzfachlich und finanziell méglicher
Vergrélierung des aktuellen Verbreitungsgebiets, wurden
diese Flachen zum guinstigen Verbreitungsgebiet
hinzugezahlt. Methodisch bedingte Veranderungen oder
genauere Kenntnisse haben fallweise zu Korrekturen
gefihrt.

Die Angabe beruht auf dem Raster der TK 1:25.000,
wobei 1 TK ca. 129 km?2 entspricht.

Eine systematische, vollstandige Uberprifung der
guinstigen Referenzwerte nach einheitlichen
wissenschaftlichen Kriterien und den neuen Vorgaben in
der Guideline fir den FFH-Bericht 2019 war bisher nicht
mdoglich und ist fur die folgende Berichtsperiode
vorgesehen. Es ist daher mit weiteren Anpassungen des
FRR im Bericht 2025 zu rechnen.

nein



Grund der Anderung:

4.11.e. Hauptgrund fir
Unterschiede:

4.12 Sonstige Informationen zu

4.1-4.11:

k.A.

k.A.

5. Flache des Lebensraumtyps

5.1. Datum der
Flachenangabe:

5.2. Gesamtflache des
Lebensraumtyps (aktuelle
Flache):

5.3. Art der Schatzung:
5.4. Angewandte Methode
zur Bestimmung der LRT-
FlachengroRe:

5.5. Kurzzeittrend
Zeitraum:

5.6. Kurzzeittrend
Richtung:

5.7. Kurzzeittrend Ausmald:

5.8. Kurzzeittrend
Angewandte Methode:

5.9. Langzeittrend
Zeitraum:

5.10. Langzeittrend
Richtung:

5.11. Langzeittrend
Ausmal:

5.12. Langzeittrend
Angewandte Methode:

5.13. Gunstige Flache:

5.13.d. Angewandete
Methode zum Ermitteln der
gunstigen Flache:

2007-2018

Minimum: 2,45 km2 (245 ha), Maximum: 2,5 km2 (250 ha), Best
Single Value: 2,48 km2 (247,5 ha)

Beste Schéatzung

b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus
einer begrenzten Menge von Daten)

k.A.

k.A.

k.A.

k.A.

k.A.

k.A.

k.A.

k.A.

Die glnstige Gesamtflache (FRA) wurde bereits flr die Berichte
2007 und 2013 festgelegt und fir den Bericht 2019 bernommen,
sofern keine Anpassungen erforderlich waren.

Dabei wurde bertcksichtigt, dass die glinstige Gesamtflache bei
den meisten LRT nicht kleiner sein darf als der Zustand bei
Inkrafttreten der FFH-Richtlinie (fur Deutschland 1994) sowie



5.14. Veranderung der
Gesamtflache gegentiber
der Angabe im letzten
Bericht zu beobachten

Grund der Anderung:

5.14.e. Hauptgrund fiir
Unterschiede:

5.15 Sonstige
Informationen zu 5.1-5.14:

groR genug zur Sicherung des langfristigen Uberlebens sein muss.
Die Angaben sind konservative Schatzungen unter der Annahme,
dass 1994 die aktuelle Gesamtflache in den meisten Féllen der
gunstigen Gesamtflache entsprach. Nur im Falle von
vorhandenem Potential bei gleichzeitig naturschutzfachlich und
finanziell moglicher VergroRBerung der aktuellen Gesamtflache,
wurden diese Flachen zur ginstigen Gesamtflache hinzugezahlt.
Methodisch bedingte Veranderungen oder genauere Kenntnisse
haben fallweise zu Korrekturen gefihrt.

Eine systematische, vollstandige Uberpriifung der giinstigen
Referenzwerte nach einheitlichen wissenschaftlichen Kriterien
und den neuen Vorgaben in der Guideline fir den FFH-Bericht
2019 war bisher nicht moglich und ist fur die folgende
Berichtsperiode vorgesehen. Es ist daher mit weiteren
Anpassungen der FRA im Bericht 2025 zu rechnen.

nein

k.A.

6. Spezifische Strukturen und Funktionen

6. Liegen Uber das FFH-
Monitoring hinausgehende
Daten zum Zustand des LRT
vor?

6.1.a. Flache in gutem
Zustand:

6.1.b. Flache in nicht gutem
Zustand:

6.1.c. Flache, deren
Zustand nicht bekannt ist:

6.2. Angewandte Methode:

6.3. Kurzzeittrend
Zeitraum:

6.4. Kurzzeittrend Richtung:

6.5. Kurzzeittrend
Angewandte Methode:

nicht in der konsol. DB vorgesehen

Minimum: k.A., Maximum: k.A.

Minimum: k.A., Maximum: k.A.

Minimum: k.A., Maximum: k.A.

k.A.

k.A.

k.A.

k.A.



6.6. Lebensraumtypische
Arten:

6.7. Lebensraumtypische
Arten (Angewandte
Methode):

6.8. Sonstige Informationen
zu 6.1-6.7:

ja

Die lebensraumtypischen Arten (typical species) gehen gemal
Annex E des Berichtsformats in die Bewertung der spezifischen
Strukturen und Funktionen mit ein. In Deutschland beruht die
Bewertung auf der Vollstandigkeit (Prasenz/Absenz) einer fur
jeden Lebensraumtyp spezifischen Artenzusammensetzung.
Dabei sind bundesweite Empfehlungen flr die Listen der
typischen Arten erarbeitet und abgestimmt worden. Aufgrund
der in Deutschland hohen regionalen Variabilitat der
Lebensrdume (im Nord-Std und im Ost-West-Gradient) sind
jedoch regionalspezifische Anpassungen 6kologisch sinnvoll und
werden landesspezifisch gehandhabt. Fur die Bewertung wird fur
die einzelnen Wertstufen ein Schwellenwert (Mindestanzahl
vorhandener lebensraumtypischer Arten aus der festgelegten
Gesamtartengruppe) angesetzt. Dieser ist regionalspezifisch
angepasst. Somit gibt es bei jedem Lebensraumtyp einige Arten,
die bundesweit einheitlich zur Artengruppe der
lebensraumtypischen Arten gehdren und dariiber hinaus nur in
bestimmten Regionen (Bundeslandern) zur Bewertung
verwendete Arten. Aus pragmatischen Griinden ist bei den
charakteristischen Arten Uberwiegend auf hohere Pflanzen
zurtckgegriffen worden. Die Empfehlungen aus den
..Explanatory Notes & Guidelines for the period 2013-2018* von
Mai 2017 (Reporting Guideline) zur Berucksichtigung bestimmter
Tiergruppen als charakteristische Arten konnten bisher nicht
umgesetzt werden.

k.A.

7. Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Ranking Ranking
Code Beeintrachtigung/Gefahrdung der der

Beeintr. Gefahrd.
A7 landwirtschaftliche Aktivitaten, die Luftverschmutzung M M

verursachen

Wiederaufforstung mit/Einfiihrung von nicht einheimischen
B0O3 oder nicht typischen Baumarten (einschlief3lich neuer Arten M M
und genetisch veranderter Organismen [GMOs])

Beseitigung von Totholz und absterbenden Baumen,

BO7 einschlieBlich Bruchstiicke M M
Beseitigung von Altbaume (auRer Totholz und absterbenden

BO8 - M M
Baumen)

B15 Waldbewirtschaftung, die Altholzbestande verringert M M

B16 Holztransport M M



Bodenbearbeitung und andere Bodenbewirtschaftung in der

B17 Forstwirtschaft M M
forstwirtschaftliche Aktivitaten zur Erzeugung erneuerbarer

B28 . M M
Engergien

G08  Hege von Fisch- und Wildbestanden M M

303 Luftverschmutzung und atmogene Schadstoffe unklarer M M

Verursacher
7.2. Informationsquellen zu mit "hoch" berichteten Beeintrachtigungen: k.A.

7.3. Sonstige Informationen: k.A.

8. Erhaltungsmalinahmen

8.1 Sind MalRnahmen P9
erforderlich? J
8.1.a-c. Stand der

MaRnahme: b (MaBnahmen identifiziert und ergriffen)

. a (a) Erhalt des aktuellen Verbreitungsgebiets, der Population
8.2. Hauptzweck: und/oder des Habitats der Art)
8.3. Ort: b (innerhalb und aufRerhalb)

8.4. Reaktion auf

MaRnahmen: ¢ (langfristige Ergebnisse)

8.5 Erhaltungsmafinahmen

Code
DE Malinahme
CBO1 Verhinderung der Umwandlung natirlicher und naturnaher Lebensrdume in Wald und

von naturlichem/ naturnahem Wald in intensiv bewirtschaftete Forstplantagen
CB04 Anpassung/ Regulierung von Wiederaufforstung und Waldverjingung

CBO05 Anpassung/ Anderung der Waldbewirtschaftung und Nutzungsmethoden

CBO6 Beendingung der Waldbewirtschaftung

Reduktion der Beeintrachtigung durch Outdoor Sportarten, Freizeit- und

CFo3 Erholungsaktivitaten

8.6. Sonstige Informationen zu Erhaltungsmalinahmen:

k.A.



9. Zukunftsaussichten

9.1.a. Zukunftsausichten des Parameters Verbreitungsgebiet: k.A.
9.1.b. Zukunftsausichten des Parameters Flache: k.A.
9.1.c. Zukunftsausichten des Parameters SF: k.A.

9.2. Sonstige relevante Informationen ergéanzend zu den unter Feld 9.1 angeforderten
Daten:

10. Schlussfolgerungen

10.1. Gesamtbewertung des natirlichen Verbreitungsgebiets:

10.2. Gesamtbewertung der aktuellen Flache:

10.3. Gesamtbewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen:
10.4. Gesamtbewertung der Zukunftsaussichten:

10.5. Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes:

10.6. Trend der Gesamtbewertung:

10.7. Grinde far die Unterschiede in der Bewertung zur vorherigen
Berichtsperiode:

Bewertung Trend

10.7.a. Gibt es Unterschiede in der Bewertung zum vorherigen Bericht? nein nein
10.7.b. Tatsachliche Veranderung: nein nein
10.7.c. Verbesserte Kenntnisse/genauere Daten: nein nein
10.7.d. Anwendung einer anderen Methode: nein nein
10.7.e. keine Informationen iiber die Ursache der Anderung: nein nein
10.7.b-d. Hauptgrund fiir den Unterschied: k.A. k.A.

10.8. Sonstige Informationen zu 11.1-11.7:

k.A.

11. Abdeckung in FFH-Gebieten



11.1. Aktuelle Flachengrofie: Minimum: 29, Maximum: 30, Best Single Value: 29,5

11.2. Art der Schatzung: Beste Schéatzung

11.3. Angewandte Methode zur b (b) tberwiegend auf der Grundlage einer
Bestimmung der LRT-Flachengréie: Extrapolation aus einer begrenzten Menge von Daten)
11.4. Kurzzeittrend Richtung: u (unbekannt)

11.5. Kurzzeittrend Angewandte d (d) nicht ausreichende oder keine Daten

Methode: vorliegend)

11.6. Sonstige Informationen zu 11.1-
11.5:

12. Erganzende Informationen

12.1. Begrundung fur den Fall, dass bei der Trendabschatzung von der Vorgabe (1% pro Jahr)
abgewichen wurde:

12.2. Sonstige relevante Informationen zur Beurteilung des EHZ:



9120 (Atlantische bodensaure Buchen-Eichenwalder mit Stechpalme)
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Lebensraumtyp 9130

Vollstandige Berichtsdaten des Nationalen Berichts 2019

Uberblick zum Erhaltungszustand (EHZ) und zu den Trends:

Region. | Verbreiung | Flache | JEIRET | 2l siohion | Gesamt
Atlantisch FV (=) FV (+) Ul (=) Ul Ul (+)
Kontinental | FV (=) FV (+) FV (+) FV FV (+)
Alpin FV (=) FV (+) FV (=) FV FV (+)

EHZ: FV= gunstig; Ul= ungunstig-unzureichend; U2= unglnstig-schlecht; XX= unbekannt
Trend: (+): zunehmend; (=): stabil; (-): abnehmend; (u): unbekannt

Erlauterungen zum Berichtsformat (sofern nicht aus den Feldbeschriftungen ersichtlich):

Status-Einstufung:
PRE (Present regulary): Lebensraumtyp regular vorkommend
MAR (Marginal): Lebensraumtyp mit marginalem Vorkommen (nur ein reduzierter Bericht

vorliegend)

Grinde fur veranderte GroRRen des Verbreitungsgebiets (4.11) bzw. der Flache (5.14):
a (aufgrund tatsachlicher Veranderung),
b (aufgrund verbesserter Kenntnisse/ genauerer Daten),
¢ (aufgrund der Anwendung einer anderen Methode) und
d (keine Angabe Uber die Art der Veranderung)

Bedeutung der Beeintrachtigungen und Geféhrdungen (7):
H (hohe Bedeutung),
M (mittlere Bedeutung)

Trend der Gesamtbewertung (10.6):
+ (sich verbessernd)
- (sich verschlechternd)
= (stabil)
u (unbekannt)

Grinde fur veranderte Gesamtbewertung (10.7):
a (es gibt keinen Unterschied),
b (aufgrund tatsachlicher Veréanderung),
¢ (aufgrund verbesserter Kenntnisse/ genauerer Daten),
d (aufgrund der Anwendung einer anderen Methode) und
e (keine Angabe Uber die Art der Veranderung)

Weitergehende Informationen und Erlauterungen zum Berichtsformat finden Sie auf

https://circabc.europa.eu/w/browse/5b0f04a7-8c97-4845-9e14-583a12d26417

Nachfolgend werden die vollstandigen Berichte zum Lebensraumtyp fir alle biogeografischen Regionen, in
denen der LRT vorkommt, in der Reihenfolge ATL (atlantische Region), KON (kontinentale Region) und
ALP (alpine Region) und die Verbreitungskarte dargestellit.



4.9.2019

FFH-Bericht 2019 fur 9130, ATL (Atlantische Region)

Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland (2019), Teil
Lebensraumtypen (Annex D)

Baseline: 1122 EU_Upload_ 20190830

Lebensraumtyp: 9130: Waldmeister-Buchenwilder

Biogeographische Region: ATL (Atlantische Region)

Status-Einstufung: PRE

1. Allgemeine Informationen

1.2. Code des Lebensraumtyps 9130

- Kurztitel Waldmeister-Buchenwalder
2. Karten
2.1. Datum der Daten fiir die Vorkommenskarte 2006-2018

2.2. Wird eine Karte des aktuellen Vorkommensgebiets

geliefert?

2.3. Angewandte Methode fiir Kartendaten

ja

b (b) iiberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation
aus einer begrenzten Menge von Daten)

2.4. Wird eine zusatzliche Karte zum Vorkommen

und/oder zum Verbreitungsgebiet geliefert?

ja

3. Biogeografische Ebene

3.1,
Biogeografische
Region oder
marine Region

3.2,
Veroffentlichte
Quellen

3.2.
Veroffentlichte
Quellen - Links

ATL(ATL (Atlantische Region))

HB: unveroffentlichte Gutachten

HH: FFH-Strategie, Freie und Hansestadt Hamburg, Behorde fiir Umwelt und Energie

NW:
https://www.lanuv.nrw.de/landesamt/daten_und_informationsdienste/infosysteme_und_datenbanken/
SH: FFH-Monitoring der Lebensraumtypen in SH; Landesweite Biotopkartierung Schleswig-Holstein

HH: http://www.hamburg.de/ffh-strategie/

NI: https://www.nlwkn.niedersachsen.de/naturschutz/naturschutz-im-nlwkn-46058.html
SH: www.schleswig-holstein.de/biotope

ST: https://lau.sachsen-anhalt.de/naturschutz/natura-2000/

4. Natiirliches Verbreitungsgebiet

file:/iN:/DATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_Berichtsdater/Lieferung_20190830/HTML/ATL/EinzelberichteLrt_ATL_9130_20190821.html 1/9



4.9.2019 FFH-Bericht 2019 fur 9130, ATL (Atlantische Region)

4.1. GroBe des Verbreitungsgebiets: 33.791 km2 (3.379.140 ha)
4.2. Kurzzeittrend Zeitraum: 2006-2018

4.3. Kurzzeittrend Richtung: 0 (stabil)

4.4. Kurzzeittrend AusmaB: k.A.

a (a) Gesamterhebung oder

4.5. Kurzzeittrend Angewandte Methode: statistisch abgesicherte Schitzung)

4.6. Langzeittrend Zeitraum: k.A.
4.7. Langzeittrend Richtung: k.A.
4.8. Langzeittrend AusmaB: k.A.
4.9. Langzeittrend Angewandte Methode: k.A.

= (ungefahr so groB wie das

4.10. Giinstiges natiirliches Verbreitungsgebiet: aktuelle Verbreitungsgebiet)

4.10.d. Angewandete Methode zum Ermitteln des giinstigen natiirlichen

Verbreitungsgebiets: k.A.
4.11. Veranderung der Gesamtflache des natiirlichen Verbreitungsgebiets (4.1) 2
gegeniiber der Angabe im letzten Bericht (2.3.1) zu beobachten ]
Grund der Anderung: b+c

b (verbesserte

4.11.e. Hauptgrund fiir Unterschiede: Kenntnisse/genauere Daten)

4.12 Sonstige Informationen zu 4.1-4.11: k.A.

5. Fléche des Lebensraumtyps

5.1. Datum der

Flachenangabe: 2006-2018

5.2.
Gesamtflache

file://N:/DATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_Berichtsdaten/Lieferung_20190830/H TML/AT L/EinzelberichteLrt_ATL_9130_20190821.html



4.9.2019

des
Lebensraumtyps
(aktuelle
Flache):

5.3. Art der
Schatzung:

5.4.
Angewandte
Methode zur
Bestimmung der
LRT-
FlachengroBe:

5.5.
Kurzzeittrend
Zeitraum:

5.6.
Kurzzeittrend
Richtung:

5.7.
Kurzzeittrend
AusmabB:

5.8.
Kurzzeittrend
Angewandte
Methode:

5.9.
Langzeittrend
Zeitraum:

5.10.
Langzeittrend
Richtung:

5.11.
Langzeittrend
Ausmab:

5.12.
Langzeittrend
Angewandte
Methode:

5.13. Giinstige
Flache:

file:/iN:/DATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_Berichtsdater/Lieferung_20190830/HTML/ATL/EinzelberichteLrt_ATL_9130_20190821.html

Beste Schatzung

b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus einer begrenzten Menge von Daten)

2006-2018

+ (zunehmend)

k.A.

c (c) uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen mit sehr begrenzten Daten)

k.A.

k.A.

k.A.

k.A.

208,74 km2 (20.873,55 ha)

FFH-Bericht 2019 fur 9130, ATL (Atlantische Region)

Minimum: 204,69 km2 (20.469,05 ha), Maximum: 212,78 km2 (21.278,05 ha), Best Single Value: 208,74
km2 (20.873,55 ha)

3/9



4.9.2019

5.13.d.

Angewandete
Methode zum
Ermitteln der

FFH-Bericht 2019 fur 9130, ATL (Atlantische Region)

Die giinstige Gesamtflache (FRA) wurde bereits fiir die Berichte 2007 und 2013 festgelegt und fiir den
Bericht 2019 ibernommen, sofern keine Anpassungen erforderlich waren.

Dabei wurde beriicksichtigt, dass die giinstige Gesamtflache bei den meisten LRT nicht kleiner sein
darf als der Zustand bei Inkrafttreten der FFH-Richtlinie (fir Deutschland 1994) sowie gro genug zur
Sicherung des langfristigen Uberlebens sein muss. Die Angaben sind konservative Schatzungen unter
der Annahme, dass 1994 die aktuelle Gesamtflache in den meisten Fallen der giinstigen Gesamtflache
entsprach. Nur im Falle von vorhandenem Potential bei gleichzeitig naturschutzfachlich und finanziell
moglicher VergroBerung der aktuellen Gesamtflache, wurden diese Flachen zur gilinstigen

giinstigen Gesamtflache hinzugezahlt. Methodisch bedingte Veranderungen oder genauere Kenntnisse haben

Flache: fallweise zu Korrekturen gefiihrt.
Eine systematische, vollstandige Uberpriifung der giinstigen Referenzwerte nach einheitlichen
wissenschaftlichen Kriterien und den neuen Vorgaben in der Guideline fir den FFH-Bericht 2019 war
bisher nicht moglich und ist fiir die folgende Berichtsperiode vorgesehen. Es ist daher mit weiteren
Anpassungen der FRA im Bericht 2025 zu rechnen.

5.14.

Veranderung

der

Gesamtflache .

gegeniiber der ja

Angabe im

letzten Bericht

zu beobachten

Grund der b+c

Anderung:

5.14.e.

Hauptgrund fiir b (verbesserte Kenntnisse/genauere Daten)

Unterschiede:

5.15 Sonstige
Informationen
zu 5.1-5.14:

k.A.

6. Spezifische Strukturen und Funktionen

6. Liegen iiber das
FFH-Monitoring
hinausgehende
Daten zum Zustand
des LRT vor?

nicht in der konsol. DB vorgesehen

6.1.a. Flache in

gutem Zustand: Minimum: 79,87 km2 (7.987 ha), Maximum: 79,87 km2 (7.987 ha)

6.1.b. Flache in
nicht gutem
Zustand:

Minimum: 36,97 km2 (3.697 ha), Maximum: 36,97 km2 (3.697 ha)

6.1.c. Flache, deren
Zustand nicht
bekannt ist:

Minimum: 91,89 km2 (9.189 ha), Maximum: 91,89 km2 (9.189 ha)

6.2. Angewandte

file:/iN:/DATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_Berichtsdater/Lieferung_20190830/HTML/ATL/EinzelberichteLrt_ATL_9130_20190821.html 4/9



4.9.2019

Methode:

6.3. Kurzzeittrend
Zeitraum:

6.4. Kurzzeittrend
Richtung:

6.5. Kurzzeittrend
Angewandte
Methode:

6.6.
Lebensraumtypische
Arten:

6.7.
Lebensraumtypische
Arten (Angewandte
Methode):

6.8. Sonstige
Informationen zu
6.1-6.7:

FFH-Bericht 2019 fur 9130, ATL (Atlantische Region)
b (b) liberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus einer begrenzten Menge von Daten)

2006-2018

0 (stabil)

C (c) Uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen mit sehr begrenzten Daten)

ja

Die lebensraumtypischen Arten (typical species) gehen gemaB Annex E des Berichtsformats in die
Bewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen mit ein. In Deutschland beruht die
Bewertung auf der Vollstandigkeit (Prasenz/Absenz) einer fiir jeden Lebensraumtyp spezifischen
Artenzusammensetzung. Dabei sind bundesweite Empfehlungen fiir die Listen der typischen Arten
erarbeitet und abgestimmt worden. Aufgrund der in Deutschland hohen regionalen Variabilitat der
Lebensraume (im Nord-Stid und im Ost-West-Gradient) sind jedoch regionalspezifische
Anpassungen okologisch sinnvoll und werden landesspezifisch gehandhabt. Fiir die Bewertung wird
fir die einzelnen Wertstufen ein Schwellenwert (Mindestanzahl vorhandener lebensraumtypischer
Arten aus der festgelegten Gesamtartengruppe) angesetzt. Dieser ist regionalspezifisch
angepasst. Somit gibt es bei jedem Lebensraumtyp einige Arten, die bundesweit einheitlich zur
Artengruppe der lebensraumtypischen Arten gehoren und dariiber hinaus nurin bestimmten
Regionen (Bundeslandern) zur Bewertung verwendete Arten. Aus pragmatischen Griinden ist bei
den charakteristischen Arten Uberwiegend auf hohere Pflanzen zuriickgegriffen worden. Die
Empfehlungen aus den ,,Explanatory Notes & Guidelines for the period 2013-2018“ von Mai 2017
(Reporting Guideline) zur Beriicksichtigung bestimmter Tiergruppen als charakteristische Arten
konnten bisher nicht umgesetzt werden.

k.A.

7. Beeintrichtigungen und Gefihrdungen

PR . Ranking der Ranking der

Code Beeintrdachtigung/Gefahrdung Beeintr. Gefahrd.
A27  landwirtschaftliche Aktivitaten, die Luftverschmutzung verursachen M M

Beseitigung von Totholz und absterbenden Baumen, einschlieBlich
BO7 . M

Bruchstiicke
B08 Beseitigung von Altbaume (auBer Totholz und absterbenden Baumen) M M
B15  Waldbewirtschaftung, die Altholzbestande verringert M M

file:/iN:/DATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_Berichtsdater/Lieferung_20190830/HTML/ATL/EinzelberichteLrt_ATL_9130_20190821.html 5/9



4.9.2019 FFH-Bericht 2019 fur 9130, ATL (Atlantische Region)
B16  Holztransport M M

B17 Bodenbearbeitung und andere Bodenbewirtschaftung in der

Forstwirtschaft M M
Transportaktivitaten an Land, zu Wasser oder in der Luft, die

EO6 M M
Luftverschmutzung verursachen
Industrielle oder kommerzielle Aktivitaten und Anlagen, die

F19 M M
Luftverschmutzung verursachen

GO8  Hege von Fisch- und Wildbestanden M M

102 Andere invasive gebietsfremde Arten (auffer denen mit EU-weiter M M

Bedeutung)

7.2. Informationsquellen zu mit "hoch" berichteten Beeintrachtigungen: k.A.
7.3. Sonstige Informationen: k.A.

8. Erhaltungsmafinahmen

8.1 Sind MaBnahmen

erforderlich? ja

8.1.a-c. Stand der MaBnahme: b (MaBnahmen identifiziert und ergriffen)

a (a) Erhalt des aktuellen Verbreitungsgebiets, der Population und/oder des Habitats

8.2. Hauptzweck: der Art)

8.3. Ort: b (innerhalb und auBerhalb)
8.4. Reaktion auf MaBnahmen: b (mittelfristige Ergebnisse)

8.5 Erhaltungsmafinahmen

Code
DE MaBnahme

CA12 Reduktion/ Beseitigung von Luftverschmutzung durch landwirtschaftliche Aktivitaten

CBO1 Verhinderung der Umwandlung natiirlicher und naturnaher Lebensraume in Wald und von natiirlichem/
naturnahem Wald in intensiv bewirtschaftete Forstplantagen

file:/iN:/DATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_Berichtsdater/Lieferung_20190830/HTML/ATL/EinzelberichteLrt_ATL_9130_20190821.html 6/9



4.9.2019 FFH-Bericht 2019 fur 9130, ATL (Atlantische Region)

CB04 Anpassung/ Regulierung von Wiederaufforstung und Waldverjiingung

CBO5 Anpassung/ Anderung der Waldbewirtschaftung und Nutzungsmethoden

CB06 Beendingung der Waldbewirtschaftung

CEO1 Reduktion der Auswirkungen von Verkehrsinfrastruktur

CEO3 Regulierung/ Reduktion/ Beseitigung von Luftverschmutzung durch Transport (an Land, zu Wasser und in der

Luft)

CF06 Reduktion/Beseitigung von Luftverschmutzung aus Industrie-, Gewerbe-, Wohn- und Erholungsgebieten und -
aktivitaten

CGo3 Reduktion [des Einflusses] von (Wieder-)Besatz fiir Fischerei und Jagd, Zuflitterung und Regulierung von

Pradatoren

CS03  Habitatverbesserung fiir in den Naturschutzrichtlinien aufgefiihrte Arten

8.6. Sonstige Informationen zu Erhaltungsmafinahmen:

k.A.

9. Zukunftsaussichten

9.1.a. Zukunftsausichten des Parameters Verbreitungsgebiet: 1 (good)
9.1.b. Zukunftsausichten des Parameters Flache: 1 (good)
9.1.c. Zukunftsausichten des Parameters SF: 2 (poor)

9.2. Sonstige relevante Informationen erganzend zu den unter Feld 9.1 angeforderten Daten:

10. Schlussfolgerungen

10.1. Gesamtbewertung des natiirlichen Verbreitungsgebiets: Fv

10.2. Gesamtbewertung der aktuellen Flache: Fv

file:/iN:/DATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_Berichtsdater/Lieferung_20190830/HTML/ATL/EinzelberichteLrt_ATL_9130_20190821.html 7/9



4.9.2019 FFH-Bericht 2019 fir 9130, ATL (Atlantische Region)
10.3. Gesamtbewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen: U1

10.4. Gesamtbewertung der Zukunftsaussichten: U1
10.5. Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes: U1
10.6. Trend der Gesamtbewertung: +

10.7. Griinde fiir die Unterschiede in der Bewertung zur vorherigen Berichtsperiode:

Bewertung Trend
10.7.a. Gibt es Unterschiede in der Bewertung zum vorherigen Bericht? nein ja
10.7.b. Tatsdachliche Veranderung: nein ja
10.7.c. Verbesserte Kenntnisse/genauere Daten: nein nein
10.7.d. Anwendung einer anderen Methode: nein nein
10.7.e. keine Informationen iiber die Ursache der Anderung: nein nein
10.7.b-d. Hauptgrund fiir den Unterschied: k.A. b (tatsachliche Veranderung)

10.8. Sonstige Informationen zu 11.1-11.7:
k.A.

11. Abdeckung in FFH-Gebieten

11.1. Aktuelle Flachengrofe: Value: 10.568,13

11.2. Art der Schdtzung: Beste Schatzung

11.3. Angewandte Methode zur Bestimmung der LRT- a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte
FlachengroBe: Schatzung)

11.4. Kurzzeittrend Richtung: u (unbekannt)

11.5. Kurzzeittrend Angewandte Methode: d (d) nicht ausreichende oder keine Daten vorliegend)

file://N:/DATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_Berichtsdaten/Lieferung_20190830/H TML/AT L/EinzelberichteLrt_ATL_9130_20190821.html

Minimum: 10.420,63, Maximum: 10.715,63, Best Single

8/9



4.9.2019 FFH-Bericht 2019 fur 9130, ATL (Atlantische Region)

11.6. Sonstige Informationen zu 11.1-11.5:

12. Ergiinzende Informationen

12.1. Begriindung fiir den Fall, dass bei der Trendabsch&tzung von der Vorgabe (1% pro Jahr) abgewichen wurde:

12.2. Sonstige relevante Informationen zur Beurteilung des EHZ:

file:/iN:/DATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_Berichtsdater/Lieferung_20190830/HTML/ATL/EinzelberichteLrt_ATL_9130_20190821.html 9/9



Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland (2019), Teil
Lebensraumtypen (Annex D)

Baseline: 1122_EU_Upload_20190830

Lebensraumtyp: 9130:

aldmeister-Buchenwilder

Biogeographische Region: KON (Kontinentale Region)

Status-Einstufung: PRE

1. Allgemeine Informationen

1.2. Code des Lebensraumtyps 9130

- Kurztitel Waldmeister-Buchenwalder
2. Karten
2.1. Datum der Daten fiir die Vorkommenskarte 2006-2018

2.2. Wird eine Karte des aktuellen Vorkommensgebiets

geliefert?

2.3. Angewandte Methode fiir Kartendaten

ja

b (b) iberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation
aus einer begrenzten Menge von Daten)

2.4. Wird eine zusatzliche Karte zum Vorkommen

und/oder zum Verbreitungsgebiet geliefert?

ja

3. Biogeografische Ebene

3.1,
Biogeografische
Region oder
marine Region

3.2.

Veroffentlichte
Quellen

KON(KON (Kontinentale Region))

BB: immermann 2014: Naturschutz und Landschaftspflege in Brandenburg 3,4 2014

BY: Managementplaung, BWI

HE: Forsteinrichtung (2000-2017), Hessische Biotopkartierung (1992-2006), Grunddatenerfassung in
hessischen FFH-Gebieten (2000-2010)

MV: BERG, ., DENGLER, J., ABDANK, A., ISERMANN, M. (2004): Die Pflanzengesellschaften Mecklenburg-

Vorpommerns und ihre Gefahrdung Textband. WeiBdorn-Verlag, Jena
NW:
https://www.lanuv.nrw.de/landesamt/daten_und_informationsdienste/infosysteme_und_datenbanken/



3.2.
Veroffentlichte
Quellen - Links

SH: FFH-Monitoring der Lebensraumtypen in SH; Landesweite Biotopkartierung Schleswig-Holstein
TH: https://www.thueringenforst.de/aktuelles-medien/download-
mediathek/mediathek/1/WaldNaturschutz/

BE: http://fbinter.stadt-berlin.de/fb/index.jsp loginkey showMap&mapld k_fb_ffh senstadt

BW: http://www.fva-bw.de/forschung/woe/wbk/171128wbk_habu_11.pdf;https://www.lubw.baden-
wuerttemberg.de/natur-und-landschaft/uebersicht-biotoptypen; http://fva-
bw.de/forschung/wns/natura2000/natura2000.html

MV: http://www.lung.mv-regierung.de/insite/cms/umwelt/natur/lebensraumschutz_portal/ffh_lrt.htm
NI: https://www.nlwkn.niedersachsen.de/naturschutz/naturschutz-im-nlwkn-46058.html

RP: www.natura2000.rlp.de

SH: www.schleswig-holstein.de/biotope

SL: http://geoportal.saarland.de/arcgis/services/Internet/Biotopkataster/MapServer/WFSServer

&re uest Get apabilities&VERSION 1.1.0&SERVI E WFS

SN: https://www.umwelt.sachsen.de/umwelt/natur/46911.htm

ST: https://lau.sachsen-anhalt.de/naturschutz/natura-2000/

TH: https://www.thueringenforst.de/aktuelles-medien/download-
mediathek/mediathek/1/WaldNaturschutz/

4. Natiirliches Verbreitungsgebiet

4.1. GroBe des Verbreitungsgebiets: 225.354 km2 (22.535.402 ha)
4.2. Kurzzeittrend Zeitraum: 2005-2018

4.3. Kurzzeittrend Richtung: 0 (stabil)

4.4. Kurzzeittrend AusmaB: k.A.

4.5. Kurzzeittrend Angewandte Methode:

b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus einer
begrenzten Menge von Daten)

4.6. Langzeittrend Zeitraum: k.A.
4.7. Langzeittrend Richtung: k.A.
4.8. Langzeittrend AusmaR: k.A.

4.9. Langzeittrend Angewandte Methode:  k.A.

4.10. Giinstiges natiirliches
Verbreitungsgebiet:

(ungefahr so grol wie das aktuelle Verbreitungsgebiet)



4.10.d. Angewandete Methode zum

Ermitteln des giinstigen natiirlichen k.A.

Verbreitungsgebiets:

4.11. Veranderung der Gesamtflache des
natiirlichen Verbreitungsgebiets (4.1)

gegeniiber der Angabe im letzten Bericht ja

(2.3.1) zu beobachten

Grund der Anderung: b+c

4.11.e. Hauptgrund fiir Unterschiede: ¢ (Anwendung einer anderen Methode)

Liicken im Nordosten und Stidwesten des Verbreitungsgebiets bzw.

4.12 Sonstige Informationen zu 4.1-4.11:

fehlende GroBenanteile gehen auf fehlende aktuelle Daten zuriick bzw. sind
methodenbedingt, bedeuten aber im Regelfall keine tatsachlichen Verluste

im Verbreitungsgebiet des LRT.

5. Flache des Lebensraumtyps

5.1. Datum der Flachenangabe:

5.2. Gesamtflache des Lebensraumtyps (aktuelle
Flache):

5.3. Art der Schatzung:

5.4. Angewandte Methode zur Bestimmung der
LRT-FlachengroBe:

5.5. Kurzzeittrend Zeitraum:

5.6. Kurzzeittrend Richtung:

5.7. Kurzzeittrend Ausmah:

5.8. Kurzzeittrend Angewandte Methode:

2005-2018

Minimum: 6.152,08 km2 (615.207,93 ha), Maximum: 6.312,15 km2
(631.214,93 ha), Best Single Value: 6.232,11 km2 (623.211 ha)

Beste Schatzung

b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus einer
begrenzten Menge von Daten)

2005-2018

+ (zunehmend)

k.A.

c (c) uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen mit
sehr begrenzten Daten)



5.9. Langzeittrend Zeitraum:

5.10. Langzeittrend Richtung:

5.11. Langzeittrend Ausmal:

5.12. Langzeittrend Angewandte Methode:

5.13. Giinstige Flache:

5.13.d. Angewandete Methode zum Ermitteln der
giinstigen Flache:

5.14. Veranderung der Gesamtflache gegeniiber
der Angabe im letzten Bericht zu beobachten

Grund der Anderung:

5.14.e. Hauptgrund fiir Unterschiede:

5.15 Sonstige Informationen zu 5.1-5.14:

k.A.

k.A.

k.A.

k.A.

(ungefahr so groB wie die aktuelle Flache)

k.A.

ja

a+b+c

b (verbesserte Kenntnisse/genauere Daten)

k.A.

6. Spezifische Strukturen und Funktionen

6. Liegen iiber das
FFH-Monitoring

hinausgehende nicht in der konsol. DB vorgesehen

Daten zum Zustand
des LRT vor?

6.1.a. Flache in
gutem Zustand:

6.1.b. Flache in

Minimum: 5.867,53 km2 (586.753 ha), Maximum: 6.035,8 km2 (603.580 ha)

nicht gutem Minimum: 196,31 km2 (19.631 ha), Maximum: 364,58 km2 (36.458 ha)

Zustand:

6.1.c. Flache, deren

Zustand nicht Minimum: 0 km2 (0 ha), Maximum: 0 km2 (0 ha)

bekannt ist:



6.2. Angewandte
Methode:

6.3. Kurzzeittrend
Zeitraum:

6.4. Kurzzeittrend
Richtung:

6.5. Kurzzeittrend
Angewandte
Methode:

6.6.
Lebensraumtypische
Arten:

6.7.
Lebensraumtypische
Arten (Angewandte
Methode):

6.8. Sonstige
Informationen zu
6.1-6.7:

¢ (c) uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen mit sehr begrenzten Daten)

2005-2018

+ (zunehmend)

b (b) iberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus einer begrenzten Menge von Daten)

ja

Die lebensraumtypischen Arten (typical species) gehen gemaB Annex E des Berichtsformats in die
Bewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen mit ein. In Deutschland beruht die
Bewertung auf der Vollstandigkeit (Prasenz/Absenz) einer fiir jeden Lebensraumtyp spezifischen
Artenzusammensetzung. Dabei sind bundesweite Empfehlungen fiir die Listen der typischen
Arten erarbeitet und abgestimmt worden. Aufgrund der in Deutschland hohen regionalen
Variabilitat der Lebensraume (im Nord-Suid und im Ost-West-Gradient) sind jedoch
regionalspezifische Anpassungen okologisch sinnvoll und werden landesspezifisch gehandhabt. Fur
die Bewertung wird fir die einzelnen Wertstufen ein Schwellenwert (Mindestanzahl vorhandener
lebensraumtypischer Arten aus der festgelegten Gesamtartengruppe) angesetzt. Dieser ist
regionalspezifisch angepasst. Somit gibt es bei jedem Lebensraumtyp einige Arten, die
bundesweit einheitlich zur Artengruppe der lebensraumtypischen Arten gehoren und dariiber
hinaus nur in bestimmten Regionen (Bundeslandern) zur Bewertung verwendete Arten. Aus
pragmatischen Griinden ist bei den charakteristischen Arten Uiberwiegend auf hohere Pflanzen
zuriickgegriffen worden. Die Empfehlungen aus den ,,Explanatory Notes & Guidelines for the
period 2013-2018“ von Mai 2017 (Reporting Guideline) zur Berucksichtigung bestimmter
Tiergruppen als charakteristische Arten konnten bisher nicht umgesetzt werden.

k.A.

7. Beeintrachtigungen und Gefihrdungen

Code

A27

Ranking Ranking
Beeintrachtigung/Gefahrdung der der
Beeintr. Gefahrd.

landwirtschaftliche Aktivitaten, die Luftverschmutzung verursachen M M



BO3 Wiederaufforstung mit/Einfiihrung von nicht einheimischen oder nicht typischen M M
Baumarten (einschlieBlich neuer Arten und genetisch veranderter Organismen GMOs )

BO7 Beseitigung von Totholz und absterbenden Baumen, einschlieBlich Bruchstucke M M
BO8 Beseit gung von Altbaume (auBer Totholz und absterbenden Baumen) M M
B15 Waldbewirtschaftung, die Altholzbestande verringert M M
B17 Bodenbearbeitung und andere Bodenbewirtschaftung in der Forstwirtschaft M M

Transportaktivitaten an Land, zu Wasser oder in der Luft, die Luftverschmutzung

EO06 M M
verursachen

GO08 Hege von Fisch- und Wildbestanden M M

Jo3 Luftverschmutzung und atmogene Schadstoffe unklarer Verursacher M M

7.2. Informationsquellen zu mit "hoch” berichteten Beeintrachtigungen: k.A.

7.3. Sonstige Informationen: k.A.

8. Erhaltungsmafinahmen

8.1 Sind MaBnahmen
erforderlich?

ja

8.1.a-c. Stand der MaBnahme: b (MaBnahmen identifiziert und ergriffen)

a (a) Erhalt des aktuellen Verbreitungsgebiets, der Population und/oder des Habitats

8.2. Hauptzweck: der Art)

8.3. Ort: b (innerhalb und auBerhalb)

8.4. Reaktion auf MaBnahmen: ¢ (langfristige Ergebnisse)



8.5 ErhaltungsmafBnahmen

Code
DE

CB02

CBO3

CB04

CBO5

CBO6

CBO8

CB14

CF03

CGO03

CS03

MaBnahme

Beibehaltung bestehender traditioneller Waldbewirtschaftung und Nutzungsmethoden

Wiedereinflihrung geeigneter Waldbewirtschaftung und Nutzungsmethoden

Anpassung/ Regulierung von Wiederaufforstung und Waldverjlingung

Anpassung/ Anderung der Waldbewirtschaftung und Nutzungsmethoden

Beendingung der Waldbewirtschaftung

Wiederherstellung von Anhang I-Waldlebensraumen

Regulierung der Ent- und Bewasserung und Infrastruktur (in Waldern)

Reduktion der Beeintrachtigung durch Outdoor Sportarten, Freizeit- und Erholungsaktivitaten

Reduktion des Einflusses von (Wieder-)Besatz fiir Fischerei und Jagd, ufiitterung und Regulierung von
Pradatoren

Habitatverbesserung fur in den Naturschutzrichtlinien aufgefuihrte Arten

8.6. Sonstige Informationen zu ErhaltungsmafSnahmen:

k.A.

9. Zukunftsaussichten

9.1.a. Zukunftsausichten des Parameters Verbreitungsgebiet: 1 (good)

9.1.b. Zukunftsausichten des Parameters Flache: 1 (good)

9.1.c. Zukunftsausichten des Parameters SF: 1 (good)



9.2. Sonstige relevante Informationen erganzend zu den unter Feld 9.1 angeforderten Daten:

10. Schlussfolgerungen

10.1. Gesamtbewertung des natiirlichen Verbreitungsgebiets: Fv

10.2. Gesamtbewertung der aktuellen Flache:

10.3. Gesamtbewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen: FV

10.4. Gesamtbewertung der Zukunftsaussichten:

10.5. Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes:

10.6. Trend der Gesamtbewertung:

10.7. Griinde fiir die Unterschiede in der Bewertung zur vorherigen Berichtsperiode:

10.7.a. Gibt es Unterschiede in der
Bewertung zum vorherigen Bericht?

10.7.b. Tatsachliche Veranderung:

10.7.c. Verbesserte
Kenntnisse/genauere Daten:

10.7.d. Anwendung einer anderen
Methode:

10.7.e. keine Informationen iiber die
Ursache der Anderung:

10.7.b-d. Hauptgrund fiir den
Unterschied:

Bewertung

nein

nein

nein

nein

nein

k.A.

Trend

ja

nein

ja

ja

nein

d (Anwendung anderer Methoden (einschlieBlich taxonomischer
Anderungen und der Anwendung anderer Schwellenwerte))



10.8. Sonstige Informationen zu 11.1-11.7:

k.A.

11. Abdeckung in FFH-Gebieten

Minimum: 278.686,58, Maximum: 280.752,58, Best Single Value:
279.719,58

11.1. Aktuelle FlachengroBe:

11.2. Art der Schatzung: Beste Schatzung

11.3. Angewandte Methode zur Bestimmung der
LRT-FlachengroBe:

a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte Schatzung)

11.4. Kurzzeittrend Richtung: + (zunehmend)

C (c) uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen mit
sehr begrenzten Daten)

11.5. Kurzzeittrend Angewandte Methode:

11.6. Sonstige Informationen zu 11.1-11.5:

12. Erganzende Informationen

12.1. Begriindung fiir den Fall, dass bei der Trendabschatzung von der Vorgabe (1% pro Jahr) abgewichen wurde:

12.2. Sonstige relevante Informationen zur Beurteilung des EHZ:



Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland
(2019), Teil Lebensraumtypen (Annex D)

Baseline: 1122_EU_Upload_20190830

Lebensraumtyp: 9130: Waldmeister-Buchenwalder
Biogeographische Region: ALP (Alpine Region)

Status-Einstufung: PRE

1. Allgemeine Informationen

1.2. Code des Lebensraumtyps 9130

- Kurztitel Waldmeister-Buchenwalder

2. Karten

2.1. Datum der Daten fir die Vorkommenskarte  2006-2018

2.2. Wird eine Karte des aktuellen

Vorkommensgebiets geliefert? Ja

b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer
2.3. Angewandte Methode fir Kartendaten Extrapolation aus einer begrenzten Menge
von Daten)
2.4. Wird eine zusatzliche Karte zum

Vorkommen und/oder zum Verbreitungsgebiet ja
geliefert?

3. Biogeografische Ebene

3.1. Biogeografische Region oder marine Region ALP(ALP (Alpine Region))
3.2. Veroffentlichte Quellen BY: Managementplanung, BWI3, BWI2

3.2. Veroffentlichte Quellen - Links k.A.

4. Naturliches Verbreitungsgebiet

4.1. GroRe des

Verbreitungsgebiets: 4.101 km2 (410.195 ha)

4.2. Kurzzeittrend Zeitraum: 2005-2017

4.3. Kurzzeittrend Richtung: 0 (stabil)



4.4, Kurzzeittrend Ausmald:

4.5. Kurzzeittrend Angewandte
Methode:

4.6. Langzeittrend Zeitraum:
4.7. Langzeittrend Richtung:
4.8. Langzeittrend Ausmal3:

4.9. Langzeittrend Angewandte
Methode:

4.10. Gunstiges naturliches
Verbreitungsgebiet:

4.10.d. Angewandete Methode
zum Ermitteln des gunstigen
naturlichen Verbreitungsgebiets:

4.11. Veranderung der
Gesamtflache des naturlichen
Verbreitungsgebiets (4.1)
gegenuber der Angabe im letzten
Bericht (2.3.1) zu beobachten

Grund der Anderung:

4.11.e. Hauptgrund fir
Unterschiede:

k.A.

¢ (c) Uberwiegend auf der Grundlage von
Expert/innenaussagen mit sehr begrenzten Daten)

K.A.
k.A.

k.A.

K.A.

4.101 km2 (410.195 ha)

Das glnstige Verbreitungsgebiet (FRR) wurde bereits fur
die Berichte 2007 und 2013 festgelegt und fir den Bericht
2019 Gbernommen, sofern keine Anpassungen erforderlich
waren.

Dabei wurde bertcksichtigt, dass das glinstige
Verbreitungsgebiet nicht kleiner sein darf als der Zustand
bei Inkrafttreten der FFH-Richtlinie (fir Deutschland
1994) sowie grol3 genug zur Sicherung des langfristigen
Uberlebens sein muss. Die Angaben sind konservative
Schatzungen unter der Annahme, dass 1994 das aktuelle
Verbreitungsgebiet in den meisten Fallen dem gunstigen
Verbreitungsgebiet entsprach. Nur im Falle von
vorhandenem Potential bei gleichzeitig
naturschutzfachlich und finanziell mdglicher
VergréfRerung des aktuellen Verbreitungsgebiets, wurden
diese Flachen zum gunstigen Verbreitungsgebiet
hinzugezahlt. Methodisch bedingte Veranderungen oder
genauere Kenntnisse haben fallweise zu Korrekturen
gefuhrt.

Die Angabe beruht auf dem Raster der TK 1:25.000, wobei
1 TK ca. 129 km2 entspricht.

Eine systematische, vollstandige Uberpriifung der
gunstigen Referenzwerte nach einheitlichen
wissenschaftlichen Kriterien und den neuen Vorgaben in
der Guideline fur den FFH-Bericht 2019 war bisher nicht
moglich und ist fur die folgende Berichtsperiode
vorgesehen. Es ist daher mit weiteren Anpassungen des
FRR im Bericht 2025 zu rechnen.

b+c

b (verbesserte Kenntnisse/genauere Daten)



4.12 Sonstige Informationen zu

4.1-4.11:

k.A.

5. Flache des Lebensraumtyps

5.1. Datum der
Flachenangabe:

5.2. Gesamtflache des
Lebensraumtyps (aktuelle
Flache):

5.3. Art der Schatzung:
5.4. Angewandte Methode
zur Bestimmung der LRT-

FlachengroRe:

5.5. Kurzzeittrend
Zeitraum:

5.6. Kurzzeittrend
Richtung:

5.7. Kurzzeittrend
Ausmalfi:

5.8. Kurzzeittrend
Angewandte Methode:

5.9. Langzeittrend
Zeitraum:

5.10. Langzeittrend
Richtung:

5.11. Langzeittrend
Ausmal:

5.12. Langzeittrend
Angewandte Methode:

5.13. Gunstige Flache:

5.13.d. Angewandete
Methode zum Ermitteln
der ginstigen Flache:

2005-2017

Minimum: 600 km2 (60.000 ha), Maximum: 600 km2 (60.000 ha),
Best Single Value: 600 km2 (60.000 ha)

Beste Schéatzung

¢ (c) Uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen
mit sehr begrenzten Daten)

2005-2017

+ (zunehmend)

k.A.

¢ (c) Uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen
mit sehr begrenzten Daten)

k.A.

k.A.

k.A.

K.A.

600 km2 (60.000 ha)

Die gunstige Gesamtflache (FRA) wurde bereits fir die Berichte
2007 und 2013 festgelegt und fir den Bericht 2019 Ubernommen,
sofern keine Anpassungen erforderlich waren.

Dabei wurde bertcksichtigt, dass die glinstige Gesamtflache bei
den meisten LRT nicht kleiner sein darf als der Zustand bei
Inkrafttreten der FFH-Richtlinie (fir Deutschland 1994) sowie
groB genug zur Sicherung des langfristigen Uberlebens sein muss.
Die Angaben sind konservative Schatzungen unter der Annahme,
dass 1994 die aktuelle Gesamtflache in den meisten Féallen der
guinstigen Gesamtflache entsprach. Nur im Falle von vorhandenem



Potential bei gleichzeitig naturschutzfachlich und finanziell
moglicher VergrélRerung der aktuellen Gesamtflache, wurden
diese Flachen zur giinstigen Gesamtflache hinzugezahlt.
Methodisch bedingte Veranderungen oder genauere Kenntnisse
haben fallweise zu Korrekturen gefihrt.

Eine systematische, vollstandige Uberpriifung der giinstigen
Referenzwerte nach einheitlichen wissenschaftlichen Kriterien
und den neuen Vorgaben in der Guideline fiir den FFH-Bericht
2019 war bisher nicht méglich und ist fur die folgende
Berichtsperiode vorgesehen. Es ist daher mit weiteren
Anpassungen der FRA im Bericht 2025 zu rechnen.

5.14. Veranderung der
Gesamtflache gegentiber

der Angabe im letzten nein
Bericht zu beobachten

Grund der Anderung:

5.14.e. Hauptgrund flr KA
Unterschiede: a
5.15 Sonstige KA.

Informationen zu 5.1-5.14:

6. Spezifische Strukturen und Funktionen

6. Liegen uber das FFH-
Monitoring hinausgehende
Daten zum Zustand des LRT
vor?

nicht in der konsol. DB vorgesehen

6.1.a. Flache in gutem Minimum: 330 km2 (33.000 ha), Maximum: 570 km2 (57.000 ha)

Zustand:

6.1.b. Flache in nicht gutem vy im: 30 km2 (3.000 ha), Maximum: 60 km2 (6.000 ha)

Zustand:

6.1.c. Flache, deren _ . . .

zustand nicht bekannt ist: Minimum: 10 km2 (1.000 ha), Maximum: 200 km2 (20.000 ha)

6.2. Angewandte Methode: c _(c) Uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen
mit sehr begrenzten Daten)

63 Kurz.zelttrend 2005-2017

Zeitraum:

6.4. Kurzzeittrend Richtung: 0 (stabil)

6.5. Kurzzeittrend ¢ (c) Uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen
Angewandte Methode: mit sehr begrenzten Daten)

6.6. Lebensraumtypische

Arten: Ja



Die lebensraumtypischen Arten (typical species) gehen gemaf
Annex E des Berichtsformats in die Bewertung der spezifischen
Strukturen und Funktionen mit ein. In Deutschland beruht die
Bewertung auf der Vollstandigkeit (Prasenz/Absenz) einer fur
jeden Lebensraumtyp spezifischen Artenzusammensetzung.
Dabei sind bundesweite Empfehlungen flr die Listen der
typischen Arten erarbeitet und abgestimmt worden. Aufgrund
der in Deutschland hohen regionalen Variabilitat der
Lebensraume (im Nord-Sid und im Ost-West-Gradient) sind
jedoch regionalspezifische Anpassungen dkologisch sinnvoll und
werden landesspezifisch gehandhabt. Fur die Bewertung wird fur

6.7. Lebensraumtypische die einzelnen Wertstufen ein Schwellenwert (Mindestanzahl
Arten (Angewandte vorhandener lebensraumtypischer Arten aus der festgelegten
Methode): Gesamtartengruppe) angesetzt. Dieser ist regionalspezifisch

angepasst. Somit gibt es bei jedem Lebensraumtyp einige Arten,
die bundesweit einheitlich zur Artengruppe der
lebensraumtypischen Arten gehdren und dariiber hinaus nur in
bestimmten Regionen (Bundeslandern) zur Bewertung
verwendete Arten. Aus pragmatischen Grinden ist bei den
charakteristischen Arten tberwiegend auf héhere Pflanzen
zurtckgegriffen worden. Die Empfehlungen aus den
..Explanatory Notes & Guidelines for the period 2013-2018* von
Mai 2017 (Reporting Guideline) zur Bericksichtigung bestimmter
Tiergruppen als charakteristische Arten konnten bisher nicht
umgesetzt werden.

6.8. Sonstige Informationen

ZU 6.1-6.7: k-A.

7. Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Code Beeintrachtigung/Gefahrdung Ranking der Ranking der

Beeintr. Geféhrd.
B07 Beseitigung von Totholz und absterbenden Baumen, M M
einschlieBlich Bruchstiicke
Beseitigung von Altbdume (auRer Totholz und
BO8 x M M
absterbenden Baumen)
B15 Waldbewirtschaftung, die Altholzbestande verringert M M
G08  Hege von Fisch- und Wildbestanden M M

7.2. Informationsquellen zu mit "hoch" berichteten Beeintrachtigungen: k.A.

7.3. Sonstige Informationen: k.A.

8. Erhaltungsmal3nahmen

8.1 Sind Malinahmen

erforderlich? Ja



8.1.a-c. Stand der

MaRnahme: b (MaBnahmen identifiziert und ergriffen)

. a (a) Erhalt des aktuellen Verbreitungsgebiets, der Population
8.2. Hauptzweck: und/oder des Habitats der Art)
8.3. Ort: b (innerhalb und aufRerhalb)

8.4. Reaktion auf

MaRnahmen: c (langfristige Ergebnisse)

8.5 ErhaltungsmalRnahmen

Code

DE MaRnahme

CB05 Anpassung/ Anderung der Waldbewirtschaftung und Nutzungsmethoden
CB08 Wiederherstellung von Anhang I-Waldlebensraumen

Regulierung der Jagd, Freizeitfischerei sowie der Pflanzenentnahme fiir private oder

CG02 kommerzielle Zwecke

8.6. Sonstige Informationen zu ErhaltungsmalRnahmen:

k.A.

9. Zukunftsaussichten

9.1.a. Zukunftsausichten des Parameters Verbreitungsgebiet: (1good)
9.1.b. Zukunftsausichten des Parameters Flache: L
(good)
. . 1
9.1.c. Zukunftsausichten des Parameters SF: (good)

9.2. Sonstige relevante Informationen ergéanzend zu den unter Feld 9.1
angeforderten Daten:

10. Schlussfolgerungen

10.1. Gesamtbewertung des natirlichen Verbreitungsgebiets: FV
10.2. Gesamtbewertung der aktuellen Flache: FV

10.3. Gesamtbewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen: FV



10.4. Gesamtbewertung der Zukunftsaussichten: FV
10.5. Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes: FV

10.6. Trend der Gesamtbewertung: +

10.7. Grinde fir die Unterschiede in der Bewertung zur vorherigen
Berichtsperiode:

Bewertung Trend

10.7.a. Gibt es Unterschiede in der Bewertung zum vorherigen Bericht? nein nein
10.7.b. Tatsachliche Veranderung: nein nein
10.7.c. Verbesserte Kenntnisse/genauere Daten: nein nein
10.7.d. Anwendung einer anderen Methode: nein nein
10.7.e. keine Informationen (ber die Ursache der Anderung: nein nein
10.7.b-d. Hauptgrund fir den Unterschied: k.A. k.A.

10.8. Sonstige Informationen zu 11.1-11.7:

Abweichend von der Empfehlung in den Guidelines bei einer FV-Bewertung der Spezifischen
Strukturen und Funktionen einen Schwellenwert von 90 % Flachenanteil in gutem Zustand
anzuwenden, wurde in Deutschland im Regelfall der Schwellenwert von 80 % beibehalten, um
unter anderem die Kontinuitéat zu den vorherigen Bewertungen zu wahren.

11. Abdeckung in FFH-Gebieten

11.1. Aktuelle FlichengroRe: Minimum: 33.631, Maximum: 33.631, Best Single Value:

33.631
11.2. Art der Schatzung: Beste Schéatzung
11.3. Angewandte Methode zur b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer
Bestimmung der LRT-Flachengroéiie: Extrapolation aus einer begrenzten Menge von Daten)
11.4. Kurzzeittrend Richtung: 0 (stabil)
11.5. Kurzzeittrend Angewandte ¢ (c) Uberwiegend auf der Grundlage von
Methode: Expert/innenaussagen mit sehr begrenzten Daten)

11.6. Sonstige Informationen zu 11.1-
11.5:

12. Erganzende Informationen



12.1. Begrundung fur den Fall, dass bei der Trendabschatzung von der Vorgabe (1% pro Jahr)
abgewichen wurde:

12.2. Sonstige relevante Informationen zur Beurteilung des EHZ:



Kombinierte Vorkommen- und Verbreitungskarte der Lebensraumtypen der FFH-Richtlinie

Stand: August 2019
Berichtsjahr: 2019

9130 (Waldmeister-Buchenwaélder)
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Lebensraumtyp 9140

Vollstandige Berichtsdaten des Nationalen Berichts 2019

Uberblick zum Erhaltungszustand (EHZ) und zu den Trends:

Regon. | Verbreiung | Fiache | SREEEET | 2 iohen | Gesam
Atlantisch - - - - -
Kontinental | FV (=) FV (=) Ul (-) Ul Ul (-)
Alpin FV (=) FV (=) FV (=) FV FV (=)

EHZ: FV= gunstig; Ul= ungunstig-unzureichend; U2= unglnstig-schlecht; XX= unbekannt
Trend: (+): zunehmend; (=): stabil; (-): abnehmend; (u): unbekannt

Erlauterungen zum Berichtsformat (sofern nicht aus den Feldbeschriftungen ersichtlich):

Status-Einstufung:
PRE (Present regulary): Lebensraumtyp regular vorkommend
MAR (Marginal): Lebensraumtyp mit marginalem Vorkommen (nur ein reduzierter Bericht

vorliegend)

Grinde fur veranderte GroRRen des Verbreitungsgebiets (4.11) bzw. der Flache (5.14):
a (aufgrund tatsachlicher Veranderung),
b (aufgrund verbesserter Kenntnisse/ genauerer Daten),
¢ (aufgrund der Anwendung einer anderen Methode) und
d (keine Angabe Uber die Art der Veranderung)

Bedeutung der Beeintrachtigungen und Geféhrdungen (7):
H (hohe Bedeutung),
M (mittlere Bedeutung)

Trend der Gesamtbewertung (10.6):
+ (sich verbessernd)
- (sich verschlechternd)
= (stabil)
u (unbekannt)

Grinde fur veranderte Gesamtbewertung (10.7):
a (es gibt keinen Unterschied),
b (aufgrund tatsachlicher Veréanderung),
¢ (aufgrund verbesserter Kenntnisse/ genauerer Daten),
d (aufgrund der Anwendung einer anderen Methode) und
e (keine Angabe Uber die Art der Veranderung)

Weitergehende Informationen und Erlauterungen zum Berichtsformat finden Sie auf

https://circabc.europa.eu/w/browse/5b0f04a7-8c97-4845-9e14-583a12d26417

Nachfolgend werden die vollstandigen Berichte zum Lebensraumtyp fir alle biogeografischen Regionen, in
denen der LRT vorkommt, in der Reihenfolge ATL (atlantische Region), KON (kontinentale Region) und
ALP (alpine Region) und die Verbreitungskarte dargestellit.



Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland
(2019), Teil Lebensraumtypen (Annex D)

Baseline: 1122_EU_Upload_20190830
Lebensraumtyp: 9140: Subalpine Bergahorn-Buchenwalder
Biogeographische Region: KON (Kontinentale Region)

Status-Einstufung: PRE

1. Allgemeine Informationen

1.2. Code des Lebensraumtyps 9140

- Kurztitel Subalpine Bergahorn-Buchenwalder

2. Karten

2.1. Datum der Daten fir die Vorkommenskarte  2006-2017

2.2. Wird eine Karte des aktuellen ia

Vorkommensgebiets geliefert? ]
b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer

2.3. Angewandte Methode fir Kartendaten Extrapolation aus einer begrenzten Menge
von Daten)

2.4. Wird eine zusatzliche Karte zum
Vorkommen und/oder zum Verbreitungsgebiet ja
geliefert?

3. Biogeografische Ebene

3.1.
Biogeografische
Region oder
marine Region

KON(KON (Kontinentale Region))

3.2.
Verdoffentlichte  BY: Managementplanung, BWI
Quellen

BW: http://www.fva-
3.2. bw.de/forschung/woe/wbk/171128wbk_habu_11.pdf;https://www.lubw.baden-
Veroffentlichte  wuerttemberg.de/natur-und-landschaft/uebersicht-biotoptypen; http://fva-
Quellen - Links  bw.de/forschung/wns/natura2000/natura2000.html

ST: https://lau.sachsen-anhalt.de/naturschutz/natura-2000/



4. Naturliches Verbreitungsgebiet

4.1. GroRe des
Verbreitungsgebiets:

4.2. Kurzzeittrend Zeitraum:
4.3. Kurzzeittrend Richtung:
4.4, Kurzzeittrend Ausmald:

4.5. Kurzzeittrend Angewandte
Methode:

4.6. Langzeittrend Zeitraum:
4.7. Langzeittrend Richtung:
4.8. Langzeittrend Ausmal3:

4.9. Langzeittrend Angewandte
Methode:

4.10. Gunstiges naturliches
Verbreitungsgebiet:

4.10.d. Angewandete Methode zum
Ermitteln des glnstigen
naturlichen Verbreitungsgebiets:

4.11. Veranderung der

3.411 km2 (341.104 ha)

2005-2017
0 (stabil)
k.A.

b (b) tberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation
aus einer begrenzten Menge von Daten)

k.A.
k.A.

k.A.

k.A.

3.411 km2 (341.104 ha)

Das glinstige Verbreitungsgebiet (FRR) wurde bereits fir
die Berichte 2007 und 2013 festgelegt und fiir den Bericht
2019 Gbernommen, sofern keine Anpassungen erforderlich
waren.

Dabei wurde berlicksichtigt, dass das glinstige
Verbreitungsgebiet nicht kleiner sein darf als der Zustand
bei Inkrafttreten der FFH-Richtlinie (fir Deutschland
1994) sowie grol3 genug zur Sicherung des langfristigen
Uberlebens sein muss. Die Angaben sind konservative
Schatzungen unter der Annahme, dass 1994 das aktuelle
Verbreitungsgebiet in den meisten Fallen dem gunstigen
Verbreitungsgebiet entsprach. Nur im Falle von
vorhandenem Potential bei gleichzeitig
naturschutzfachlich und finanziell méglicher
VergrofRerung des aktuellen Verbreitungsgebiets, wurden
diese Flachen zum giinstigen Verbreitungsgebiet
hinzugezahlt. Methodisch bedingte Veranderungen oder
genauere Kenntnisse haben fallweise zu Korrekturen
gefihrt.

Die Angabe beruht auf dem Raster der TK 1:25.000,
wobei 1 TK ca. 129 km2 entspricht.

Eine systematische, vollstandige Uberprifung der
gunstigen Referenzwerte nach einheitlichen
wissenschaftlichen Kriterien und den neuen Vorgaben in
der Guideline fir den FFH-Bericht 2019 war bisher nicht
moglich und ist fur die folgende Berichtsperiode
vorgesehen. Es ist daher mit weiteren Anpassungen des
FRR im Bericht 2025 zu rechnen.

ja



Gesamtflache des naturlichen
Verbreitungsgebiets (4.1)
gegenuber der Angabe im letzten
Bericht (2.3.1) zu beobachten

Grund der Anderung: b+c

4.1l.e. H_aupt_grund for ¢ (Anwendung einer anderen Methode)
Unterschiede:
4.12 Sonstige Informationen zu

4.1-4.11: KA.

5. Flache des Lebensraumtyps

5.1. Datum der
Flachenangabe: 2005-2017
5.2. Gesamtflache des
Lebensraumtyps (aktuelle
Flache):

Minimum: 2,77 km2 (276,88 ha), Maximum: 2,81 km2 (280,88 ha),
Best Single Value: 2,79 km2 (278,88 ha)

5.3. Art der Schatzung: 95%-Konfidenz-Intervall

5.4. Angewandte Methode

zur Bestimmung der LRT- a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte Schatzung)
FlachengroRe:

5.5. Kurzzeittrend

Zeitraum: 2005-2017
5.6. Kurzzeittrend ]
Richtung: 0 (stabil)
5.7. Kurzzeittrend KA

Ausmalfi:

5.8. Kurzzeittrend

Angewandte Methode: a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte Schatzung)

5.9. Langzeittrend

Zeitraum: K-A.
5.10. Langzeittrend KA
Richtung: o
5.11. Langzeittrend K

. A.
Ausmal:
5.12. Langzeittrend KA.

Angewandte Methode:

5.13. Gunstige Flache: 2,79 km2 (278,88 ha)



5.13.d. Angewandete
Methode zum Ermitteln der
gunstigen Flache:

5.14. Veranderung der
Gesamtflache gegentiber
der Angabe im letzten
Bericht zu beobachten

Grund der Anderung:

5.14.e. Hauptgrund fiir
Unterschiede:

5.15 Sonstige
Informationen zu 5.1-5.14:

Die glinstige Gesamtflache (FRA) wurde bereits fir die Berichte
2007 und 2013 festgelegt und fir den Bericht 2019 ibernommen,
sofern keine Anpassungen erforderlich waren.

Dabei wurde berucksichtigt, dass die giinstige Gesamtflache bei
den meisten LRT nicht kleiner sein darf als der Zustand bei
Inkrafttreten der FFH-Richtlinie (fir Deutschland 1994) sowie
groB genug zur Sicherung des langfristigen Uberlebens sein muss.
Die Angaben sind konservative Schatzungen unter der Annahme,
dass 1994 die aktuelle Gesamtflache in den meisten Fallen der
guinstigen Gesamtflache entsprach. Nur im Falle von
vorhandenem Potential bei gleichzeitig naturschutzfachlich und
finanziell moglicher VergroBerung der aktuellen Gesamtfléache,
wurden diese Flachen zur glnstigen Gesamtflache hinzugezahlt.
Methodisch bedingte Veranderungen oder genauere Kenntnisse
haben fallweise zu Korrekturen gefihrt.

Eine systematische, vollstandige Uberpriifung der giinstigen
Referenzwerte nach einheitlichen wissenschaftlichen Kriterien
und den neuen Vorgaben in der Guideline fiir den FFH-Bericht
2019 war bisher nicht moglich und ist fir die folgende
Berichtsperiode vorgesehen. Es ist daher mit weiteren
Anpassungen der FRA im Bericht 2025 zu rechnen.

ja

b (verbesserte Kenntnisse/genauere Daten)

k.A.

6. Spezifische Strukturen und Funktionen

6. Liegen Uber das FFH-
Monitoring hinausgehende
Daten zum Zustand des LRT
vor?

6.1.a. Flache in gutem
Zustand:

6.1.b. Flache in nicht gutem
Zustand:

6.1.c. Flache, deren
Zustand nicht bekannt ist:

6.2. Angewandte Methode:

6.3. Kurzzeittrend
Zeitraum:

nicht in der konsol. DB vorgesehen

Minimum: 1,88 km2 (188 ha), Maximum: 2,3 km2 (230 ha)

Minimum: 0,49 km2 (49 ha), Maximum: 0,91 km2 (91 ha)

Minimum: 0 km2 (0 ha), Maximum: 0 km2 (0 ha)

a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte Schatzung)

2005-2017



6.4. Kurzzeittrend Richtung:

6.5. Kurzzeittrend
Angewandte Methode:

6.6. Lebensraumtypische
Arten:

6.7. Lebensraumtypische
Arten (Angewandte
Methode):

6.8. Sonstige Informationen
zu 6.1-6.7:

- (abnehmend)

¢ (c) Uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen
mit sehr begrenzten Daten)

ja

Die lebensraumtypischen Arten (typical species) gehen gemaf
Annex E des Berichtsformats in die Bewertung der spezifischen
Strukturen und Funktionen mit ein. In Deutschland beruht die
Bewertung auf der Vollstandigkeit (Prasenz/Absenz) einer fur
jeden Lebensraumtyp spezifischen Artenzusammensetzung.
Dabei sind bundesweite Empfehlungen fir die Listen der
typischen Arten erarbeitet und abgestimmt worden. Aufgrund
der in Deutschland hohen regionalen Variabilitat der
Lebensrdume (im Nord-Sud und im Ost-West-Gradient) sind
jedoch regionalspezifische Anpassungen 6kologisch sinnvoll und
werden landesspezifisch gehandhabt. Fur die Bewertung wird fur
die einzelnen Wertstufen ein Schwellenwert (Mindestanzahl
vorhandener lebensraumtypischer Arten aus der festgelegten
Gesamtartengruppe) angesetzt. Dieser ist regionalspezifisch
angepasst. Somit gibt es bei jedem Lebensraumtyp einige Arten,
die bundesweit einheitlich zur Artengruppe der
lebensraumtypischen Arten gehéren und dariiber hinaus nur in
bestimmten Regionen (Bundeslandern) zur Bewertung
verwendete Arten. Aus pragmatischen Grinden ist bei den
charakteristischen Arten Uberwiegend auf hohere Pflanzen
zurtckgegriffen worden. Die Empfehlungen aus den
..Explanatory Notes & Guidelines for the period 2013-2018* von
Mai 2017 (Reporting Guideline) zur Berucksichtigung bestimmter
Tiergruppen als charakteristische Arten konnten bisher nicht
umgesetzt werden.

k.A.

7. Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Ranking Ranking
Code Beeintrachtigung/Gefahrdung der der
Beeintr. Geféhrd.
BO7 Beseitigung von Totholz und absterbenden Baumen, M M
einschlieBlich Bruchstiicke
01 StralBen, Wege, Schienen und andere ahnliche Infrastuktur M M
(z.B. Brucken, Viadukte, Tunnel)
FO7 Sport-, Tourismus und Freizeitaktivitaten M M
G08  Hege von Fisch- und Wildbestanden H H
101 Invasive gebietsfremde Arten von EU-weiter Bedeutung (in M M

der EU-Verordnung 1143/2014 aufgefihrt)



Veranderung der Artenzusammensetzung durch natirliche
L02 Sukzession (auRer direkte Veranderung durch Anderungen M M
der Land- oder Fortwirschaftspraxis)

Temperaturveranderungen (z.B. Temperaturanstieg &

NO1 Zunahme von Extremereignissen) aufgrund Klimawandel

NO2 Trockenheit und Niederschlagsabnahme aufgrund von
Klimawandel
7.2. Informationsquellen zu mit "hoch" berichteten Beeintrachtigungen: k.A.

7.3. Sonstige Informationen: k.A.

8. ErhaltungsmalRnahmen

8.1 Sind Malinahmen

erforderlich? Ja

8.1.a-c. Stand der

MaRnahme: b (MaBnahmen identifiziert und ergriffen)

. a (a) Erhalt des aktuellen Verbreitungsgebiets, der Population
8.2. Hauptzweck: und/oder des Habitats der Art)
8.3. Ort: b (innerhalb und aufRerhalb)

8.4. Reaktion auf

MaRnahmen: ¢ (langfristige Ergebnisse)

8.5 Erhaltungsmaflinahmen

Code
DE

Malnahme
CBO05 Anpassung/ Anderung der Waldbewirtschaftung und Nutzungsmethoden
CBO6 Beendingung der Waldbewirtschaftung

CEO1 Reduktion der Auswirkungen von Verkehrsinfrastruktur

Reduktion der Beeintrachtigung durch Outdoor Sportarten, Freizeit- und

CFo3 Erholungsaktivitaten

Clo1l Fruherkennung und schnelle Beseitigung invasiver Neobiota mit EU-weiter Bedeutung
8.6. Sonstige Informationen zu Erhaltungsmalinahmen:

k.A.



9. Zukunftsaussichten

9.1.a. Zukunftsausichten des Parameters Verbreitungsgebiet:

9.1.b. Zukunftsausichten des Parameters Flache:

9.1.c. Zukunftsausichten des Parameters SF:

(good)

(good)

2 (poor)

9.2. Sonstige relevante Informationen erganzend zu den unter Feld 9.1

angeforderten Daten:

10. Schlussfolgerungen

10.1. Gesamtbewertung des natiirlichen Verbreitungsgebiets: FV

10.2. Gesamtbewertung der aktuellen Flache:

FV

10.3. Gesamtbewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen: Ul

10.4. Gesamtbewertung der Zukunftsaussichten:

10.5. Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes:

10.6. Trend der Gesamtbewertung:

ul

ul

10.7. Grinde fir die Unterschiede in der Bewertung zur vorherigen

Berichtsperiode:

10.7.a. Gibt es Unterschiede in
der Bewertung zum vorherigen
Bericht?

10.7.b. Tatsachliche
Veréanderung:

10.7.c. Verbesserte
Kenntnisse/genauere Daten:

10.7.d. Anwendung einer anderen
Methode:

10.7.e. keine Informationen tber
die Ursache der Anderung:

10.7.b-d. Hauptgrund fur den
Unterschied:

Bewertung

nein

nein

nein

nein

nein

k.A.

Trend

ja

nein

nein

ja

nein

d (Anwendung anderer Methoden
(einschlieBlich taxonomischer Anderungen
und der Anwendung anderer
Schwellenwerte))



10.8. Sonstige Informationen zu 11.1-11.7:

k.A.

11. Abdeckung in FFH-Gebieten

11.1. Aktuelle FlichengroRe: Minimum: 196,89, Maximum: 200,89, Best Single

Value: 198,89
11.2. Art der Schatzung: 95%-Konfidenz-Intervall
11.3. Angewandte Methode zur a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte
Bestimmung der LRT-Flachengrofie: Schétzung)
11.4. Kurzzeittrend Richtung: - (abnehmend)
11.5. Kurzzeittrend Angewandte ¢ (c) Uberwiegend auf der Grundlage von
Methode: Expert/innenaussagen mit sehr begrenzten Daten)

11.6. Sonstige Informationen zu 11.1-
11.5:

12. Erganzende Informationen

12.1. Begrundung fir den Fall, dass bei der Trendabschatzung von der Vorgabe (1% pro Jahr)
abgewichen wurde:

12.2. Sonstige relevante Informationen zur Beurteilung des EHZ:



Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland
(2019), Teil Lebensraumtypen (Annex D)

Baseline: 1122_EU_Upload_20190830

Lebensraumtyp: 9140: Subalpine Bergahorn-Buchenwalder
Biogeographische Region: ALP (Alpine Region)

Status-Einstufung: PRE

1. Allgemeine Informationen

1.2. Code des Lebensraumtyps 9140

- Kurztitel Subalpine Bergahorn-Buchenwalder

2. Karten

2.1. Datum der Daten fir die Vorkommenskarte  2006-2017

2.2. Wird eine Karte des aktuellen

Vorkommensgebiets geliefert? Ja

b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer
2.3. Angewandte Methode fir Kartendaten Extrapolation aus einer begrenzten Menge
von Daten)
2.4. Wird eine zusatzliche Karte zum

Vorkommen und/oder zum Verbreitungsgebiet ja
geliefert?

3. Biogeografische Ebene

3.1. Biogeografische Region oder marine Region ALP(ALP (Alpine Region))
3.2. Veroffentlichte Quellen BY: Managementplanung, BWI3, BWI2

3.2. Veroffentlichte Quellen - Links k.A.

4. Naturliches Verbreitungsgebiet

4.1. GroRe des

Verbreitungsgebiets: 3.828 km2 (382.868 ha)

4.2. Kurzzeittrend Zeitraum: 2005-2017

4.3. Kurzzeittrend Richtung: 0 (stabil)



4.4, Kurzzeittrend Ausmald:

4.5. Kurzzeittrend Angewandte
Methode:

4.6. Langzeittrend Zeitraum:
4.7. Langzeittrend Richtung:
4.8. Langzeittrend Ausmal3:

4.9. Langzeittrend Angewandte
Methode:

4.10. Gunstiges naturliches
Verbreitungsgebiet:

4.10.d. Angewandete Methode
zum Ermitteln des gunstigen
naturlichen Verbreitungsgebiets:

4.11. Veranderung der
Gesamtflache des naturlichen
Verbreitungsgebiets (4.1)
gegenuber der Angabe im letzten
Bericht (2.3.1) zu beobachten

Grund der Anderung:

4.11.e. Hauptgrund fir
Unterschiede:

k.A.

¢ (c) Uberwiegend auf der Grundlage von
Expert/innenaussagen mit sehr begrenzten Daten)

K.A.
k.A.

k.A.

K.A.

3.828 km2 (382.868 ha)

Das glnstige Verbreitungsgebiet (FRR) wurde bereits fur
die Berichte 2007 und 2013 festgelegt und fir den Bericht
2019 Gbernommen, sofern keine Anpassungen erforderlich
waren.

Dabei wurde bertcksichtigt, dass das glinstige
Verbreitungsgebiet nicht kleiner sein darf als der Zustand
bei Inkrafttreten der FFH-Richtlinie (fir Deutschland
1994) sowie grol3 genug zur Sicherung des langfristigen
Uberlebens sein muss. Die Angaben sind konservative
Schatzungen unter der Annahme, dass 1994 das aktuelle
Verbreitungsgebiet in den meisten Fallen dem gunstigen
Verbreitungsgebiet entsprach. Nur im Falle von
vorhandenem Potential bei gleichzeitig
naturschutzfachlich und finanziell mdglicher
VergréfRerung des aktuellen Verbreitungsgebiets, wurden
diese Flachen zum gunstigen Verbreitungsgebiet
hinzugezahlt. Methodisch bedingte Veranderungen oder
genauere Kenntnisse haben fallweise zu Korrekturen
gefuhrt.

Die Angabe beruht auf dem Raster der TK 1:25.000, wobei
1 TK ca. 129 km2 entspricht.

Eine systematische, vollstandige Uberpriifung der
gunstigen Referenzwerte nach einheitlichen
wissenschaftlichen Kriterien und den neuen Vorgaben in
der Guideline fur den FFH-Bericht 2019 war bisher nicht
moglich und ist fur die folgende Berichtsperiode
vorgesehen. Es ist daher mit weiteren Anpassungen des
FRR im Bericht 2025 zu rechnen.

b+c

b (verbesserte Kenntnisse/genauere Daten)



4.12 Sonstige Informationen zu

4.1-4.11:

k.A.

5. Flache des Lebensraumtyps

5.1. Datum der
Flachenangabe:

5.2. Gesamtflache des
Lebensraumtyps (aktuelle
Flache):

5.3. Art der Schatzung:
5.4. Angewandte Methode
zur Bestimmung der LRT-

FlachengroRe:

5.5. Kurzzeittrend
Zeitraum:

5.6. Kurzzeittrend
Richtung:

5.7. Kurzzeittrend
Ausmalfi:

5.8. Kurzzeittrend
Angewandte Methode:

5.9. Langzeittrend
Zeitraum:

5.10. Langzeittrend
Richtung:

5.11. Langzeittrend
Ausmal:

5.12. Langzeittrend
Angewandte Methode:

5.13. Gunstige Flache:

5.13.d. Angewandete
Methode zum Ermitteln
der ginstigen Flache:

2005-2017

Minimum: 9 km2 (900 ha), Maximum: 9 km2 (900 ha), Best Single
Value: 9 km2 (900 ha)

Beste Schéatzung

¢ (c) Uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen
mit sehr begrenzten Daten)

2005-2017

0 (stabil)

k.A.

¢ (c) Uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen
mit sehr begrenzten Daten)

k.A.

k.A.

k.A.

K.A.

9 km2 (900 ha)

Die gunstige Gesamtflache (FRA) wurde bereits fir die Berichte
2007 und 2013 festgelegt und fir den Bericht 2019 Ubernommen,
sofern keine Anpassungen erforderlich waren.

Dabei wurde bertcksichtigt, dass die glinstige Gesamtflache bei
den meisten LRT nicht kleiner sein darf als der Zustand bei
Inkrafttreten der FFH-Richtlinie (fir Deutschland 1994) sowie
groB genug zur Sicherung des langfristigen Uberlebens sein muss.
Die Angaben sind konservative Schatzungen unter der Annahme,
dass 1994 die aktuelle Gesamtflache in den meisten Féallen der
guinstigen Gesamtflache entsprach. Nur im Falle von vorhandenem



5.14. Veranderung der
Gesamtflache gegentiber
der Angabe im letzten
Bericht zu beobachten

Grund der Anderung:

5.14.e. Hauptgrund flr
Unterschiede:

5.15 Sonstige
Informationen zu 5.1-5.14:

Potential bei gleichzeitig naturschutzfachlich und finanziell
moglicher VergrélRerung der aktuellen Gesamtflache, wurden
diese Flachen zur giinstigen Gesamtflache hinzugezahlt.
Methodisch bedingte Veranderungen oder genauere Kenntnisse
haben fallweise zu Korrekturen gefihrt.

Eine systematische, vollstandige Uberpriifung der giinstigen
Referenzwerte nach einheitlichen wissenschaftlichen Kriterien
und den neuen Vorgaben in der Guideline fiir den FFH-Bericht
2019 war bisher nicht méglich und ist fur die folgende
Berichtsperiode vorgesehen. Es ist daher mit weiteren
Anpassungen der FRA im Bericht 2025 zu rechnen.

nein

K.A.

6. Spezifische Strukturen und Funktionen

6. Liegen uber das FFH-
Monitoring hinausgehende
Daten zum Zustand des LRT
vor?

6.1.a. Flache in gutem
Zustand:

6.1.b. Flache in nicht gutem
Zustand:

6.1.c. Flache, deren
Zustand nicht bekannt ist:

6.2. Angewandte Methode:

6.3. Kurzzeittrend
Zeitraum:

6.4. Kurzzeittrend Richtung:

6.5. Kurzzeittrend
Angewandte Methode:

6.6. Lebensraumtypische
Arten:

nicht in der konsol. DB vorgesehen

Minimum: 8 km2 (800 ha), Maximum: 9 km2 (900 ha)

Minimum: 0 km2 (0 ha), Maximum: 0,8 km2 (80 ha)

Minimum: 0 km2 (0 ha), Maximum: 0,2 km2 (20 ha)

¢ (c) uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen
mit sehr begrenzten Daten)

2005-2017

0 (stabil)

¢ (c) Uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen
mit sehr begrenzten Daten)

ja



6.7. Lebensraumtypische
Arten (Angewandte
Methode):

6.8. Sonstige Informationen
zu 6.1-6.7:

Die lebensraumtypischen Arten (typical species) gehen gemaf
Annex E des Berichtsformats in die Bewertung der spezifischen
Strukturen und Funktionen mit ein. In Deutschland beruht die
Bewertung auf der Vollstandigkeit (Prasenz/Absenz) einer fur
jeden Lebensraumtyp spezifischen Artenzusammensetzung.
Dabei sind bundesweite Empfehlungen flr die Listen der
typischen Arten erarbeitet und abgestimmt worden. Aufgrund
der in Deutschland hohen regionalen Variabilitat der
Lebensraume (im Nord-Sid und im Ost-West-Gradient) sind
jedoch regionalspezifische Anpassungen dkologisch sinnvoll und
werden landesspezifisch gehandhabt. Fur die Bewertung wird fur
die einzelnen Wertstufen ein Schwellenwert (Mindestanzahl
vorhandener lebensraumtypischer Arten aus der festgelegten
Gesamtartengruppe) angesetzt. Dieser ist regionalspezifisch
angepasst. Somit gibt es bei jedem Lebensraumtyp einige Arten,
die bundesweit einheitlich zur Artengruppe der
lebensraumtypischen Arten gehdren und dariiber hinaus nur in
bestimmten Regionen (Bundeslandern) zur Bewertung
verwendete Arten. Aus pragmatischen Grinden ist bei den
charakteristischen Arten tberwiegend auf héhere Pflanzen
zurtckgegriffen worden. Die Empfehlungen aus den
..Explanatory Notes & Guidelines for the period 2013-2018* von
Mai 2017 (Reporting Guideline) zur Bericksichtigung bestimmter
Tiergruppen als charakteristische Arten konnten bisher nicht
umgesetzt werden.

k.A.

7. Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Ranking Ranking
Code Beeintrachtigung/Gefahrdung der der
Beeintr. Gefahrd.
BO7 Beseitigung von Totholz und absterbenden Baumen, M M
einschlieBlich Bruchstiicke
Beseitigung von Altbdume (aulRer Totholz und
BO8 ; M M
absterbenden Baumen)
B15 Waldbewirtschaftung, die Altholzbestande verringert M M
G08  Hege von Fisch- und Wildbestanden M M

Veranderung der Artenzusammensetzung durch naturliche
L02 Sukzession (auBer direkte Veranderung durch Anderungen M M
der Land- oder Fortwirschaftspraxis)

7.2. Informationsquellen zu mit "hoch" berichteten Beeintrachtigungen: k.A.

7.3. Sonstige Informationen:

k.A.

8. ErhaltungsmalRnahmen



8.1 Sind MalRnahmen

erforderlich? Ja

8.1.a-c. Stand der

MaRnahme: b (MaBnahmen identifiziert und ergriffen)

. a (a) Erhalt des aktuellen Verbreitungsgebiets, der Population
8.2. Hauptzweck: und/oder des Habitats der Art)
8.3. Ort: b (innerhalb und aufRerhalb)

8.4. Reaktion auf

MaRnahmen: ¢ (langfristige Ergebnisse)

8.5 Erhaltungsmafinahmen

Code

DE MaRRnahme

CBO05 Anpassung/ Anderung der Waldbewirtschaftung und Nutzungsmethoden

Regulierung der Jagd, Freizeitfischerei sowie der Pflanzenentnahme fiir private oder

CG02 kommerzielle Zwecke

8.6. Sonstige Informationen zu ErhaltungsmalRnahmen:

k.A.

9. Zukunftsaussichten

9.1.a. Zukunftsausichten des Parameters Verbreitungsgebiet: (1good)

9.1.b. Zukunftsausichten des Parameters Flache: 1
(good)

9.1.c. Zukunftsausichten des Parameters SF: 1
(good)

9.2. Sonstige relevante Informationen ergéanzend zu den unter Feld 9.1
angeforderten Daten:

10. Schlussfolgerungen

10.1. Gesamtbewertung des natirlichen Verbreitungsgebiets: FV
10.2. Gesamtbewertung der aktuellen Flache: FV

10.3. Gesamtbewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen: FV



10.4. Gesamtbewertung der Zukunftsaussichten: FV
10.5. Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes: FV

10.6. Trend der Gesamtbewertung: =

10.7. Grinde fir die Unterschiede in der Bewertung zur vorherigen
Berichtsperiode:

Bewertung Trend

10.7.a. Gibt es Unterschiede in der Bewertung zum vorherigen Bericht? nein nein
10.7.b. Tatsachliche Veranderung: nein nein
10.7.c. Verbesserte Kenntnisse/genauere Daten: nein nein
10.7.d. Anwendung einer anderen Methode: nein nein
10.7.e. keine Informationen (ber die Ursache der Anderung: nein nein
10.7.b-d. Hauptgrund fir den Unterschied: k.A. k.A.

10.8. Sonstige Informationen zu 11.1-11.7:

k.A.

11. Abdeckung in FFH-Gebieten

11.1. Aktuelle Flachengroiie: Minimum: 867, Maximum: 867, Best Single Value: 867
11.2. Art der Schéatzung: Beste Schéatzung

11.3. Angewandte Methode zur ¢ (c) Uberwiegend auf der Grundlage von
Bestimmung der LRT-Flachengroéfie: Expert/innenaussagen mit sehr begrenzten Daten)
11.4. Kurzzeittrend Richtung: 0 (stabil)

11.5. Kurzzeittrend Angewandte ¢ (c) Uberwiegend auf der Grundlage von

Methode: Expert/innenaussagen mit sehr begrenzten Daten)

11.6. Sonstige Informationen zu 11.1-
11.5:

12. Erganzende Informationen

12.1. Begrundung fur den Fall, dass bei der Trendabschatzung von der Vorgabe (1% pro Jahr)
abgewichen wurde:



12.2. Sonstige relevante Informationen zur Beurteilung des EHZ:



9140 (Subalpine Bergahorn-Buchenwaélder)
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Lebensraumtyp 9150

Vollstandige Berichtsdaten des Nationalen Berichts 2019

Uberblick zum Erhaltungszustand (EHZ) und zu den Trends:

giogeogr. Verbreitung | Flache Strukturen Zukunits- Gesamt
egion u. Funktionen | aussichten

Atlantisch FV (=) FV (=) FV (u) FV FV (=)
Kontinental | FV (=) FV (=) FV (=) FV FV (=)
Alpin FV (=) FV (=) FV (=) FV FV (=)

EHZ: FV= gunstig; Ul= ungunstig-unzureichend; U2= unglnstig-schlecht; XX= unbekannt
Trend: (+): zunehmend; (=): stabil; (-): abnehmend; (u): unbekannt

Erlauterungen zum Berichtsformat (sofern nicht aus den Feldbeschriftungen ersichtlich):

Status-Einstufung:
PRE (Present regulary): Lebensraumtyp regular vorkommend
MAR (Marginal): Lebensraumtyp mit marginalem Vorkommen (nur ein reduzierter Bericht

vorliegend)

Grinde fur veranderte GroRRen des Verbreitungsgebiets (4.11) bzw. der Flache (5.14):
a (aufgrund tatsachlicher Veranderung),
b (aufgrund verbesserter Kenntnisse/ genauerer Daten),
¢ (aufgrund der Anwendung einer anderen Methode) und
d (keine Angabe Uber die Art der Veranderung)

Bedeutung der Beeintrachtigungen und Geféhrdungen (7):
H (hohe Bedeutung),
M (mittlere Bedeutung)

Trend der Gesamtbewertung (10.6):
+ (sich verbessernd)
- (sich verschlechternd)
= (stabil)
u (unbekannt)

Grinde fur veranderte Gesamtbewertung (10.7):
a (es gibt keinen Unterschied),
b (aufgrund tatsachlicher Veréanderung),
¢ (aufgrund verbesserter Kenntnisse/ genauerer Daten),
d (aufgrund der Anwendung einer anderen Methode) und
e (keine Angabe Uber die Art der Veranderung)

Weitergehende Informationen und Erlauterungen zum Berichtsformat finden Sie auf

https://circabc.europa.eu/w/browse/5b0f04a7-8c97-4845-9e14-583a12d26417

Nachfolgend werden die vollstandigen Berichte zum Lebensraumtyp fir alle biogeografischen Regionen, in
denen der LRT vorkommt, in der Reihenfolge ATL (atlantische Region), KON (kontinentale Region) und
ALP (alpine Region) und die Verbreitungskarte dargestellit.



4.9.2019 FFH-Bericht 2019 fir 9150, ATL (Atlantische Region)
Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland (2019), Teil
Lebensraumtypen (Annex D)

Baseline: 1122 EU_Upload_ 20190830
Lebensraumtyp: 9150: Orchideen-Kalk-Buchenwiilder
Biogeographische Region: ATL (Atlantische Region)

Status-Einstufung: PRE

1. Allgemeine Informationen

1.2. Code des Lebensraumtyps 9150

- Kurztitel Orchideen-Kalk-Buchenwalder
2. Karten
2.1. Datum der Daten fiir die Vorkommenskarte 2006-2018

2.2. Wird eine Karte des aktuellen Vorkommensgebiets

geliefert? ja

b (b) iiberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation

2.3. Angewandte Methode fiir Kartendaten aus einer begrenzten Menge von Daten)

2.4. Wird eine zusatzliche Karte zum Vorkommen

und/oder zum Verbreitungsgebiet geliefert? ja

3. Biogeografische Ebene

3.1,
Biogeografische
Region oder
marine Region

ATL(ATL (Atlantische Region))

3.2

S . NW:
\éﬁ;(;lf;intllchte https://www.lanuv.nrw.de/landesamt/daten_und_informationsdienste/infosysteme_und_datenbanken/
3'2'.. . NI: https://www.nlwkn.niedersachsen.de/naturschutz/naturschutz-im-nlwkn-46058.html
Veroffentlichte

Quellen - Links ST: https://lau.sachsen-anhalt.de/naturschutz/natura-2000/

4. Natiirliches Verbreitungsgebiet

4.1. GroBe des Verbreitungsgebiets: 3.101 km2 (310.198 ha)

file:/iN:/DATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_Berichtsdater/Lieferung_20190830/H TML/ATL/EinzelberichteLrt_ATL_9150_20190821.html 1/8



4.9.2019 FFH-Bericht 2019 fur 9150, ATL (Atlantische Region)

4.2. Kurzzeittrend Zeitraum: 2006-2018
4.3. Kurzzeittrend Richtung: 0 (stabil)
4.4. Kurzzeittrend Ausmah: k.A.

a (a) Gesamterhebung oder

4.5. Kurzzeittrend Angewandte Methode: statistisch abgesicherte Schatzung)

4.6. Langzeittrend Zeitraum: k.A.
4.7. Langzeittrend Richtung: k.A.
4.8. Langzeittrend AusmaB: k.A.
4.9. Langzeittrend Angewandte Methode: k.A.

= (ungefahr so groB wie das

4.10. Giinstiges natiirliches Verbreitungsgebiet: aktuelle Verbreitungsgebiet)

4.10.d. Angewandete Methode zum Ermitteln des giinstigen natiirlichen

Verbreitungsgebiets: KA.
4.11. Veranderung der Gesamtfldache des natiirlichen Verbreitungsgebiets (4.1) 3
gegeniiber der Angabe im letzten Bericht (2.3.1) zu beobachten ]
Grund der Anderung: b+c

b (verbesserte

4.11.e. Hauptgrund fiir Unterschiede: Kenntnisse /genauere Daten)

4.12 Sonstige Informationen zu 4.1-4.11: k.A.

5. Fliche des Lebensraumtyps

5.1. Datum der Flachenangabe: 2006-2018

Minimum: 0,44 km2 (44,3 ha), Maximum: 0,44 km2 (44,3 ha),

5.2. Gesamtflache des Lebensraumtyps (aktuelle Flache): Best Single Value: 0,44 km2 (44,3 ha)

5.3. Art der Schatzung: Beste Schatzung

file://N:/DATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_Berichtsdaten/Lieferung_20190830/H TML/AT L/EinzelberichteLrt_ATL 9150 _20190821.html



4.9.2019

5.4. Angewandte Methode zur Bestimmung der LRT-
FlachengroBe:

5.5. Kurzzeittrend Zeitraum:

5.6. Kurzzeittrend Richtung:

5.7. Kurzzeittrend AusmaB:

5.8. Kurzzeittrend Angewandte Methode:

5.9. Langzeittrend Zeitraum:

5.10. Langzeittrend Richtung:

5.11. Langzeittrend AusmaB:

5.12. Langzeittrend Angewandte Methode:

5.13. Giinstige Flache:

5.13.d. Angewandete Methode zum Ermitteln der
giinstigen Flache:

5.14. Veranderung der Gesamtfldache gegeniiber der
Angabe im letzten Bericht zu beobachten

Grund der Anderung:

5.14.e. Hauptgrund fiir Unterschiede:

5.15 Sonstige Informationen zu 5.1-5.14:

6. Spezifische Strukturen und Funktionen

6. Liegen iiber das
FFH-Monitoring
hinausgehende
Daten zum Zustand
des LRT vor?

nicht in der konsol. DB vorgesehen

FFH-Bericht 2019 fur 9150, ATL (Atlantische Region)

b (b) iberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus

einer begrenzten Menge von Daten)

2006-2018

0 (stabil)

k.A.

C (c) Uiberwiegend auf der Grundlage von
Expert/innenaussagen mit sehr begrenzten Daten)

k.A.

k.A.

k.A.

k.A.

= (ungefahr so groB wie die aktuelle Flache)

k.A.

ja

a+b

b (verbesserte Kenntnisse/genauere Daten)

k.A.

file://N:/DATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_Berichtsdaten/Lieferung_20190830/H TML/AT L/EinzelberichteLrt_ATL 9150 _20190821.html
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4.9.2019

6.1.a. Flache in
gutem Zustand:

6.1.b. Flache in
nicht gutem
Zustand:

6.1.c. Flache, deren
Zustand nicht
bekannt ist:

6.2. Angewandte
Methode:

6.3. Kurzzeittrend
Zeitraum:

6.4. Kurzzeittrend
Richtung:

6.5. Kurzzeittrend
Angewandte
Methode:

6.6.
Lebensraumtypische
Arten:

6.7.
Lebensraumtypische
Arten (Angewandte
Methode):

6.8. Sonstige
Informationen zu
6.1-6.7:

FFH-Bericht 2019 fur 9150, ATL (Atlantische Region)

Minimum: 0,39 km2 (39 ha), Maximum: 0,41 km2 (41 ha)

Minimum: 0,03 km2 (3 ha), Maximum: 0,06 km2 (6 ha)

Minimum: 0 km2 (0 ha), Maximum: 0 km2 (0 ha)

a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte Schatzung)

2006-2018

u (unbekannt)

d (d) nicht ausreichende oder keine Daten vorliegend)

ja

Die lebensraumtypischen Arten (typical species) gehen gemaB Annex E des Berichtsformats in die
Bewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen mit ein. In Deutschland beruht die
Bewertung auf der Vollstandigkeit (Prasenz/Absenz) einer fir jeden Lebensraumtyp spezifischen
Artenzusammensetzung. Dabei sind bundesweite Empfehlungen fiir die Listen der typischen Arten
erarbeitet und abgestimmt worden. Aufgrund der in Deutschland hohen regionalen Variabilitat der
Lebensraume (im Nord-Sud und im Ost-West-Gradient) sind jedoch regionalspezifische
Anpassungen okologisch sinnvoll und werden landesspezifisch gehandhabt. Fiir die Bewertung wird
fir die einzelnen Wertstufen ein Schwellenwert (Mindestanzahl vorhandener lebensraumtypischer
Arten aus der festgelegten Gesamtartengruppe) angesetzt. Dieser ist regionalspezifisch
angepasst. Somit gibt es bei jedem Lebensraumtyp einige Arten, die bundesweit einheitlich zur
Artengruppe der lebensraumtypischen Arten gehoren und dariiber hinaus nurin bestimmten
Regionen (Bundeslandern) zur Bewertung verwendete Arten. Aus pragmatischen Griinden ist bei
den charakteristischen Arten liberwiegend auf hohere Pflanzen zuriickgegriffen worden. Die
Empfehlungen aus den ,,Explanatory Notes & Guidelines for the period 2013-2018“ von Mai 2017
(Reporting Guideline) zur Beriicksichtigung bestimmter Tiergruppen als charakteristische Arten
konnten bisher nicht umgesetzt werden.

k.A.

7. Beeintriichtigungen und Gefihrdungen

Code

Ranking
der

Ranking

Beeintrichtigung/Gefahrdung der

file:/iN:/DATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_Berichtsdater/Lieferung_20190830/H TML/ATL/EinzelberichteLrt_ATL_9150_20190821.html
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4.9.2019 FFH-Bericht 2019 fur 9150, ATL (Atlantische Region)
Beeintr. Gefahrd.

A27  landwirtschaftliche Aktivitaten, die Luftverschmutzung verursachen M M

BO4  Aufgabe einer traditionellen Forstbewirtschaftung M M

BO7  Beseitigung von Totholz und absterbenden Baumen, einschlieBlich Bruchstiicke M

BO8 Beseitigung von Altbaume (auBer Totholz und absterbenden Baumen) M M
StraBen, Wege, Schienen und andere dhnliche Infrastuktur (z.B. Briicken, Viadukte,

EO1 M M
Tunnel)

GO08 Hege von Fisch- und Wildbestanden M M
Entnahme und Sammlung anderer wilder Pflanzen- und Tierarten (auBer Jagd und

G09 M M
Angelsport)

L02 Veranderung der Artenzusammensetzung durch naturliche Sukzession (auBer direkte M M

Veranderung durch Anderungen der Land- oder Fortwirschaftspraxis)

7.2. Informationsquellen zu mit "hoch” berichteten Beeintrachtigungen: k.A.

7.3. Sonstige Informationen:

k.A.

8. Erhaltungsmafinahmen

8.1 Sind MaBnahmen
erforderlich?

8.1.a-c. Stand der MaBnahme:

8.2. Hauptzweck:

8.3. Ort:

8.4. Reaktion auf MaBnahmen:

8.5 Erhaltungsmafinahmen

Code

ja

b (MaBnahmen identifiziert und ergriffen)

a (a) Erhalt des aktuellen Verbreitungsgebiets, der Population und/oder des Habitats
der Art)

b (innerhalb und auBerhalb)

b (mittelfristige Ergebnisse)

file://N:/DATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_Berichtsdaten/Lieferung_20190830/H TML/AT L/EinzelberichteLrt_ATL 9150 _20190821.html
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4.9.2019
DE

CA12

CBO1

CBO3

CB04

CB05

CB06

CEO1

CEO3

CFo3

CGo3

FFH-Bericht 2019 fur 9150, ATL (Atlantische Region)

MaBnahme

Reduktion/ Beseitigung von Luftverschmutzung durch landwirtschaftliche Aktivitaten

Verhinderung der Umwandlung natiirlicher und naturnaher Lebensraume in Wald und von natiirlichem/
naturnahem Wald in intensiv bewirtschaftete Forstplantagen

Wiedereinfiihrung geeigneter Waldbewirtschaftung und Nutzungsmethoden

Anpassung/ Regulierung von Wiederaufforstung und Waldverjlingung

Anpassung/ Anderung der Waldbewirtschaftung und Nutzungsmethoden

Beendingung der Waldbewirtschaftung

Reduktion der Auswirkungen von Verkehrsinfrastruktur

Regulierung/ Reduktion/ Beseitigung von Luftverschmutzung durch Transport (an Land, zu Wasser und in der
Luft)

Reduktion der Beeintrachtigung durch Outdoor Sportarten, Freizeit- und Erholungsaktivitaten

Reduktion [des Einflusses] von (Wieder-)Besatz fiir Fischerei und Jagd, Zufiitterung und Regulierung von
Pradatoren

8.6. Sonstige Informationen zu Erhaltungsmafinahmen:

k.A.

9. Zukunftsaussichten

9.1.a. Zukunftsausichten des Parameters Verbreitungsgebiet: 1 (good)
9.1.b. Zukunftsausichten des Parameters Flache: 1 (good)
9.1.c. Zukunftsausichten des Parameters SF: 1 (good)

9.2. Sonstige relevante Informationen erganzend zu den unter Feld 9.1 angeforderten Daten:

10. Schlussfolgerungen

file:/iN:/DATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_Berichtsdater/Lieferung_20190830/H TML/ATL/EinzelberichteLrt_ATL_9150_20190821.html 6/8



4.9.2019 FFH-Bericht 2019 fir 9150, ATL (Atlantische Region)
10.1. Gesamtbewertung des natiirlichen Verbreitungsgebiets: Fv

10.2. Gesamtbewertung der aktuellen Flache: Fv

10.3. Gesamtbewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen: FV

10.4. Gesamtbewertung der Zukunftsaussichten: Fv

10.5. Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes: Fv

10.6. Trend der Gesamtbewertung: =

10.7. Griinde fiir die Unterschiede in der Bewertung zur vorherigen Berichtsperiode:

Bewertung Trend
10.7.a. Gibt es Unterschiede in der Bewertung zum vorherigen a nein
Bericht? )
10.7.b. Tatsachliche Veranderung: nein nein
10.7.c. Verbesserte Kenntnisse/genauere Daten: ja nein
10.7.d. Anwendung einer anderen Methode: nein nein
10.7.e. keine Informationen iiber die Ursache der Anderung: nein nein

c (verbesserte Kenntnisse/genauere

10.7.b-d. Hauptgrund fiir den Unterschied: Daten) k.A.
10.8. Sonstige Informationen zu 11.1-11.7:
k.A.
11. Abdeckung in FFH-Gebieten
11.1. Aktuelle FlachengroBe: Minimum: 35,7, Maximum: 35,9, Best Single Value: 35,8
11.2. Art der Schatzung: Beste Schatzung
11.3. Angewandte Methode zur Bestimmung der LRT- a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte

file://N:/DATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_Berichtsdaten/Lieferung_20190830/H TML/AT L/EinzelberichteLrt_ATL 9150 _20190821.html 7/8



4.9.2019 FFH-Bericht 2019 fur 9150, ATL (Atlantische Region)

FlachengroBe: Schatzung)
11.4. Kurzzeittrend Richtung: u (unbekannt)
11.5. Kurzzeittrend Angewandte Methode: d (d) nicht ausreichende oder keine Daten vorliegend)

11.6. Sonstige Informationen zu 11.1-11.5:

12. Ergéinzende Informationen

12.1. Begriindung fiir den Fall, dass bei der Trendabsch&tzung von der Vorgabe (1% pro Jahr) abgewichen wurde:

12.2. Sonstige relevante Informationen zur Beurteilung des EHZ:

file://N:/DATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_Berichtsdaten/Lieferung_20190830/H TML/AT L/EinzelberichteLrt_ATL 9150 _20190821.html 8/8



Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland (2019), Teil
Lebensraumtypen (Annex D)

Baseline: 1122_EU_Upload_20190830

Lebensraumtyp: 9150: Orchideen-Kalk-Buchenwilder

Biogeographische Region: KON (Kontinentale Region)

Status-Einstufung: PRE

1. Allgemeine Informationen

1.2. Code des Lebensraumtyps 9150

- Kurztitel Orchideen-Kalk-Buchenwalder
2. Karten
2.1. Datum der Daten fiir die Vorkommenskarte 2006-2018

2.2. Wird eine Karte des aktuellen Vorkommensgebiets

geliefert?

2.3. Angewandte Methode fiir Kartendaten

ja

b (b) iberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation
aus einer begrenzten Menge von Daten)

2.4. Wird eine zusatzliche Karte zum Vorkommen

und/oder zum Verbreitungsgebiet geliefert?

ja

3. Biogeografische Ebene

3.1,
Biogeografische
Region oder
marine Region

3.2.
Veroffentlichte
Quellen

KON(KON (Kontinentale Region))

BB: immermann 2014: Naturschutz und Landschaftspflege in Brandenburg 3,4 2014

BY: Managementplanung, BWI

MV: BERG, ., DENGLER, J., ABDANK, A., ISERMANN, M. (2004): Die Pflanzengesellschaften Mecklenburg-
Vorpommerns und ihre Gefahrdung Textband. WeiBdorn-Verlag, Jena

NW:

https://www.lanuv.nrw.de/landesamt/daten_und_informationsdienste/infosysteme_und_datenbanken/
TH: https://www.thueringenforst.de/aktuelles-medien/download-
mediathek/mediathek/1/WaldNaturschutz/



BW: http://www.fva-bw.de/forschung/woe/wbk/171128wbk_habu_11.pdf; https://www.lubw.baden-
wuerttemberg.de/natur-und-landschaft/uebersicht-biotoptypen; http://fva-
bw.de/forschung/wns/natura2000/natura2000.html

HE: http://natureg.hessen.de/Main.html

MV: http://www.lung.mv-regierung.de/insite/cms/umwelt/natur/lebensraumschutz_portal/ffh_lrt.htm
NI: https://www.nlwkn.niedersachsen.de/naturschutz/naturschutz-im-nlwkn-46058.html

RP: www.natura2000.rlp.de

SL: http://geoportal.saarland.de/arcgis/services/Internet/Biotopkataster/MapServer/WFSServer

&re uest Get apabilities&VERSION 1.1.0&SERVI E WFS

ST: https://lau.sachsen-anhalt.de/naturschutz/natura-2000/

TH: https://www.thueringenforst.de/aktuelles-medien/download-
mediathek/mediathek/1/WaldNaturschutz/

3.2.
Veroffentlichte
Quellen - Links

4. Natiirliches Verbreitungsgebiet

4.1. GroBe des Verbreitungsgebiets: 68.119 km2 (6.811.939 ha)
4.2. Kurzzeittrend Zeitraum: 2005-2018

4.3. Kurzzeittrend Richtung: 0 (stabil)

4.4. Kurzzeittrend AusmaB: k.A.

b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer

4.5. Kurzzeittrend Angewandte Methode: Extrapolation aus einer begrenzten Menge von
Daten)

4.6. Langzeittrend Zeitraum: k.A.

4.7. Langzeittrend Richtung: k.A.

4.8. Langzeittrend AusmaB: k.A.

4.9. Langzeittrend Angewandte Methode: k.A.

(ungefahr so groB wie das aktuelle

4.10. Giinstiges natiirliches Verbreitungsgebiet: Verbreitungsgebiet)

4.10.d. Angewandete Methode zum Ermitteln des giinstigen

natiirlichen Verbreitungsgebiets: KA.



4.11. Veranderung der Gesamtflache des natiirlichen
Verbreitungsgebiets (4.1) gegeniiber der Angabe im letzten Bericht ja
(2.3.1) zu beobachten

Grund der Anderung: b+c
4.11.e. Hauptgrund fiir Unterschiede: ¢ (Anwendung einer anderen Methode)
4.12 Sonstige Informationen zu 4.1-4.11: k.A.

5. Flache des Lebensraumtyps

5.1. Datum der Flachenangabe: 2005-2018

5.2. Gesamtflache des Lebensraumtyps (aktuelle Minimum: 135,73 km2 (13.572,96 ha), Maximum: 136,16 km2
Flache): (13.616,06 ha), Best Single Value: 135,94 km2 (13.594,5 ha)
5.3. Art der Schatzung: Beste Schatzung

5.4. Angewandte Methode zur Bestimmung der LRT- b (b) iiberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus

FlachengroBe: einer begrenzten Menge von Daten)
5.5. Kurzzeittrend Zeitraum: 2005-2018

5.6. Kurzzeittrend Richtung: 0 (stabil)

5.7. Kurzzeittrend AusmaB: k.A.

b (b) iberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus
einer begrenzten Menge von Daten)

5.8. Kurzzeittrend Angewandte Methode:

5.9. Langzeittrend Zeitraum: k.A.

5.10. Langzeittrend Richtung: k.A.

5.11. Langzeittrend AusmaB: k.A.



5.12. Langzeittrend Angewandte Methode:

5.13. Giinstige Flache:

5.13.d. Angewandete Methode zum Ermitteln der
giinstigen Flache:

5.14. Veranderung der Gesamtflache gegeniiber der
Angabe im letzten Bericht zu beobachten

Grund der Anderung:

5.14.e. Hauptgrund fiir Unterschiede:

5.15 Sonstige Informationen zu 5.1-5.14:

k.A.

(ungefahr so groB wie die aktuelle Flache)

k.A.

ja

a+b+c

¢ (Anwendung einer anderen Methode)

k.A.

6. Spezifische Strukturen und Funktionen

6. Liegen iiber das
FFH-Monitoring

hinausgehende nicht in der konsol. DB vorgesehen

Daten zum Zustand
des LRT vor?

6.1.a. Flache in
gutem Zustand:

6.1.b. Flache in

Minimum: 94,59 km2 (9.459 ha), Maximum: 104,15 km2 (10.415 ha)

nicht gutem Minimum: 12,52 km2 (1.252 ha), Maximum: 15,72 km2 (1.572 ha)

Zustand:

6.1.c. Flache, deren

Zustand nicht Minimum: 18,09 km2 (1.809 ha), Maximum: 26,61 km2 (2.661 ha)

bekannt ist:

6.2. Angewandte
Methode:

6.3. Kurzzeittrend

Zeitraum: 2005-2018

b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus einer begrenzten Menge von Daten)



6.4. Kurzzeittrend
Richtung:

6.5. Kurzzeittrend
Angewandte
Methode:

6.6.
Lebensraumtypische
Arten:

6.7.
Lebensraumtypische
Arten (Angewandte
Methode):

6.8. Sonstige
Informationen zu
6.1-6.7:

0 (stabil)

¢ (c) uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen mit sehr begrenzten Daten)

ja

Die lebensraumtypischen Arten (typical species) gehen gemaB Annex E des Berichtsformats in die
Bewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen mit ein. In Deutschland beruht die
Bewertung auf der Vollstandigkeit (Prasenz/Absenz) einer fir jeden Lebensraumtyp spezifischen
Artenzusammensetzung. Dabei sind bundesweite Empfehlungen fiir die Listen der typischen
Arten erarbeitet und abgestimmt worden. Aufgrund der in Deutschland hohen regionalen
Variabilitat der Lebensraume (im Nord-Stid und im Ost-West-Gradient) sind jedoch
regionalspezifische Anpassungen okologisch sinnvoll und werden landesspezifisch gehandhabt. Fir
die Bewertung wird fur die einzelnen Wertstufen ein Schwellenwert (Mindestanzahl vorhandener
lebensraumtypischer Arten aus der festgelegten Gesamtartengruppe) angesetzt. Dieser ist
regionalspezifisch angepasst. Somit gibt es bei jedem Lebensraumtyp einige Arten, die
bundesweit einheitlich zur Artengruppe der lebensraumtypischen Arten gehoren und dariiber
hinaus nur in bestimmten Regionen (Bundeslandern) zur Bewertung verwendete Arten. Aus
pragmatischen Griinden ist bei den charakteristischen Arten uberwiegend auf hohere Pflanzen
zuriickgegriffen worden. Die Empfehlungen aus den ,,Explanatory Notes & Guidelines for the
period 2013-2018“ von Mai 2017 (Reporting Guideline) zur Beriicksichtigung bestimmter
Tiergruppen als charakteristische Arten konnten bisher nicht umgesetzt werden.

k.A.

7. Beeintrichtigungen und Gefahrdungen

e pes .. Ranking der Ranking der
Code Beeintrachtigung/Gefahrdung Beeintr. Gefihrd.
Beseitigung von Totholz und absterbenden Baumen, einschlieBlich
BO7 A M M
Bruchstiicke
BO8 Beseit gung von Altbaume (auBer Totholz und absterbenden Baumen) M M
B15 Waldbewirtschaftung, die Altholzbestande verringert M M
B17 Bodenbearbeitung und andere Bodenbewirtschaftung in der M M

Forstwirtschaft



G08 Hege von Fisch- und Wildbestanden M M

Entnahme und Sammlung anderer wilder Pflanzen- und Tierarten (auBer

G09 Jagd und Angelsport) M M
Jo3 Luftverschmutzung und atmogene Schadstoffe unklarer Verursacher M M
02  Trockenheit und Niederschlagsabnahme aufgrund von Klimawandel M M

7.2. Informationsquellen zu mit "hoch” berichteten Beeintrachtigungen: k.A.

7.3. Sonstige Informationen: k.A.

8. Erhaltungsmafinahmen

8.1 Sind MaBnahmen

erforderlich? Ja

8.1.a-c. Stand der MaBnahme: b (MaBnahmen identifiziert und ergriffen)

a (a) Erhalt des aktuellen Verbreitungsgebiets, der Population und/oder des Habitats

8.2. Hauptzweck: der Art)

8.3. Ort: b (innerhalb und auBerhalb)

8.4. Reaktion auf MaBnahmen: ¢ (langfristige Ergebnisse)

8.5 Erhaltungsmaf3nahmen

Code

DE MaBnahme

CB02 Beibehaltung bestehender traditioneller Waldbewirtschaftung und Nutzungsmethoden

CB0O3 Wiedereinflihrung geeigneter Waldbewirtschaftung und Nutzungsmethoden



CB04

CBO5

CBO6

CBO8

CB15

CF03

CG02

CGO03

Anpassung/ Regulierung von Wiederaufforstung und Waldverjlingung

Anpassung/ Anderung der Waldbewirtschaftung und Nutzungsmethoden

Beendingung der Waldbewirtschaftung

Wiederherstellung von Anhang I-Waldlebensraumen

Sonstige forstwirtschaftliche MaBnahmen

Reduktion der Beeintrachtigung durch Outdoor Sportarten, Freizeit- und Erholungsaktivitaten

Regulierung der Jagd, Freizeitfischerei sowie der Pflanzenentnahme fiir private oder kommerzielle wecke

Reduktion des Einflusses von (Wieder-)Besatz fiir Fischerei und Jagd, ufiitterung und Regulierung von
Pradatoren

8.6. Sonstige Informationen zu ErhaltungsmafBnahmen:

k.A.

9. Zukunftsaussichten

9.1.a. Zukunftsausichten des Parameters Verbreitungsgebiet: 1 (good)
9.1.b. Zukunftsausichten des Parameters Flache: 1 (good)
9.1.c. Zukunftsausichten des Parameters SF: 1 (good)

9.2. Sonstige relevante Informationen erganzend zu den unter Feld 9.1 angeforderten Daten:

10. Schlussfolgerungen

10.1. Gesamtbewertung des natiirlichen Verbreitungsgebiets: Fv



10.2. Gesamtbewertung der aktuellen Flache: Fv

10.3. Gesamtbewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen: FV

10.4. Gesamtbewertung der Zukunftsaussichten: Fv

10.5. Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes: Fv

10.6. Trend der Gesamtbewertung:

10.7. Grinde fiir die Unterschiede in der Bewertung zur vorherigen Berichtsperiode:

Bewertung Trend

10.7.a. Gibt es Unterschiede in der Bewertung zum vorherigen Bericht? nein nein
10.7.b. Tatsachliche Veranderung: nein nein
10.7.c. Verbesserte Kenntnisse/genauere Daten: nein nein
10.7.d. Anwendung einer anderen Methode: nein nein
10.7.e. keine Informationen iiber die Ursache der Anderung: nein nein
10.7.b-d. Hauptgrund fiir den Unterschied: k.A. k.A.

10.8. Sonstige Informationen zu 11.1-11.7:

Abweichend von der Empfehlung in den Guidelines bei einer FV-Bewertung der Spezifischen Strukturen und Funktionen
einen Schwellenwert von 90 % Flachenanteil in gutem Zustand anzuwenden, wurde in Deutschland im Regelfall der
Schwellenwert von 80 % beibehalten, um unter anderem die Kontinuitat zu den vorherigen Bewertungen zu wahren.

11. Abdeckung in FFH-Gebieten

11.1. Aktuelle FlachengroBe: Minimum: 8.242,68, Maximum: 10.259,18, Best Single Value: 9.250,93



11.2. Art der Schatzung: Beste Schatzung

11.3. Angewandte Methode zur Bestimmung der
LRT-FlachengroBe:

a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte Schatzung)

11.4. Kurzzeittrend Richtung: + (zunehmend)

C (c) Uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen mit
sehr begrenzten Daten)

11.5. Kurzzeittrend Angewandte Methode:

11.6. Sonstige Informationen zu 11.1-11.5:

12. Erganzende Informationen

12.1. Begriindung fiir den Fall, dass bei der Trendabschatzung von der Vorgabe (1% pro Jahr) abgewichen wurde:

12.2. Sonstige relevante Informationen zur Beurteilung des EHZ:



Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland
(2019), Teil Lebensraumtypen (Annex D)

Baseline: 1122_EU_Upload_20190830
Lebensraumtyp: 9150: Orchideen-Kalk-Buchenwalder
Biogeographische Region: ALP (Alpine Region)

Status-Einstufung: PRE

1. Allgemeine Informationen

1.2. Code des Lebensraumtyps 9150

- Kurztitel Orchideen-Kalk-Buchenwalder

2. Karten

2.1. Datum der Daten fir die Vorkommenskarte  2006-2018

2.2. Wird eine Karte des aktuellen ia

Vorkommensgebiets geliefert? ]
b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer

2.3. Angewandte Methode fir Kartendaten Extrapolation aus einer begrenzten Menge
von Daten)

2.4. Wird eine zusatzliche Karte zum

Vorkommen und/oder zum Verbreitungsgebiet ja
geliefert?

3. Biogeografische Ebene

3.1. Biogeografische Region oder marine

Region ALP(ALP (Alpine Region))

BY: Alpenbiotopkartierung, Managementplanung,

3.2. Veroffentlichte Quellen BWI

3.2. Veroffentlichte Quellen - Links k.A.

4. Naturliches Verbreitungsgebiet

4.1. GroRe des

Verbreitungsgebiets: 3.819 km2 (381.931 ha)

4.2. Kurzzeittrend Zeitraum: 2005-2017



4.3. Kurzzeittrend Richtung:
4.4. Kurzzeittrend AusmalR:

4.5. Kurzzeittrend Angewandte
Methode:

4.6. Langzeittrend Zeitraum:
4.7. Langzeittrend Richtung:
4.8. Langzeittrend Ausmal3:

4.9. Langzeittrend Angewandte
Methode:

4.10. Gunstiges naturliches
Verbreitungsgebiet:

4.10.d. Angewandete Methode
zum Ermitteln des gunstigen
naturlichen Verbreitungsgebiets:

4.11. Veranderung der
Gesamtflache des naturlichen
Verbreitungsgebiets (4.1)
gegeniuber der Angabe im letzten
Bericht (2.3.1) zu beobachten

Grund der Anderung:

0 (stabil)
k.A.

¢ (c) Uberwiegend auf der Grundlage von
Expert/innenaussagen mit sehr begrenzten Daten)

k.A.
k.A.

K.A.

k.A.

3.819 km2 (381.931 ha)

Das glnstige Verbreitungsgebiet (FRR) wurde bereits fur
die Berichte 2007 und 2013 festgelegt und fiir den Bericht
2019 Ubernommen, sofern keine Anpassungen erforderlich
waren.

Dabei wurde bertcksichtigt, dass das glinstige
Verbreitungsgebiet nicht kleiner sein darf als der Zustand
bei Inkrafttreten der FFH-Richtlinie (fir Deutschland
1994) sowie grol3 genug zur Sicherung des langfristigen
Uberlebens sein muss. Die Angaben sind konservative
Schatzungen unter der Annahme, dass 1994 das aktuelle
Verbreitungsgebiet in den meisten Fallen dem gunstigen
Verbreitungsgebiet entsprach. Nur im Falle von
vorhandenem Potential bei gleichzeitig
naturschutzfachlich und finanziell méglicher
VergréfRerung des aktuellen Verbreitungsgebiets, wurden
diese Flachen zum gunstigen Verbreitungsgebiet
hinzugezahlt. Methodisch bedingte Veranderungen oder
genauere Kenntnisse haben fallweise zu Korrekturen
gefuhrt.

Die Angabe beruht auf dem Raster der TK 1:25.000, wobei
1 TK ca. 129 km2 entspricht.

Eine systematische, vollstandige Uberpriifung der
gunstigen Referenzwerte nach einheitlichen
wissenschaftlichen Kriterien und den neuen Vorgaben in
der Guideline fur den FFH-Bericht 2019 war bisher nicht
moglich und ist fur die folgende Berichtsperiode
vorgesehen. Es ist daher mit weiteren Anpassungen des
FRR im Bericht 2025 zu rechnen.

ja



4.11.e. Hauptgrund fir
Unterschiede:

4.12 Sonstige Informationen zu

4.1-4.11:

¢ (Anwendung einer anderen Methode)

k.A.

5. Flache des Lebensraumtyps

5.1. Datum der
Flachenangabe:

5.2. Gesamtflache des
Lebensraumtyps (aktuelle
Flache):

5.3. Art der Schatzung:
5.4. Angewandte Methode
zur Bestimmung der LRT-

FlachengroRe:

5.5. Kurzzeittrend
Zeitraum:

5.6. Kurzzeittrend
Richtung:

5.7. Kurzzeittrend
Ausmalf:

5.8. Kurzzeittrend
Angewandte Methode:

5.9. Langzeittrend
Zeitraum:

5.10. Langzeittrend
Richtung:

5.11. Langzeittrend
Ausmal:

5.12. Langzeittrend
Angewandte Methode:

5.13. Gunstige Flache:

5.13.d. Angewandete
Methode zum Ermitteln
der ginstigen Flache:

2005-2017

Minimum: 9,77 km2 (977 ha), Maximum: 10,44 km2 (1.044 ha),
Best Single Value: 10,11 km2 (1.010,5 ha)

Beste Schéatzung

b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus
einer begrenzten Menge von Daten)

2005-2017

0 (stabil)

k.A.

c (c) Uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen
mit sehr begrenzten Daten)

k.A.

k.A.

K.A.

K.A.

10,11 km2 (1.010,5 ha)

Die glinstige Gesamtflache (FRA) wurde bereits fir die Berichte
2007 und 2013 festgelegt und fir den Bericht 2019 Ubernommen,
sofern keine Anpassungen erforderlich waren.

Dabei wurde bertcksichtigt, dass die giinstige Gesamtflache bei
den meisten LRT nicht kleiner sein darf als der Zustand bei
Inkrafttreten der FFH-Richtlinie (fur Deutschland 1994) sowie
groB genug zur Sicherung des langfristigen Uberlebens sein muss.



Die Angaben sind konservative Schatzungen unter der Annahme,
dass 1994 die aktuelle Gesamtflache in den meisten Fallen der
gunstigen Gesamtflache entsprach. Nur im Falle von vorhandenem
Potential bei gleichzeitig naturschutzfachlich und finanziell
moglicher VergroRerung der aktuellen Gesamtflache, wurden
diese Flachen zur giinstigen Gesamtflache hinzugezahlt.
Methodisch bedingte Veranderungen oder genauere Kenntnisse
haben fallweise zu Korrekturen gefuhrt.

Eine systematische, vollstandige Uberpriifung der giinstigen
Referenzwerte nach einheitlichen wissenschaftlichen Kriterien
und den neuen Vorgaben in der Guideline fir den FFH-Bericht
2019 war bisher nicht méglich und ist fur die folgende
Berichtsperiode vorgesehen. Es ist daher mit weiteren
Anpassungen der FRA im Bericht 2025 zu rechnen.

5.14. Veranderung der
Gesamtflache gegentber

der Angabe im letzten Ja
Bericht zu beobachten
Grund der Anderung: b

5.14.e. H_aupt_grund far b (verbesserte Kenntnisse/genauere Daten)
Unterschiede:
5.15 Sonstige

Informationen zu 5.1-5.14: K-A.

6. Spezifische Strukturen und Funktionen

6. Liegen uber das FFH-
Monitoring hinausgehende
Daten zum Zustand des LRT
vor?

nicht in der konsol. DB vorgesehen

6.1.2. Fl_ache In gutem Minimum: 8 km2 (800 ha), Maximum: 9 km2 (900 ha)

Zustand:

6.1.b. Flache in nicht gutem i 0.4 km2 (40 ha), Maximum: 0,8 km2 (80 ha)

Zustand:

6.1.c. Flache, deren . . . )

Zustand nicht bekannt ist: Minimum: 0,3 km2 (30 ha), Maximum: 1,7 km2 (170 ha)

6.2. Angewandte Methode: c _(c) Uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen
mit sehr begrenzten Daten)

63 Kurz.zelttrend 2005-2017

Zeitraum:

6.4. Kurzzeittrend Richtung: 0 (stabil)

6.5. Kurzzeittrend ¢ (c) Uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen
Angewandte Methode: mit sehr begrenzten Daten)



6.6. Lebensraumtypische .

Arten: Ja
Die lebensraumtypischen Arten (typical species) gehen gemal
Annex E des Berichtsformats in die Bewertung der spezifischen
Strukturen und Funktionen mit ein. In Deutschland beruht die
Bewertung auf der Vollstandigkeit (Prasenz/Absenz) einer fur
jeden Lebensraumtyp spezifischen Artenzusammensetzung.
Dabei sind bundesweite Empfehlungen flr die Listen der
typischen Arten erarbeitet und abgestimmt worden. Aufgrund
der in Deutschland hohen regionalen Variabilitat der
Lebensrdume (im Nord-Std und im Ost-West-Gradient) sind
jedoch regionalspezifische Anpassungen 6kologisch sinnvoll und
werden landesspezifisch gehandhabt. Fur die Bewertung wird fur

6.7. Lebensraumtypische die einzelnen Wertstufen ein Schwellenwert (Mindestanzahl

Arten (Angewandte vorhandener lebensraumtypischer Arten aus der festgelegten

Methode): Gesamtartengruppe) angesetzt. Dieser ist regionalspezifisch
angepasst. Somit gibt es bei jedem Lebensraumtyp einige Arten,
die bundesweit einheitlich zur Artengruppe der
lebensraumtypischen Arten gehdren und dariiber hinaus nur in
bestimmten Regionen (Bundeslandern) zur Bewertung
verwendete Arten. Aus pragmatischen Griinden ist bei den
charakteristischen Arten Uberwiegend auf hohere Pflanzen
zurtckgegriffen worden. Die Empfehlungen aus den
..Explanatory Notes & Guidelines for the period 2013-2018* von
Mai 2017 (Reporting Guideline) zur Berucksichtigung bestimmter
Tiergruppen als charakteristische Arten konnten bisher nicht
umgesetzt werden.

6.8. Sonstige Informationen

ZU 6.1-6.7: K-A.

7. Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Code Beeintrachtigung/Gefahrdung Ranking der Ranking der

Beeintr. Gefahrd.
BO7 Beseitigung von Totholz und absterbenden Baumen, M M
einschlieBlich Bruchstiicke
Beseitigung von Altbaume (aulRer Totholz und
BO8 x M M
absterbenden Baumen)
B15 Waldbewirtschaftung, die Altholzbestande verringert M M
G08  Hege von Fisch- und Wildbestanden M M

7.2. Informationsquellen zu mit "hoch" berichteten Beeintrachtigungen: k.A.

7.3. Sonstige Informationen: k.A.

8. ErhaltungsmalRnahmen



8.1 Sind MalRnahmen

erforderlich? Ja

8.1.a-c. Stand der

MaRnahme: b (MaBnahmen identifiziert und ergriffen)

. a (a) Erhalt des aktuellen Verbreitungsgebiets, der Population
8.2. Hauptzweck: und/oder des Habitats der Art)
8.3. Ort: b (innerhalb und aufRerhalb)

8.4. Reaktion auf

MaRnahmen: ¢ (langfristige Ergebnisse)

8.5 Erhaltungsmafinahmen

Code

DE MaRRnahme

CBO05 Anpassung/ Anderung der Waldbewirtschaftung und Nutzungsmethoden

Regulierung der Jagd, Freizeitfischerei sowie der Pflanzenentnahme fiir private oder

CG02 kommerzielle Zwecke

8.6. Sonstige Informationen zu ErhaltungsmalRnahmen:

k.A.

9. Zukunftsaussichten

9.1.a. Zukunftsausichten des Parameters Verbreitungsgebiet: (1good)

9.1.b. Zukunftsausichten des Parameters Flache: 1
(good)

9.1.c. Zukunftsausichten des Parameters SF: 1
(good)

9.2. Sonstige relevante Informationen ergéanzend zu den unter Feld 9.1
angeforderten Daten:

10. Schlussfolgerungen

10.1. Gesamtbewertung des natirlichen Verbreitungsgebiets: FV
10.2. Gesamtbewertung der aktuellen Flache: FV

10.3. Gesamtbewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen: FV



10.4. Gesamtbewertung der Zukunftsaussichten: FV
10.5. Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes: FV

10.6. Trend der Gesamtbewertung: =

10.7. Grinde fir die Unterschiede in der Bewertung zur vorherigen
Berichtsperiode:

Bewertung

10.7.a. Gibt es Unterschiede in der Bewertung zum vorherigen Bericht? nein

10.7.b. Tatsachliche Veranderung: nein
10.7.c. Verbesserte Kenntnisse/genauere Daten: nein
10.7.d. Anwendung einer anderen Methode: nein
10.7.e. keine Informationen (ber die Ursache der Anderung: nein
10.7.b-d. Hauptgrund fir den Unterschied: k.A.

10.8. Sonstige Informationen zu 11.1-11.7:

Trend

nein

nein

nein

nein

nein

k.A.

Abweichend von der Empfehlung in den Guidelines bei einer FV-Bewertung der Spezifischen
Strukturen und Funktionen einen Schwellenwert von 90 % Flachenanteil in gutem Zustand
anzuwenden, wurde in Deutschland im Regelfall der Schwellenwert von 80 % beibehalten, um

unter anderem die Kontinuitéat zu den vorherigen Bewertungen zu wahren.
11. Abdeckung in FFH-Gebieten

11.1. Aktuelle Flachengroiie:

Minimum: 977, Maximum: 1.044, Best Single Value:

1.010,5
11.2. Art der Schéatzung: Beste Schéatzung
11.3. Angewandte Methode zur b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer
Bestimmung der LRT-Flachengroéiie: Extrapolation aus einer begrenzten Menge von Daten)
11.4. Kurzzeittrend Richtung: 0 (stabil)
11.5. Kurzzeittrend Angewandte ¢ (c) Uberwiegend auf der Grundlage von
Methode: Expert/innenaussagen mit sehr begrenzten Daten)

11.6. Sonstige Informationen zu 11.1-
11.5:

12. Erganzende Informationen



12.1. Begrundung fur den Fall, dass bei der Trendabschatzung von der Vorgabe (1% pro Jahr)
abgewichen wurde:

12.2. Sonstige relevante Informationen zur Beurteilung des EHZ:



Kombinierte Vorkommen- und Verbreitungskarte der Lebensraumtypen der FFH-Richtlinie

Stand: August 2019
9150 (Orchideen-Kalk-Buchenwalder) N i
Berichtsjahr: 2019
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Lebensraumtyp 9160

Vollstandige Berichtsdaten des Nationalen Berichts 2019

Uberblick zum Erhaltungszustand (EHZ) und zu den Trends:

giogeogr. Verbreitung | Flache Strukturen Zukunits- Gesamt
egion u. Funktionen | aussichten

Atlantisch FV (=) Ul () Ul (=) Ul Ul (-)
Kontinental | FV (=) Ul (-) Ul (-) Ul Ul (-)
Alpin - - - - -

EHZ: FV= gunstig; Ul= ungunstig-unzureichend; U2= unglnstig-schlecht; XX= unbekannt
Trend: (+): zunehmend; (=): stabil; (-): abnehmend; (u): unbekannt

Erlauterungen zum Berichtsformat (sofern nicht aus den Feldbeschriftungen ersichtlich):

Status-Einstufung:
PRE (Present regulary): Lebensraumtyp regular vorkommend
MAR (Marginal): Lebensraumtyp mit marginalem Vorkommen (nur ein reduzierter Bericht

vorliegend)

Grinde fur veranderte GroRRen des Verbreitungsgebiets (4.11) bzw. der Flache (5.14):
a (aufgrund tatsachlicher Veranderung),
b (aufgrund verbesserter Kenntnisse/ genauerer Daten),
¢ (aufgrund der Anwendung einer anderen Methode) und
d (keine Angabe Uber die Art der Veranderung)

Bedeutung der Beeintrachtigungen und Geféhrdungen (7):
H (hohe Bedeutung),
M (mittlere Bedeutung)

Trend der Gesamtbewertung (10.6):
+ (sich verbessernd)
- (sich verschlechternd)
= (stabil)
u (unbekannt)

Grinde fur veranderte Gesamtbewertung (10.7):
a (es gibt keinen Unterschied),
b (aufgrund tatsachlicher Veréanderung),
¢ (aufgrund verbesserter Kenntnisse/ genauerer Daten),
d (aufgrund der Anwendung einer anderen Methode) und
e (keine Angabe Uber die Art der Veranderung)

Weitergehende Informationen und Erlauterungen zum Berichtsformat finden Sie auf

https://circabc.europa.eu/w/browse/5b0f04a7-8c97-4845-9e14-583a12d26417

Nachfolgend werden die vollstandigen Berichte zum Lebensraumtyp fir alle biogeografischen Regionen, in
denen der LRT vorkommt, in der Reihenfolge ATL (atlantische Region), KON (kontinentale Region) und
ALP (alpine Region) und die Verbreitungskarte dargestellit.



4.9.2019

FFH-Bericht 2019 fur 9160, ATL (Atlantische Region)

Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland (2019), Teil
Lebensraumtypen (Annex D)

Baseline: 1122 EU_Upload_ 20190830

Lebensraumtyp: 9160: Sternmieren-Eichen-Hainbuchenwilder

Biogeographische Region: ATL (Atlantische Region)

Status-Einstufung: PRE

1. Allgemeine Informationen

1.2. Code des Lebensraumtyps 9160

- Kurztitel Sternmieren-Eichen-Hainbuchenwalder
2. Karten
2.1. Datum der Daten fiir die Vorkommenskarte 2006-2018

2.2. Wird eine Karte des aktuellen Vorkommensgebiets

geliefert?

2.3. Angewandte Methode fiir Kartendaten

ja

b (b) iiberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation
aus einer begrenzten Menge von Daten)

2.4. Wird eine zusatzliche Karte zum Vorkommen

und/oder zum Verbreitungsgebiet geliefert?

ja

3. Biogeografische Ebene

3.1,
Biogeografische
Region oder
marine Region

3.2,
Veroffentlichte
Quellen

3.2.
Veroffentlichte
Quellen - Links

ATL(ATL (Atlantische Region))

HB: unveroffentlichte Gutachten

HH: FFH-Strategie, Freie und Hansestadt Hamburg, Behorde fiir Umwelt und Energie

NW:
https://www.lanuv.nrw.de/landesamt/daten_und_informationsdienste/infosysteme_und_datenbanken/
SH: FFH-Monitoring der Lebensraumtypen in SH; Landesweite Biotopkartierung Schleswig-Holstein

HH: http://www.hamburg.de/ffh-strategie/

NI: https://www.nlwkn.niedersachsen.de/naturschutz/naturschutz-im-nlwkn-46058.html
SH: www.schleswig-holstein.de/biotope

ST: https://lau.sachsen-anhalt.de/naturschutz/natura-2000/

4. Natiirliches Verbreitungsgebiet

file://N:/DATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_Berichtsdater/Lieferung_20190830/H TML/ATL/EinzelberichteLrt_ATL_9160_20190821.html 1/8



4.9.2019 FFH-Bericht 2019 fur 9160, ATL (Atlantische Region)

4.1. GroBe des Verbreitungsgebiets: 53.839 km2 (5.383.969 ha)
4.2. Kurzzeittrend Zeitraum: 2006-2018

4.3. Kurzzeittrend Richtung: 0 (stabil)

4.4. Kurzzeittrend AusmaB: k.A.

a (a) Gesamterhebung oder

4.5. Kurzzeittrend Angewandte Methode: statistisch abgesicherte Schitzung)

4.6. Langzeittrend Zeitraum: k.A.
4.7. Langzeittrend Richtung: k.A.
4.8. Langzeittrend AusmaB: k.A.
4.9. Langzeittrend Angewandte Methode: k.A.

= (ungefahr so groB wie das

4.10. Giinstiges natiirliches Verbreitungsgebiet: aktuelle Verbreitungsgebiet)

4.10.d. Angewandete Methode zum Ermitteln des giinstigen natiirlichen

Verbreitungsgebiets: k.A.
4.11. Veranderung der Gesamtflache des natiirlichen Verbreitungsgebiets (4.1) 2
gegeniiber der Angabe im letzten Bericht (2.3.1) zu beobachten ]
Grund der Anderung: b+c

b (verbesserte

4.11.e. Hauptgrund fiir Unterschiede: Kenntnisse/genauere Daten)

4.12 Sonstige Informationen zu 4.1-4.11: k.A.

5. Fléche des Lebensraumtyps

5.1. Datum der Flachenangabe: 2006-2018
5.2. Gesamtflache des Lebensraumtyps (aktuelle Minimum: 390,13 km2 (39.013 ha), Maximum: 408,48 km2 (40.848
Flache): ha), Best Single Value: 399,31 km2 (39.930,5 ha)

file://N:/DATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_Berichtsdaten/Lieferung_20190830/H TML/AT L/EinzelberichteLrt_ATL_9160_20190821.html



4.9.2019

5.3. Art der Schatzung:

5.4. Angewandte Methode zur Bestimmung der LRT-
FlachengroBe:

5.5. Kurzzeittrend Zeitraum:

5.6. Kurzzeittrend Richtung:

5.7. Kurzzeittrend AusmaB:

5.8. Kurzzeittrend Angewandte Methode:

5.9. Langzeittrend Zeitraum:

5.10. Langzeittrend Richtung:

5.11. Langzeittrend AusmaB:

5.12. Langzeittrend Angewandte Methode:

5.13. Giinstige Flache:

5.13.d. Angewandete Methode zum Ermitteln der
giinstigen Flache:

5.14. Veranderung der Gesamtfldche gegeniiber der
Angabe im letzten Bericht zu beobachten

Grund der Anderung:

5.14.e. Hauptgrund fiir Unterschiede:

5.15 Sonstige Informationen zu 5.1-5.14:

FFH-Bericht 2019 fur 9160, ATL (Atlantische Region)

Beste Schatzung

b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus
einer begrenzten Menge von Daten)

2006-2018

- (abnehmend)

k.A.

b (b) iberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus
einer begrenzten Menge von Daten)

k.A.

k.A.

k.A.

k.A.

> (groBer als die aktuelle Flache)

k.A.

ja

b+c

b (verbesserte Kenntnisse/genauere Daten)

k.A.

6. Spezifische Strukturen und Funktionen

6. Liegen iiber das
FFH-Monitoring
hinausgehende

nicht in der konsol. DB vorgesehen

file://N:/DATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_Berichtsdater/Lieferung_20190830/H TML/ATL/EinzelberichteLrt_ATL_9160_20190821.html 3/8



4.9.2019

Daten zum Zustand
des LRT vor?

6.1.a. Flache in
gutem Zustand:

6.1.b. Flache in
nicht gutem
Zustand:

6.1.c. Flache, deren
Zustand nicht
bekannt ist:

6.2. Angewandte
Methode:

6.3. Kurzzeittrend
Zeitraum:

6.4. Kurzzeittrend
Richtung:

6.5. Kurzzeittrend
Angewandte
Methode:

6.6.
Lebensraumtypische
Arten:

6.7.
Lebensraumtypische
Arten (Angewandte
Methode):

6.8. Sonstige
Informationen zu
6.1-6.7:

FFH-Bericht 2019 fur 9160, ATL (Atlantische Region)

Minimum: 281,31 km2 (28.131 ha), Maximum: 335,77 km2 (33.577 ha)

Minimum: 63,53 km2 (6.353 ha), Maximum: 117,99 km2 (11.799 ha)

Minimum: 0 km2 (0 ha), Maximum: 0 km2 (0 ha)

b (b) liberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus einer begrenzten Menge von Daten)

2006-2018

0 (stabil)

C (c) uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen mit sehr begrenzten Daten)

ja

Die lebensraumtypischen Arten (typical species) gehen gemal Annex E des Berichtsformats in die
Bewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen mit ein. In Deutschland beruht die
Bewertung auf der Vollstandigkeit (Prasenz/Absenz) einer fiir jeden Lebensraumtyp spezifischen
Artenzusammensetzung. Dabei sind bundesweite Empfehlungen fiir die Listen der typischen Arten
erarbeitet und abgestimmt worden. Aufgrund der in Deutschland hohen regionalen Variabilitat der
Lebensraume (im Nord-Siid und im Ost-West-Gradient) sind jedoch regionalspezifische
Anpassungen okologisch sinnvoll und werden landesspezifisch gehandhabt. Fiir die Bewertung wird
fiir die einzelnen Wertstufen ein Schwellenwert (Mindestanzahl vorhandener lebensraumtypischer
Arten aus der festgelegten Gesamtartengruppe) angesetzt. Dieser ist regionalspezifisch
angepasst. Somit gibt es bei jedem Lebensraumtyp einige Arten, die bundesweit einheitlich zur
Artengruppe der lebensraumtypischen Arten gehoren und dariiber hinaus nur in bestimmten
Regionen (Bundeslandern) zur Bewertung verwendete Arten. Aus pragmatischen Griinden ist bei
den charakteristischen Arten Giberwiegend auf hohere Pflanzen zuriickgegriffen worden. Die
Empfehlungen aus den ,,Explanatory Notes & Guidelines for the period 2013-2018“ von Mai 2017
(Reporting Guideline) zur Beriicksichtigung bestimmter Tiergruppen als charakteristische Arten
konnten bisher nicht umgesetzt werden.

k.A.

7. Beeintrichtigungen und Gefihrdungen

file://N:/DATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_Berichtsdater/Lieferung_20190830/H TML/ATL/EinzelberichteLrt_ATL_9160_20190821.html
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4.9.2019

Code Beeintrachtigung/Gefahrdung der der
Beeintr. Gefahrd.

A27  landwirtschaftliche Aktivitaten, die Luftverschmutzung verursachen H H

BO3 Wiederaufforstung mit/Einfuhrung von nicht einheimischen oder nicht typischen M M
Baumarten (einschlieBlich neuer Arten und genetisch veranderter Organismen [GMOs])

BO7 Beseitigung von Totholz und absterbenden Baumen, einschlieBlich Bruchstlicke M M

B08 Beseitigung von Altbaume (auBer Totholz und absterbenden Baumen) M M

B17 Bodenbearbeitung und andere Bodenbewirtschaftung in der Forstwirtschaft M M

B27 Modifizierung der hydrologischen FlieBbedingungen, physische Anderungen von M
FlieBgewassern oder Entwasserung fir forstwirtschaftliche Zwecke

E06 Transportaktivitaten an Land, zu Wasser oder in der Luft, die Luftverschmutzung H H
verursachen

GO8  Hege von Fisch- und Wildbestanden M M

K04  Veranderung der Hydrologie M M
interspezifische Beziehungen bei Pflanzen- und Tierarten (Konkurrenz, Pradation,

LO6 e M M
Parasitismus, Pathogene etc.)

7.2,

Informationsquellen

zu mit "hoch" k.A.

berichteten

Beeintrachtigungen:

7.3. Sonstige
Informationen:

FFH-Bericht 2019 fur 9160, ATL (Atlantische Region)

Ranking Ranking

Fir den Erhalt von sekundaren Eichenwalder sind aktive ManagementmaBnahmen durch die
Bewirtschafter zwingend erforderlich. Diese umfassen VerjiingungsmaBnahmen sowie in einem
bestimmten Umfang auch die Entnahme von Altbaumen. B08 und B15 sind dann als
Beeintrachtigung bzw. Gefahrdung zu werten, wenn sie insgesamt zu einer Verringerung der
Habitatkontinuitat sowie des Zuwachses auch in hoheren Altersklassen fiihren.

8. Erhaltungsmafinahmen

8.1 Sind MaBnahmen

erforderlich?

ja

b (MaBnahmen identifiziert und ergriffen)

file://N:/DATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_Berichtsdater/Lieferung_20190830/H TML/ATL/EinzelberichteLrt_ATL_9160_20190821.html
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4.9.2019 FFH-Bericht 2019 fur 9160, ATL (Atlantische Region)

8.1.a-c. Stand der MaBnahme:

a (a) Erhalt des aktuellen Verbreitungsgebiets, der Population und/oder des Habitats
der Art)

8.2. Hauptzweck:

8.3. Ort: b (innerhalb und auBerhalb)

8.4. Reaktion auf MaBnahmen: a (kurzfristige Ergebnisse)
8.5 Erhaltungsmafnahmen

Code

DE MaBnahme

CA12 Reduktion/ Beseitigung von Luftverschmutzung durch landwirtschaftliche Aktivitaten

CB03 Wiedereinfiihrung geeigneter Waldbewirtschaftung und Nutzungsmethoden

CB04 Anpassung/ Regulierung von Wiederaufforstung und Waldverjlingung

CBO5 Anpassung/ Anderung der Waldbewirtschaftung und Nutzungsmethoden

CB14 Regulierung der Ent- und Bewasserung und Infrastruktur (in Waldern)

Regulierung/ Reduktion/ Beseitigung von Luftverschmutzung durch Transport (an Land, zu Wasser und in der

CEO3 Luft)

Reduktion/Beseitigung von Luftverschmutzung aus Industrie-, Gewerbe-, Wohn- und Erholungsgebieten und -

CFo6 aktivitaten

CGO3 Regiuktion [des Einflusses] von (Wieder-)Besatz fiir Fischerei und Jagd, Zufiitterung und Regulierung von
Pradatoren

cio3 Regulierung, Kontrolle oder Beseitigung sonstiger invasiver Neobiota

cJoz Reduktion der Auswirkungen von hydrologischen Veranderungen fiir verschiedene Zwecke

8.6. Sonstige Informationen zu Erhaltungsmafinahmen:

k.A.

9. Zukunftsaussichten

file://N:/DATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_Berichtsdater/Lieferung_20190830/H TML/ATL/EinzelberichteLrt_ATL_9160_20190821.html
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4.9.2019 FFH-Bericht 2019 fur 9160, ATL (Atlantische Region)

9.1.a. Zukunftsausichten des Parameters Verbreitungsgebiet: 1 (good)
9.1.b. Zukunftsausichten des Parameters Flache: 2 (poor)
9.1.c. Zukunftsausichten des Parameters SF: u (unk)

9.2. Sonstige relevante Informationen erganzend zu den unter Feld 9.1 angeforderten Daten:

10. Schlussfolgerungen

10.1. Gesamtbewertung des natiirlichen Verbreitungsgebiets: Fv

10.2. Gesamtbewertung der aktuellen Flache: U1

10.3. Gesamtbewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen: U1

10.4. Gesamtbewertung der Zukunftsaussichten: U1

10.5. Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes: U1

10.6. Trend der Gesamtbewertung:

10.7. Griinde fiir die Unterschiede in der Bewertung zur vorherigen Berichtsperiode:

Bewertung Trend

10.7.a. Gibt es Unterschiede in der Bewertung zum vorherigen Bericht? nein nein
10.7.b. Tatsdchliche Veranderung: nein nein
10.7.c. Verbesserte Kenntnisse/genauere Daten: nein nein
10.7.d. Anwendung einer anderen Methode: nein nein
10.7.e. keine Informationen iiber die Ursache der Anderung: nein nein
10.7.b-d. Hauptgrund fiir den Unterschied: k.A. k.A.

10.8. Sonstige Informationen zu 11.1-11.7:

file://N:/DATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_Berichtsdaten/Lieferung_20190830/H TML/AT L/EinzelberichteLrt_ATL_9160_20190821.html
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4.9.2019

k.A.

11. Abdeckung in FFH-Gebieten

11.1. Aktuelle FlachengroBe:

11.2. Art der Schatzung:

11.3. Angewandte Methode zur Bestimmung der LRT-
FlachengroBe:

11.4. Kurzzeittrend Richtung:

11.5. Kurzzeittrend Angewandte Methode:

11.6. Sonstige Informationen zu 11.1-11.5:

12. Erginzende Informationen

FFH-Bericht 2019 fur 9160, ATL (Atlantische Region)

Minimum: 12.594,35, Maximum: 13.205,35, Best Single
Value: 12.899,85

Beste Schatzung

a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte
Schatzung)

u (unbekannt)

d (d) nicht ausreichende oder keine Daten vorliegend)

12.1. Begriindung fiir den Fall, dass bei der Trendabsch&tzung von der Vorgabe (1% pro Jahr) abgewichen wurde:

12.2. Sonstige relevante Informationen zur Beurteilung des EHZ:

file://N:/DATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_Berichtsdaten/Lieferung_20190830/H TML/AT L/EinzelberichteLrt_ATL_9160_20190821.html
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Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland (2019), Teil
Lebensraumtypen (Annex D)

Baseline: 1122_EU_Upload_20190830

Lebensraumtyp: 9160: Sternmieren-Eichen-Hainbuchenwilder

Biogeographische Region: KON (Kontinentale Region)

Status-Einstufung: PRE

1. Allgemeine Informationen

1.2. Code des Lebensraumtyps 9160

- Kurztitel Sternmieren-Eichen-Hainbuchenwalder
2. Karten
2.1. Datum der Daten fiir die Vorkommenskarte 2006-2018

2.2. Wird eine Karte des aktuellen Vorkommensgebiets

geliefert?

2.3. Angewandte Methode fiir Kartendaten

ja

b (b) iberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation
aus einer begrenzten Menge von Daten)

2.4. Wird eine zusatzliche Karte zum Vorkommen

und/oder zum Verbreitungsgebiet geliefert?

ja

3. Biogeografische Ebene

3.1,
Biogeografische
Region oder
marine Region

3.2.
Veroffentlichte

Quellen

KON(KON (Kontinentale Region))

BB: immermann 2014: Naturschutz und Landschaftspflege in Brandenburg 3,4 2014

BY: Managementplanung, BWI

MV: BERG, ., DENGLER, J., ABDANK, A., ISERMANN, M. (2004): Die Pflanzengesellschaften Mecklenburg-
Vorpommerns und ihre Gefahrdung Textband. WeiBdorn-Verlag, Jena

NW:

https://www.lanuv.nrw.de/landesamt/daten_und_informationsdienste/infosysteme_und_datenbanken/
SH: FFH-Monitoring der Lebensraumtypen in SH; Landesweite Biotopkartierung Schleswig-Holstein
TH: https://www.thueringenforst.de/aktuelles-medien/download-



mediathek/mediathek/1/WaldNaturschutz/

BE: http://fbinter.stadt-berlin.de/fb/index.jsp loginkey showMap&mapld k_fb_ffh senstadt
BW: https://www.lubw.baden-wuerttemberg.de/natur-und-landschaft/uebersicht-biotoptypen;
http://fva-bw.de/forschung/wns/natura2000/natura2000.html

HE: http://natureg.hessen.de/Main.html

MV: http://www.lung.mv-regierung.de/insite/cms/umwelt/natur/lebensraumschutz_portal/ffh_lrt.htm
NI: https://www.nlwkn.niedersachsen.de/naturschutz/naturschutz-im-nlwkn-46058.html

RP: www.natura2000.rlp.de

SH: www.schleswig-holstein.de/biotope

SL: http://geoportal.saarland.de/arcgis/services/Internet/Biotopkataster/MapServer/WFSServer
&re uest Get apabilities&VERSION 1.1.0&SERVI E WFS

SN: https://www.umwelt.sachsen.de/umwelt/natur/46911.htm

ST: https://lau.sachsen-anhalt.de/naturschutz/natura-2000/

TH: https://www.thueringenforst.de/aktuelles-medien/download-
mediathek/mediathek/1/WaldNaturschutz/

3.2.
Veroffentlichte
Quellen - Links

4. Natiirliches Verbreitungsgebiet

4.1. GroBe des Verbreitungsgebiets: 188.842 km2 (18.884.239 ha)
4.2. Kurzzeittrend Zeitraum: 2005-2018

4.3. Kurzzeittrend Richtung: 0 (stabil)

4.4. Kurzzeittrend AusmaB: k.A.

b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus einer

4.5. Kurzzeittrend Angewandte Methode: begrenzten Menge von Daten)

4.6. Langzeittrend Zeitraum: k.A.
4.7. Langzeittrend Richtung: k.A.
4.8. Langzeittrend AusmaB: k.A.
4.9. Langzeittrend Angewandte Methode: k.A.

4.10. Giinstiges natiirliches

e (ungefahr so groB wie das aktuelle Verbreitungsgebiet)

4.10.d. Angewandete Methode zum Ermitteln



des giinstigen natiirlichen
Verbreitungsgebiets:

4.11. Veranderung der Gesamtflache des
natiirlichen Verbreitungsgebiets (4.1)
gegeniiber der Angabe im letzten Bericht
(2.3.1) zu beobachten

Grund der Anderung:

4.11.e. Hauptgrund fiir Unterschiede:

4.12 Sonstige Informationen zu 4.1-4.11:

S. Flache des Lebensraumtyps

5.1. Datum der Flachenangabe:

k.A.

ja

b+c

¢ (Anwendung einer anderen Methode)

Licken im Nordosten des Verbreitungsgebiets bzw. fehlende
GroRenanteile gehen auf fehlende aktuelle Daten bzw. Datenliicken
zurlick, bedeuten aber im Regelfall keine tatsachlichen Verluste im
Verbreitungsgebiet des LRT.

2005-2018

5.2. Gesamtflache des Lebensraumtyps (aktuelle Minimum: 275,27 km2 (27.527,43 ha), Maximum: 284,75 km2

Flache):

5.3. Art der Schatzung:

5.4. Angewandte Methode zur Bestimmung der LRT-

FlachengroBe:

5.5. Kurzzeittrend Zeitraum:

5.6. Kurzzeittrend Richtung:

5.7. Kurzzeittrend AusmaB:

5.8. Kurzzeittrend Angewandte Methode:

5.9. Langzeittrend Zeitraum:

(28.475,43 ha), Best Single Value: 280,01 km2 (28.001,4 ha)

Beste Schatzung

a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte Schatzung)

2005-2018

- (abnehmend)

k.A.

b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus
einer begrenzten Menge von Daten)

k.A.



5.10. Langzeittrend Richtung:

5.11. Langzeittrend AusmaB:

5.12. Langzeittrend Angewandte Methode:

5.13. Giinstige Flache:

5.13.d. Angewandete Methode zum Ermitteln der
giinstigen Flache:

5.14. Veranderung der Gesamtflache gegeniiber der
Angabe im letzten Bericht zu beobachten

Grund der Anderung:

5.14.e. Hauptgrund fiir Unterschiede:

5.15 Sonstige Informationen zu 5.1-5.14:

k.A.

k.A.

k.A.

> (groBer als die aktuelle Flache)

k.A.

ja

a+b+c

b (verbesserte Kenntnisse/genauere Daten)

k.A.

6. Spezifische Strukturen und Funktionen

6. Liegen iiber das
FFH-Monitoring

hinausgehende nicht in der konsol. DB vorgesehen

Daten zum Zustand
des LRT vor?

6.1.a. Flache in
gutem Zustand:

6.1.b. Flache in

Minimum: 166,05 km2 (16.605 ha), Maximum: 175,57 km2 (17.557 ha)

nicht gutem Minimum: 46,67 km2 (4.667 ha), Maximum: 49,72 km2 (4.972 ha)

Zustand:

6.1.c. Flache, deren

Zustand nicht Minimum: 55,91 km2 (5.591 ha), Maximum: 66,57 km2 (6.657 ha)

bekannt ist:



6.2. Angewandte
Methode:

6.3. Kurzzeittrend
Zeitraum:

6.4. Kurzzeittrend
Richtung:

6.5. Kurzzeittrend
Angewandte
Methode:

6.6.
Lebensraumtypische
Arten:

6.7.
Lebensraumtypische
Arten (Angewandte
Methode):

6.8. Sonstige
Informationen zu
6.1-6.7:

a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte Schatzung)

2005-2018

- (abnehmend)

b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus einer begrenzten Menge von Daten)

ja

Die lebensraumtypischen Arten (typical species) gehen gemaB Annex E des Berichtsformats in die
Bewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen mit ein. In Deutschland beruht die
Bewertung auf der Vollstandigkeit (Prasenz/Absenz) einer fiir jeden Lebensraumtyp spezifischen
Artenzusammensetzung. Dabei sind bundesweite Empfehlungen fiir die Listen der typischen
Arten erarbeitet und abgestimmt worden. Aufgrund der in Deutschland hohen regionalen
Variabilitat der Lebensraume (im Nord-Sud und im Ost-West-Gradient) sind jedoch
regionalspezifische Anpassungen okologisch sinnvoll und werden landesspezifisch gehandhabt. Fur
die Bewertung wird fur die einzelnen Wertstufen ein Schwellenwert (Mindestanzahl vorhandener
lebensraumtypischer Arten aus der festgelegten Gesamtartengruppe) angesetzt. Dieser ist
regionalspezifisch angepasst. Somit gibt es bei jedem Lebensraumtyp einige Arten, die
bundesweit einheitlich zur Artengruppe der lebensraumtypischen Arten gehoren und dariiber
hinaus nur in bestimmten Regionen (Bundeslandern) zur Bewertung verwendete Arten. Aus
pragmatischen Grinden ist bei den charakteristischen Arten uberwiegend auf hohere Pflanzen
zuriickgegriffen worden. Die Empfehlungen aus den ,,Explanatory Notes & Guidelines for the
period 2013-2018“ von Mai 2017 (Reporting Guideline) zur Beriicksichtigung bestimmter
Tiergruppen als charakteristische Arten konnten bisher nicht umgesetzt werden.

k.A.

7. Beeintrichtigungen und Gefidhrdungen

Ranking Ranking
Code Beeintrachtigung/Gefahrdung der der

Beeintr. Gefahrd.
BO3 Wiederaufforstung mit/Einfuhrung von nicht einheimischen oder nicht typischen M M

Baumarten (einschlieBlich neuer Arten und genetisch veranderter Organismen GMOs )



BO7 Beseitigung von Totholz und absterbenden Baumen, einschlieBlich Bruchstiicke M M

B08 Beseit gung von Altbaume (auBer Totholz und absterbenden Baumen) M M
B12 Durchforstung der Baumschicht M M
B15 Waldbewirtschaftung, die Altholzbestande verringert M H
B17 Bodenbearbeitung und andere Bodenbewirtschaftung in der Forstwirtschaft M M
G08 Hege von Fisch- und Wildbestanden H H
K04  Veranderung der Hydrologie H H
L02 Veranderung der Artenzusammensetzung durch natiirliche Sukzession (auBer direkte M M
Veranderung durch Anderungen der Land- oder Fortwirschaftspraxis)
interspezifische Beziehungen bei Pflanzen- und Tierarten (Konkurrenz, Pradation,
LO6 g M M
Parasitismus, Pathogene etc.)
7.2,
Informationsquellen
zu mit "hoch” k.A.
berichteten
Beeintrachtigungen:

Fiir den Erhalt von sekundaren Eichenwalder sind aktive ManagementmalBnahmen durch die
Bewirtschafter zwingend erforderlich. Diese umfassen Verjungungsmafinahmen sowie in einem
bestimmten Umfang auch die Entnahme von Altbaumen. B08 und B15 sind dann als
Beeintrachtigung bzw. Gefahrdung zu werten, wenn sie insgesamt zu einer Verringerung der
Habitatkontinuitat sowie des uwachses auch in hoheren Altersklassen fuihren.

7.3. Sonstige
Informationen:

8. Erhaltungsmafinahmen

8.1 Sind MaBnahmen

erforderlich? Ja

8.1.a-c. Stand der MaBnahme: b (MaBnahmen identifiziert und ergriffen)



8.2. Hauptzweck: a (a) Erhalt des aktuellen Verbreitungsgebiets, der Population und/oder des Habitats
der Art)

8.3. Ort: b (innerhalb und auBerhalb)

8.4. Reaktion auf MaBnahmen: ¢ (langfristige Ergebnisse)

8.5 ErhaltungsmafBnahmen
Code DE MaBnahme

CAO08 Anpassung der landwirtschaftlichen Bodenbewirtschaftung

CB02 Beibehaltung bestehender traditioneller Waldbewirtschaftung und Nutzungsmethoden

CB03 Wiedereinflhrung geeigneter Waldbewirtschaftung und Nutzungsmethoden

CB04 Anpassung/ Regulierung von Wiederaufforstung und Waldverjlingung

CB05 Anpassung/ Anderung der Waldbewirtschaftung und Nutzungsmethoden

CB0O8 Wiederherstellung von Anhang I-Waldlebensraumen

CB14 Regulierung der Ent- und Bewasserung und Infrastruktur (in Waldern)

CB15 Sonstige forstwirtschaftliche MaBnahmen

CG02 Regulierung der Jagd, Freizeitfischerei sowie der Pflanzenentnahme fiir private oder kommerzielle wecke
CJo2 Reduktion der Auswirkungen von hydrologischen Veranderungen fir verschiedene wecke

8.6. Sonstige Informationen zu Erhaltungsmaf3nahmen:

k.A.

9. Zukunftsaussichten



9.1.a. Zukunftsausichten des Parameters Verbreitungsgebiet: 1 (good)

9.1.b. Zukunftsausichten des Parameters Flache: 2 (poor)

9.1.c. Zukunftsausichten des Parameters SF: 2 (poor)

9.2. Sonstige relevante Informationen erganzend zu den unter Feld 9.1 angeforderten Daten:

10. Schlussfolgerungen

10.1. Gesamtbewertung des natiirlichen Verbreitungsgebiets: Fv

10.2. Gesamtbewertung der aktuellen Flache: U1

10.3. Gesamtbewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen: U1

10.4. Gesamtbewertung der Zukunftsaussichten: U1

10.5. Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes: U1

10.6. Trend der Gesamtbewertung:

10.7. Griinde fiir die Unterschiede in der Bewertung zur vorherigen Berichtsperiode:

Bewertung Trend

10.7.a. Gibt es Unterschiede in der Bewertung zum vorherigen Bericht? nein nein
10.7.b. Tatsachliche Veranderung: nein nein
10.7.c. Verbesserte Kenntnisse/genauere Daten: nein nein
10.7.d. Anwendung einer anderen Methode: nein nein

10.7.e. keine Informationen iiber die Ursache der Anderung: nein nein



10.7.b-d. Hauptgrund fiir den Unterschied:

k.A. k.A.

10.8. Sonstige Informationen zu 11.1-11.7:

k.A.

11. Abdeckung in FFH-Gebieten

11.1. Aktuelle FlachengroBe:

11.2. Art der Schatzung:

11.3. Angewandte Methode zur Bestimmung der
LRT-FlachengroBe:

11.4. Kurzzeittrend Richtung:

11.5. Kurzzeittrend Angewandte Methode:

11.6. Sonstige Informationen zu 11.1-11.5:

12. Erganzende Informationen

Minimum: 18.572,96, Maximum: 18.918,96, Best Single Value: 18.745,96

Beste Schatzung

a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte Schatzung)

- (abnehmend)

b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus einer
begrenzten Menge von Daten)

12.1. Begriindung fiir den Fall, dass bei der Trendabschatzung von der Vorgabe (1% pro Jahr) abgewichen wurde:

12.2. Sonstige relevante Informationen zur Beurteilung des EHZ:



Kombinierte Vorkommen- und Verbreitungskarte der Lebensraumtypen der FFH-Richtlinie
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Lebensraumtyp 9170

Vollstandige Berichtsdaten des Nationalen Berichts 2019

Uberblick zum Erhaltungszustand (EHZ) und zu den Trends:

Biogeogr. Strukturen Zukunfts-

Region Verbreitung Flache u. Funktionen | aussichten Gesamt
Mienisen [FV@TIT| Ui
Kontinental | Ul (=) Ul (-) Ul (-) Ul Ul (-)

Alpin - - - - -

EHZ: FV= gunstig; Ul= ungunstig-unzureichend; U2= unglnstig-schlecht; XX= unbekannt
Trend: (+): zunehmend; (=): stabil; (-): abnehmend; (u): unbekannt

Erlauterungen zum Berichtsformat (sofern nicht aus den Feldbeschriftungen ersichtlich):

Status-Einstufung:
PRE (Present regulary): Lebensraumtyp regular vorkommend
MAR (Marginal): Lebensraumtyp mit marginalem Vorkommen (nur ein reduzierter Bericht

vorliegend)

Grinde fur veranderte GroRRen des Verbreitungsgebiets (4.11) bzw. der Flache (5.14):
a (aufgrund tatsachlicher Veranderung),
b (aufgrund verbesserter Kenntnisse/ genauerer Daten),
¢ (aufgrund der Anwendung einer anderen Methode) und
d (keine Angabe Uber die Art der Veranderung)

Bedeutung der Beeintrachtigungen und Geféhrdungen (7):
H (hohe Bedeutung),
M (mittlere Bedeutung)

Trend der Gesamtbewertung (10.6):
+ (sich verbessernd)
- (sich verschlechternd)
= (stabil)
u (unbekannt)

Grunde fur veranderte Gesamtbewertung (10.7):
a (es gibt keinen Unterschied),
b (aufgrund tatsachlicher Veréanderung),
¢ (aufgrund verbesserter Kenntnisse/ genauerer Daten),
d (aufgrund der Anwendung einer anderen Methode) und
e (keine Angabe Uber die Art der Veranderung)

Weitergehende Informationen und Erlauterungen zum Berichtsformat finden Sie auf

https://circabc.europa.eu/w/browse/5b0f04a7-8c97-4845-9e14-583a12d26417

Nachfolgend werden die vollstandigen Berichte zum Lebensraumtyp fir alle biogeografischen Regionen, in
denen der LRT vorkommt, in der Reihenfolge ATL (atlantische Region), KON (kontinentale Region) und
ALP (alpine Region) und die Verbreitungskarte dargestellit.



Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland
(2019), Teil Lebensraumtypen (Annex D)

Baseline: 1122_EU_Upload_20190830
Lebensraumtyp: 9170: Labkraut-Eichen-Hainbuchenwalder
Biogeographische Region: ATL (Atlantische Region)

Status-Einstufung: PRE

1. Allgemeine Informationen

1.2. Code des Lebensraumtyps 9170

- Kurztitel Labkraut-Eichen-Hainbuchenwalder
2. Karten
2.1. Datum der Daten fir die Vorkommenskarte 2006-2018

2.2. Wird eine Karte des aktuellen ia
Vorkommensgebiets geliefert? ]
2.3. Angewandte Methode fiir Kartendaten a (a) Gesamterhebung oder statistisch

o abgesicherte Schatzung)
2.4. Wird eine zusatzliche Karte zum Vorkommen

und/oder zum Verbreitungsgebiet geliefert? Ja

3. Biogeografische Ebene

3.1. Biogeografische
Region oder marine ATL(ATL (Atlantische Region))
Region

3.2. Veroffentlichte
k.A.

Quellen

NI: https://www.nlwkn.niedersachsen.de/naturschutz/naturschutz-

im-nlwkn-46058.html

ST: https://lau.sachsen-anhalt.de/naturschutz/natura-2000/

3.2. Veroffentlichte
Quellen - Links

4. Naturliches Verbreitungsgebiet

4.1. GroRe des Verbreitungsgebiets: 3.653 km2 (365.329 ha)

4.2. Kurzzeittrend Zeitraum: 2006-2018



4.3. Kurzzeittrend Richtung: 0 (stabil)
4.4. Kurzzeittrend Ausmal3: k.A.

a (a) Gesamterhebung oder

4.5. Kurzzeittrend Angewandte Methode: statistisch abgesicherte
Schéatzung)

4.6. Langzeittrend Zeitraum: k.A.

4.7. Langzeittrend Richtung: k.A.

4.8. Langzeittrend AusmaR: k.A.

4.9. Langzeittrend Angewandte Methode: k.A.

— - . . = (ungefahr so groB wie das
4.10. Gunstiges naturliches Verbreitungsgebiet: aktuelle Verbreitungsgebiet)
4.10.d. Angewandete Methode zum Ermitteln des KA
gunstigen natdrlichen Verbreitungsgebiets: o
4.11. Veranderung der Gesamtflache des natirlichen
Verbreitungsgebiets (4.1) gegenliber der Angabe im letzten ja
Bericht (2.3.1) zu beobachten

Grund der Anderung: b+c

b (verbesserte

4.11.e. Hauptgrund fur Unterschiede: Kenntnisse/genauere Daten)

4.12 Sonstige Informationen zu 4.1-4.11: k.A.

5. Flache des Lebensraumtyps

5.1. Datum der Flachenangabe: 2006-2018

Minimum: 9,15 km2 (915 ha), Maximum: 9,82
km2 (982 ha), Best Single Value: 9,48 km2 (948,5
ha)

5.2. Gesamtflache des Lebensraumtyps
(aktuelle Flache):

5.3. Art der Schatzung: Beste Schatzung

b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer

5.4. Angewandte Methode zur Bestimmung Extrapolation aus einer begrenzten Menge von

der LRT-FlachengroRe:

Daten)
5.5. Kurzzeittrend Zeitraum: 2006-2018
5.6. Kurzzeittrend Richtung: - (abnehmend)
5.7. Kurzzeittrend AusmaR: k.A.

5.8. Kurzzeittrend Angewandte Methode: ¢ (c) Uberwiegend auf der Grundlage von



5.9. Langzeittrend Zeitraum:
5.10. Langzeittrend Richtung:

5.11. Langzeittrend Ausmal3:

5.12. Langzeittrend Angewandte Methode:

5.13. Gunstige Flache:

5.13.d. Angewandete Methode zum
Ermitteln der glinstigen Flache:

5.14. Veranderung der Gesamtflache
gegenuber der Angabe im letzten Bericht
zu beobachten

Grund der Anderung:

5.14.e. Hauptgrund fir Unterschiede:

5.15 Sonstige Informationen zu 5.1-5.14:

Expert/innenaussagen mit sehr begrenzten
Daten)

k.A.
k.A.
k.A.
k.A.

x (unbekannt)

k.A.

ja

a+b
b (verbesserte Kenntnisse/genauere Daten)

k.A.

6. Spezifische Strukturen und Funktionen

6. Liegen Uber das FFH-
Monitoring hinausgehende
Daten zum Zustand des LRT
vor?

6.1.a. Flache in gutem
Zustand:

6.1.b. Flache in nicht gutem
Zustand:

6.1.c. Flache, deren
Zustand nicht bekannt ist:

6.2. Angewandte Methode:

63 Kurz_zelttrend 2006-2018
Zeitraum:
6.4. Kurzzeittrend Richtung:

6.5. Kurzzeittrend
Angewandte Methode:

6.6. Lebensraumtypische ja

u (unbekannt)

nicht in der konsol. DB vorgesehen

Minimum: 3,51 km2 (351 ha), Maximum: 3,51 km2 (351 ha)

Minimum: 4,84 km2 (484 ha), Maximum: 4,84 km2 (484 ha)

Minimum: 1,12 km2 (112 ha), Maximum: 1,12 km2 (112 ha)

b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus
einer begrenzten Menge von Daten)

d (d) nicht ausreichende oder keine Daten vorliegend)



Arten:

6.7. Lebensraumtypische
Arten (Angewandte
Methode):

6.8. Sonstige Informationen
zu 6.1-6.7:

Die lebensraumtypischen Arten (typical species) gehen gemaf
Annex E des Berichtsformats in die Bewertung der spezifischen
Strukturen und Funktionen mit ein. In Deutschland beruht die
Bewertung auf der Vollstéandigkeit (Prasenz/Absenz) einer flr
jeden Lebensraumtyp spezifischen Artenzusammensetzung.
Dabei sind bundesweite Empfehlungen fir die Listen der
typischen Arten erarbeitet und abgestimmt worden. Aufgrund
der in Deutschland hohen regionalen Variabilitat der
Lebensraume (im Nord-Sid und im Ost-West-Gradient) sind
jedoch regionalspezifische Anpassungen dkologisch sinnvoll und
werden landesspezifisch gehandhabt. Fur die Bewertung wird fur
die einzelnen Wertstufen ein Schwellenwert (Mindestanzahl
vorhandener lebensraumtypischer Arten aus der festgelegten
Gesamtartengruppe) angesetzt. Dieser ist regionalspezifisch
angepasst. Somit gibt es bei jedem Lebensraumtyp einige Arten,
die bundesweit einheitlich zur Artengruppe der
lebensraumtypischen Arten gehdren und dariiber hinaus nur in
bestimmten Regionen (Bundeslandern) zur Bewertung
verwendete Arten. Aus pragmatischen Grinden ist bei den
charakteristischen Arten tberwiegend auf héhere Pflanzen
zurtickgegriffen worden. Die Empfehlungen aus den
..Explanatory Notes & Guidelines for the period 2013-2018* von
Mai 2017 (Reporting Guideline) zur Bericksichtigung bestimmter
Tiergruppen als charakteristische Arten konnten bisher nicht
umgesetzt werden.

k.A.

7. Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Ranking Ranking

Code Beeintrachtigung/Gefahrdung der der

A27
verursachen

landwirtschaftliche Aktivitaten, die Luftverschmutzung

Beeintr. Gefahrd.

Wiederaufforstung mit/Einfiihrung von nicht einheimischen
B0O3 oder nicht typischen Baumarten (einschlie3lich neuer Arten M
und genetisch veranderter Organismen [GMOs])

BO4 Aufgabe einer traditionellen Forstbewirtschaftung M M

BO7 Beseitigung von Totholz und absterbenden Baumen, H M
einschlieBlich Bruchstiicke
Beseitigung von Altbdume (auRer Totholz und absterbenden

BO8 N M M
Baumen)

B09 Kahlschlag M M

B15 Waldbewirtschaftung, die Altholzbestande verringert H M



Bodenbearbeitung und andere Bodenbewirtschaftung in der

B17 Forstwirtschaft

M M

G08  Hege von Fisch- und Wildbestanden H H

Veranderung der Artenzusammensetzung durch nattrliche
L02 Sukzession (auBer direkte Veranderung durch Anderungen H H
der Land- oder Fortwirschaftspraxis)

7.2. Informationsquellen
zu mit "hoch" berichteten k.A.
Beeintrachtigungen:

Fur den Erhalt von sekundaren Eichenwalder sind aktive
Managementmalinahmen durch die Bewirtschafter zwingend
erforderlich. Diese umfassen Verjiingungsmaf3nahmen sowie in

7.3. Sonstige einem bestimmten Umfang auch die Entnahme von Altbaumen.

Informationen: BO8 und B15 sind dann als Beeintrachtigung bzw. Gefahrdung zu
werten, wenn sie insgesamt zu einer Verringerung der
Habitatkontinuitat sowie des Zuwachses auch in héheren
Altersklassen fihren.

8. ErhaltungsmalRnahmen

8.1 Sind MaRnahmen erforderlich? ja

8.1.a-c. Stand der MaRRnahme: b (MaBnahmen identifiziert und ergriffen)
8.2. Hauptzweck: d (d) Wiederherstellung des Habitats der Art)
8.3. Ort: b (innerhalb und aufRerhalb)

8.4. Reaktion auf Malnahmen: b (mittelfristige Ergebnisse)

8.5 Erhaltungsmafinahmen

Code
DE Malinahme
CAl12 Reduktion/ Beseitigung von Luftverschmutzung durch landwirtschaftliche Aktivitaten

Verhinderung der Umwandlung natirlicher und naturnaher Lebensrdume in Wald und
von naturlichem/ naturnahem Wald in intensiv bewirtschaftete Forstplantagen

CB0O1
CB03 Wiedereinfuhrung geeigneter Waldbewirtschaftung und Nutzungsmethoden
CB04 Anpassung/ Regulierung von Wiederaufforstung und Waldverjingung

CBO05 Anpassung/ Anderung der Waldbewirtschaftung und Nutzungsmethoden

CB15 Sonstige forstwirtschaftliche Malinahmen

CF03 Reduktion der Beeintrachtigung durch Outdoor Sportarten, Freizeit- und



Erholungsaktivitaten

Reduktion [des Einflusses] von (Wieder-)Besatz fiir Fischerei und Jagd, Zufliitterung

CGO3 und Regulierung von Pradatoren

ClI05 Regulierung problematischer einheimischer Arten

8.6. Sonstige Informationen zu ErhaltungsmalRnahmen:

k.A.

9. Zukunftsaussichten

9.1.a. Zukunftsausichten des Parameters Verbreitungsgebiet: (1good)
9.1.b. Zukunftsausichten des Parameters Flache: 2 (poor)
9.1.c. Zukunftsausichten des Parameters SF: 3 (bad)

9.2. Sonstige relevante Informationen ergéanzend zu den unter Feld 9.1
angeforderten Daten:

10. Schlussfolgerungen

10.1. Gesamtbewertung des natiirlichen Verbreitungsgebiets: FV
10.2. Gesamtbewertung der aktuellen Flache: Ul
10.3. Gesamtbewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen: U2
10.4. Gesamtbewertung der Zukunftsaussichten: U2
10.5. Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes: U2

10.6. Trend der Gesamtbewertung: -

10.7. Grinde fir die Unterschiede in der Bewertung zur vorherigen
Berichtsperiode:

Bewertung Trend
10.7.a. Gibt es Unterschiede in der Bewertung zum . .
: i nein ja
vorherigen Bericht?
10.7.b. Tatsachliche Veranderung: nein ja

10.7.c. Verbesserte Kenntnisse/genauere Daten: nein ja



10.7.d. Anwendung einer anderen Methode: nein nein

10.7.e. keine Informationen Uber die Ursache der . .
- nein nein
Anderung:
b (tatsachliche

10.7.b-d. Hauptgrund fur den Unterschied: k.A. Verénderung)

10.8. Sonstige Informationen zu 11.1-11.7:

Der Gesamttrend wird abweichend von den Guidelines mit "sich verschlechternd" beurteilt, weil
aufgrund dem negativen Kurzzeittrend bei der Flache auch bei den Spezifischen Strukturen und
Funktionen ein negativer Trend angenommen werden kann, wofir aktuell jedoch noch keine
Daten vorliegen.

11. Abdeckung in FFH-Gebieten

11.1. Aktuelle FlachengroRe: Minimum: 870, Maximum: 870, Best Single Value: 870
11.2. Art der Schatzung: Beste Schatzung

11.3. Angewandte Methode zur a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte
Bestimmung der LRT-Flachengréiie: Schéatzung)

11.4. Kurzzeittrend Richtung: 0 (stabil)

11.5. Kurzzeittrend Angewandte b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer

Methode: Extrapolation aus einer begrenzten Menge von Daten)

11.6. Sonstige Informationen zu 11.1-
11.5:

12. Erganzende Informationen

12.1. Begrundung fur den Fall, dass bei der Trendabschatzung von der Vorgabe (1% pro Jahr)
abgewichen wurde:

12.2. Sonstige relevante Informationen zur Beurteilung des EHZ:



Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland (2019), Teil

Lebensraumtypen (Annex D)

Baseline: 1122_EU_Upload_20190830

Lebensraumtyp: 9170: Labkraut-Eichen-Hainbuchenwélder
Biogeographische Region: KON (Kontinentale Region)

Status-Einstufung: PRE

1. Allgemeine Informationen

1.2. Code des Lebensraumtyps 9170

- Kurztitel Labkraut-Eichen-Hainbuchenwalder

2. Karten

2.1. Datum der Daten fiir die Vorkommenskarte

2.2. Wird eine Karte des aktuellen Vorkommensgebiets geliefert?

2.3. Angewandte Methode fiir Kartendaten

2.4. Wird eine zusatzliche Karte zum Vorkommen und/oder zum
Verbreitungsgebiet geliefert?

3. Biogeografische Ebene

3.1.
Biogeografische
Region oder
marine Region

KON(KON (Kontinentale Region))

2006-2018

ja

a (a) Gesamterhebung oder statistisch
abgesicherte Schatzung)

ja

BB: immermann 2014: Naturschutz und Landschaftspflege in Brandenburg 3,4 2014

BY: BWI, Managementplanung

3.2. NW:

Veroffentlichte
Quellen

mediathek/mediathek/1/WaldNaturschutz/

https://www.lanuv.nrw.de/landesamt/daten_und_informationsdienste/infosysteme_und_datenbanken/
TH: https://www.thueringenforst.de/aktuelles-medien/download-

BE: http://fbinter.stadt-berlin.de/fb/index.jsp loginkey showMap&mapld k_fb_ffh senstadt



3.2.
Veroffentlichte
Quellen - Links

BW: https://www.lubw.baden-wuerttemberg.de/natur-und-landschaft/uebersicht-biotoptypen;
http://fva-bw.de/forschung/wns/natura2000/natura2000.html

HE: http://natureg.hessen.de/Main.html

NI: https://www.nlwkn.niedersachsen.de/naturschutz/naturschutz-im-nlwkn-46058.html

RP: www.natura2000.rlp.de

SL: http://geoportal.saarland.de/arcgis/services/Internet/Biotopkataster/MapServer/WFSServer
&re uest Get apabilities&VERSION 1.1.0&SERVI E WFS

SN: https://www.umwelt.sachsen.de/umwelt/natur/46911.htm

ST: https://lau.sachsen-anhalt.de/naturschutz/natura-2000/

TH: https://www.thueringenforst.de/aktuelles-medien/download-
mediathek/mediathek/1/WaldNaturschutz/

4. Natiirliches Verbreitungsgebiet

4.1. GroBe des Verbreitungsgebiets: 143.455 km2 (14.345.523 ha)
4.2. Kurzzeittrend Zeitraum: 2005-2018

4.3. Kurzzeittrend Richtung: 0 (stabil)

4.4. Kurzzeittrend AusmaB: k.A.

4.5. Kurzzeittrend Angewandte Methode:

b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus einer
begrenzten Menge von Daten)

4.6. Langzeittrend Zeitraum: k.A.
4.7. Langzeittrend Richtung: k.A.
4.8. Langzeittrend AusmaB: k.A.

4.9. Langzeittrend Angewandte Methode: k.A.

4.10. Giinstiges natiirliches
Verbreitungsgebiet:

> (groBer als das aktuelle Verbreitungsgebiet)

4.10.d. Angewandete Methode zum
Ermitteln des giinstigen natiirlichen k.A.
Verbreitungsgebiets:

4.11. Veranderung der Gesamtflache des
natiirlichen Verbreitungsgebiets (4.1)



gegeniiber der Angabe im letzten Bericht
(2.3.1) zu beobachten

Grund der Anderung:

4.11.e. Hauptgrund fiir Unterschiede:

4.12 Sonstige Informationen zu 4.1-4.11:

5. Flache des Lebensraumtyps

5.1. Datum der Flachenangabe:

ja

b+c

¢ (Anwendung einer anderen Methode)

Liicken im Nordosten und Westen des Verbreitungsgebiets bzw. fehlende
GroBenanteile gehen auf fehlende aktuelle Daten zuriick bzw. sind
methodenbedingt, bedeuten aber im Regelfall keine tatsachlichen Verluste
im Verbreitungsgebiet des LRT.

2005-2018

5.2. Gesamtflache des Lebensraumtyps (aktuelle Minimum: 628,73 km2 (62.873,13 ha), Maximum: 661,79 km2

Flache):

5.3. Art der Schatzung:

(66.179,13 ha), Best Single Value: 645,26 km2 (64.526,1 ha)

Beste Schatzung

5.4. Angewandte Methode zur Bestimmung der LRT- b (b) iiberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus

FlachengroBe:

5.5. Kurzzeittrend Zeitraum:

5.6. Kurzzeittrend Richtung:

5.7. Kurzzeittrend AusmaR:

5.8. Kurzzeittrend Angewandte Methode:

5.9. Langzeittrend Zeitraum:

5.10. Langzeittrend Richtung:

5.11. Langzeittrend AusmaB:

einer begrenzten Menge von Daten)

2005-2018

- (abnehmend)

k.A.

b (b) iberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus
einer begrenzten Menge von Daten)

k.A.

k.A.

k.A.



5.12. Langzeittrend Angewandte Methode: k.A.

5.13. Giinstige Flache:

5.13.d. Angewandete Methode zum Ermitteln der

> (groBer als die aktuelle Flache)

giinstigen Flache: S

5.14. Veranderung der Gesamtfldche gegeniiber der .

Angabe im letzten Bericht zu beobachten ja

Grund der Anderung: a+b+c

5.14.e. Hauptgrund fiir Unterschiede: ¢ (Anwendung einer anderen Methode)
5.15 Sonstige Informationen zu 5.1-5.14: k.A.

6. Spezifische Strukturen und Funktionen

6. Liegen iiber das
FFH-Monitoring
hinausgehende
Daten zum Zustand
des LRT vor?

6.1.a. Flache in
gutem Zustand:

6.1.b. Flache in
nicht gutem
Zustand:

6.1.c. Flache, deren
Zustand nicht
bekannt ist:

6.2. Angewandte
Methode:

6.3. Kurzzeittrend

nicht in der konsol. DB vorgesehen

Minimum: 498,15 km2 (49.815 ha), Maximum: 544,42 km2 (54.442 ha)

Minimum: 79,24 km2 (7.924 ha), Maximum: 95,65 km2 (9.565 ha)

Minimum: 40,22 km2 (4.022 ha), Maximum: 72,43 km2 (7.243 ha)

b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus einer begrenzten Menge von Daten)

2005-2018



Zeitraum:

6.4. Kurzzeittrend
Richtung:

6.5. Kurzzeittrend
Angewandte
Methode:

6.6.
Lebensraumtypische
Arten:

6.7.
Lebensraumtypische
Arten (Angewandte
Methode):

6.8. Sonstige
Informationen zu
6.1-6.7:

- (abnehmend)

¢ (c) uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen mit sehr begrenzten Daten)

ja

Die lebensraumtypischen Arten (typical species) gehen gemaB Annex E des Berichtsformats in die
Bewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen mit ein. In Deutschland beruht die
Bewertung auf der Vollstandigkeit (Prasenz/Absenz) einer fiir jeden Lebensraumtyp spezifischen
Artenzusammensetzung. Dabei sind bundesweite Empfehlungen fiir die Listen der typischen
Arten erarbeitet und abgestimmt worden. Aufgrund der in Deutschland hohen regionalen
Variabilitat der Lebensraume (im Nord-Sud und im Ost-West-Gradient) sind jedoch
regionalspezifische Anpassungen okologisch sinnvoll und werden landesspezifisch gehandhabt. Fir
die Bewertung wird fiir die einzelnen Wertstufen ein Schwellenwert (Mindestanzahl vorhandener
lebensraumtypischer Arten aus der festgelegten Gesamtartengruppe) angesetzt. Dieser ist
regionalspezifisch angepasst. Somit gibt es bei jedem Lebensraumtyp einige Arten, die
bundesweit einheitlich zur Artengruppe der lebensraumtypischen Arten gehoren und dariiber
hinaus nur in bestimmten Regionen (Bundeslandern) zur Bewertung verwendete Arten. Aus
pragmatischen Griinden ist bei den charakteristischen Arten Uiberwiegend auf hohere Pflanzen
zuriickgegriffen worden. Die Empfehlungen aus den ,,Explanatory Notes & Guidelines for the
period 2013-2018“ von Mai 2017 (Reporting Guideline) zur Beriucksichtigung bestimmter
Tiergruppen als charakteristische Arten konnten bisher nicht umgesetzt werden.

k.A.

7. Beeintrachtigungen und Gefihrdungen

Ranking Ranking

Code Beeintrachtigung/Gefahrdung der der
Beeintr. Gefahrd.

A27  landwirtschaftliche Aktivitaten, die Luftverschmutzung verursachen M M

BO4  Aufgabe einer traditionellen Forstbewirtschaftung M M

BO7 Beseitigung von Totholz und absterbenden Baumen, einschlieBlich Bruchstiicke M M



BO8 Beseit gung von Altbaume (auBer Totholz und absterbenden Baumen) M M

B15 Waldbewirtschaftung, die Altholzbestande verringert M M

StraBen, Wege, Schienen und andere ahnliche Infrastuktur (z.B. Briicken, Viadukte,

E01 Tunnel) M M

G08 Hege von Fisch- und Wildbestanden H H

Jo3 Luftverschmutzung und atmogene Schadstoffe unklarer Verursacher M M

L02 Veranderung der Artenzusammensetzung durch natlirliche Sukzession (auBer direkte M M
Veranderung durch Anderungen der Land- oder Fortwirschaftspraxis)
interspezifische Beziehungen bei Pflanzen- und Tierarten (Konkurrenz, Pradation,

LO6 . M M
Parasitismus, Pathogene etc.)

7.2.

Informationsquellen

zu mit "hoch” k.A.

berichteten

Beeintrachtigungen:

Fiir den Erhalt von sekundaren Eichenwalder sind aktive ManagementmaBnahmen durch die
Bewirtschafter zwingend erforderlich. Diese umfassen VerjingungsmaBnahmen sowie in einem
bestimmten Umfang auch die Entnahme von Altbaumen. B08 und B15 sind dann als
Beeintrachtigung bzw. Gefahrdung zu werten, wenn sie insgesamt zu einer Verringerung der
Habitatkontinuitat sowie des uwachses auch in hoheren Altersklassen flhren.

7.3. Sonstige
Informationen:

8. Erhaltungsmafinahmen

8.1 Sind MaBnahmen
erforderlich?

ja

8.1.a-c. Stand der MaBnahme: b (MaBnahmen identifiziert und ergriffen)

a (a) Erhalt des aktuellen Verbreitungsgebiets, der Population und/oder des Habitats

8.2. Hauptzweck: der Art)

8.3. Ort: b (innerhalb und auBerhalb)



8.4. Reaktion auf MaBnahmen: ¢ (langfristige Ergebnisse)

8.5 Erhaltungsmaflinahmen

Code

DE MaBnahme

CA12 Reduktion/ Beseitigung von Luftverschmutzung durch landwirtschaftliche Aktivitaten

CB02 Beibehaltung bestehender traditioneller Waldbewirtschaftung und Nutzungsmethoden

CB03 Wiedereinfuhrung geeigneter Waldbewirtschaftung und Nutzungsmethoden

CB04 Anpassung/ Regulierung von Wiederaufforstung und Waldverjiingung

CB0O5 Anpassung/ Anderung der Waldbewirtschaftung und Nutzungsmethoden

CB08 Wiederherstellung von Anhang I-Waldlebensraumen

CB15 Sonstige forstwirtschaftliche MaBnahmen

Regulierung/ Reduktion/ Beseitigung von Larm-, Licht, thermischer Belastung und anderen Formen der

CFo9 Verschmutzung aus Industrie-, Gewerbe-, Wohn- und Erholungsgebieten und -aktivitaten

Reduktion des Einflusses von (Wieder-)Besatz fur Fischerei und Jagd, uflitterung und Regulierung von
Pradatoren

CGO03
CLO1 Lebensraummanagement zur Verlangsamung, Beendigung oder Umkehr natiirlicher Prozesse
8.6. Sonstige Informationen zu Erhaltungsmaf3nahmen:

k.A.

9. Zukunftsaussichten

9.1.a. Zukunftsausichten des Parameters Verbreitungsgebiet: 2 (poor)



9.1.b. Zukunftsausichten des Parameters Flache: 2 (poor)

9.1.c. Zukunftsausichten des Parameters SF: 2 (poor)

9.2. Sonstige relevante Informationen erganzend zu den unter Feld 9.1 angeforderten Daten:

10. Schlussfolgerungen

10.1. Gesamtbewertung des natiirlichen Verbreitungsgebiets: U1

10.2. Gesamtbewertung der aktuellen Flache: U1

10.3. Gesamtbewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen: U1

10.4. Gesamtbewertung der Zukunftsaussichten: U1

10.5. Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes: U1

10.6. Trend der Gesamtbewertung:

10.7. Griinde fiir die Unterschiede in der Bewertung zur vorherigen Berichtsperiode:

Bewertung Trend

10.7.a. Gibt es Unterschiede in der Bewertung zum vorherigen Bericht? nein nein
10.7.b. Tatsachliche Veranderung: nein nein
10.7.c. Verbesserte Kenntnisse/genauere Daten: nein nein
10.7.d. Anwendung einer anderen Methode: nein nein
10.7.e. keine Informationen iiber die Ursache der Anderung: nein nein

10.7.b-d. Hauptgrund fiir den Unterschied: k.A. k.A.



10.8. Sonstige Informationen zu 11.1-11.7:

k.A.

11. Abdeckung in FFH-Gebieten

Minimum: 41.209,35, Maximum: 41.272,35, Best Single Value:
41.240,85

11.1. Aktuelle FlachengroBe:

11.2. Art der Schatzung: Beste Schatzung

11.3. Angewandte Methode zur Bestimmung der
LRT-FlachengroBe:

a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte Schatzung)

11.4. Kurzzeittrend Richtung: - (abnehmend)

¢ (c) Uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen mit
sehr begrenzten Daten)

11.5. Kurzzeittrend Angewandte Methode:

11.6. Sonstige Informationen zu 11.1-11.5:

12. Erganzende Informationen

12.1. Begriindung fiir den Fall, dass bei der Trendabschatzung von der Vorgabe (1% pro Jahr) abgewichen wurde:

12.2. Sonstige relevante Informationen zur Beurteilung des EHZ:



Kombinierte Vorkommen- und Verbreitungskarte der Lebensraumtypen der FFH-Richtlinie

Stand: August 2019
Berichtsjahr: 2019

9170 (Labkraut-Eichen-Hainbuchenwalder)
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Lebensraumtyp 9180

Vollstandige Berichtsdaten des Nationalen Berichts 2019

Uberblick zum Erhaltungszustand (EHZ) und zu den Trends:

Region | Verbreitung | Flache | JIRIEN | 2 caichien | Gosam
Atlantisch - - - - -

Kontinental | FV (=) FV (=) FV (+) FV FV (+)
Alpin FV (=) FV (=) FV (=) FV FV (=)

EHZ: FV= gunstig; Ul= ungunstig-unzureichend; U2= unglnstig-schlecht; XX= unbekannt
Trend: (+): zunehmend; (=): stabil; (-): abnehmend; (u): unbekannt

Erlauterungen zum Berichtsformat (sofern nicht aus den Feldbeschriftungen ersichtlich):

Status-Einstufung:
PRE (Present regulary): Lebensraumtyp regular vorkommend
MAR (Marginal): Lebensraumtyp mit marginalem Vorkommen (nur ein reduzierter Bericht

vorliegend)

Grinde fur veranderte GroRRen des Verbreitungsgebiets (4.11) bzw. der Flache (5.14):
a (aufgrund tatsachlicher Veranderung),
b (aufgrund verbesserter Kenntnisse/ genauerer Daten),
¢ (aufgrund der Anwendung einer anderen Methode) und
d (keine Angabe Uber die Art der Veranderung)

Bedeutung der Beeintrachtigungen und Geféhrdungen (7):
H (hohe Bedeutung),
M (mittlere Bedeutung)

Trend der Gesamtbewertung (10.6):
+ (sich verbessernd)
- (sich verschlechternd)
= (stabil)
u (unbekannt)

Grinde fur veranderte Gesamtbewertung (10.7):
a (es gibt keinen Unterschied),
b (aufgrund tatsachlicher Veréanderung),
¢ (aufgrund verbesserter Kenntnisse/ genauerer Daten),
d (aufgrund der Anwendung einer anderen Methode) und
e (keine Angabe Uber die Art der Veranderung)

Weitergehende Informationen und Erlauterungen zum Berichtsformat finden Sie auf

https://circabc.europa.eu/w/browse/5b0f04a7-8c97-4845-9e14-583a12d26417

Nachfolgend werden die vollstandigen Berichte zum Lebensraumtyp fir alle biogeografischen Regionen, in
denen der LRT vorkommt, in der Reihenfolge ATL (atlantische Region), KON (kontinentale Region) und
ALP (alpine Region) und die Verbreitungskarte dargestellit.



Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland
(2019), Teil Lebensraumtypen (Annex D)

Baseline: 1122_EU_Upload_20190830
Lebensraumtyp: 9180: Schlucht- und Hangmischwélder
Biogeographische Region: ATL (Atlantische Region)

Status-Einstufung: MAR

1. Allgemeine Informationen

1.2. Code des Lebensraumtyps 9180

- Kurztitel Schlucht- und Hangmischwalder

2. Karten

2.1. Datum der Daten fir die Vorkommenskarte  2006-2018

2.2. Wird eine Karte des aktuellen ia

Vorkommensgebiets geliefert? ]
b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer

2.3. Angewandte Methode fir Kartendaten Extrapolation aus einer begrenzten Menge
von Daten)

2.4. Wird eine zusatzliche Karte zum

Vorkommen und/oder zum Verbreitungsgebiet ja
geliefert?

3. Biogeografische Ebene

3.1._B|ogeo_graf|sche Region oder ATL(ATL (Atlantische Region))
marine Region
3.2. Veroffentlichte Quellen k.A.

ST: https://lau.sachsen-

3.2. Vertffentlichte Quellen - Links anhalt.de/naturschutz/natura-2000/

4. Naturliches Verbreitungsgebiet

4.1. GroRe des

Verbreitungsgebiets: 2.850 km2 (285.043 ha)

4.2. Kurzzeittrend Zeitraum: k.A.



4.3. Kurzzeittrend Richtung:
4.4. Kurzzeittrend AusmalR:

4.5. Kurzzeittrend Angewandte
Methode:

4.6. Langzeittrend Zeitraum:
4.7. Langzeittrend Richtung:
4.8. Langzeittrend Ausmal3:

4.9. Langzeittrend Angewandte
Methode:

4.10. Gunstiges naturliches
Verbreitungsgebiet:

4.10.d. Angewandete Methode zum
Ermitteln des glnstigen
naturlichen Verbreitungsgebiets:

4.11. Veranderung der
Gesamtflache des naturlichen
Verbreitungsgebiets (4.1)
gegeniuber der Angabe im letzten
Bericht (2.3.1) zu beobachten

Grund der Anderung:

k.A.

k.A.
k.A.

k.A.
k.A.

k.A.

k.A.

k.A.

Das glinstige Verbreitungsgebiet (FRR) wurde bereits fir
die Berichte 2007 und 2013 festgelegt und fiir den Bericht
2019 Gbernommen, sofern keine Anpassungen erforderlich
waren.

Dabei wurde berlicksichtigt, dass das glinstige
Verbreitungsgebiet nicht kleiner sein darf als der Zustand
bei Inkrafttreten der FFH-Richtlinie (fir Deutschland
1994) sowie grol3 genug zur Sicherung des langfristigen
Uberlebens sein muss. Die Angaben sind konservative
Schatzungen unter der Annahme, dass 1994 das aktuelle
Verbreitungsgebiet in den meisten Fallen dem gunstigen
Verbreitungsgebiet entsprach. Nur im Falle von
vorhandenem Potential bei gleichzeitig
naturschutzfachlich und finanziell méglicher
VergrofRerung des aktuellen Verbreitungsgebiets, wurden
diese Flachen zum gunstigen Verbreitungsgebiet
hinzugezahlt. Methodisch bedingte Veranderungen oder
genauere Kenntnisse haben fallweise zu Korrekturen
gefihrt.

Die Angabe beruht auf dem Raster der TK 1:25.000,
wobei 1 TK ca. 129 km?2 entspricht.

Eine systematische, vollstandige Uberprifung der
guinstigen Referenzwerte nach einheitlichen
wissenschaftlichen Kriterien und den neuen Vorgaben in
der Guideline fir den FFH-Bericht 2019 war bisher nicht
mdoglich und ist fur die folgende Berichtsperiode
vorgesehen. Es ist daher mit weiteren Anpassungen des
FRR im Bericht 2025 zu rechnen.

nein



4.11.e. Hauptgrund fir
Unterschiede:

4.12 Sonstige Informationen zu

4.1-4.11:

k.A.

k.A.

5. Flache des Lebensraumtyps

5.1. Datum der
Flachenangabe:

5.2. Gesamtflache des
Lebensraumtyps (aktuelle
Flache):

5.3. Art der Schatzung:
5.4. Angewandte Methode
zur Bestimmung der LRT-
FlachengroRe:

5.5. Kurzzeittrend
Zeitraum:

5.6. Kurzzeittrend
Richtung:

5.7. Kurzzeittrend Ausmald:

5.8. Kurzzeittrend
Angewandte Methode:

5.9. Langzeittrend
Zeitraum:

5.10. Langzeittrend
Richtung:

5.11. Langzeittrend
Ausmal:

5.12. Langzeittrend
Angewandte Methode:

5.13. Gunstige Flache:

5.13.d. Angewandete
Methode zum Ermitteln der
gunstigen Flache:

2006-2017

Minimum: 0,03 km2 (2,55 ha), Maximum: 0,03 km2 (2,55 ha),
Best Single Value: 0,03 km2 (2,55 ha)

Beste Schéatzung

a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte Schatzung)

k.A.

k.A.
k.A.

k.A.

k.A.

k.A.

k.A.

k.A.

k.A.

Die glnstige Gesamtflache (FRA) wurde bereits flr die Berichte
2007 und 2013 festgelegt und fir den Bericht 2019 bernommen,
sofern keine Anpassungen erforderlich waren.

Dabei wurde bertcksichtigt, dass die giinstige Gesamtflache bei
den meisten LRT nicht kleiner sein darf als der Zustand bei
Inkrafttreten der FFH-Richtlinie (fur Deutschland 1994) sowie
groB genug zur Sicherung des langfristigen Uberlebens sein muss.
Die Angaben sind konservative Schatzungen unter der Annahme,



dass 1994 die aktuelle Gesamtflache in den meisten Féallen der
gunstigen Gesamtflache entsprach. Nur im Falle von
vorhandenem Potential bei gleichzeitig naturschutzfachlich und
finanziell moglicher VergroRerung der aktuellen Gesamtflache,
wurden diese Flachen zur gunstigen Gesamtflache hinzugezahit.
Methodisch bedingte Veranderungen oder genauere Kenntnisse
haben fallweise zu Korrekturen gefuhrt.

Eine systematische, vollstandige Uberpriifung der giinstigen
Referenzwerte nach einheitlichen wissenschaftlichen Kriterien
und den neuen Vorgaben in der Guideline fiir den FFH-Bericht
2019 war bisher nicht méglich und ist fur die folgende
Berichtsperiode vorgesehen. Es ist daher mit weiteren
Anpassungen der FRA im Bericht 2025 zu rechnen.

5.14. Veranderung der
Gesamtflache gegentiber

der Angabe im letzten nein
Bericht zu beobachten

Grund der Anderung:

5.14.e. Hauptgrund fiir KA
Unterschiede: o
5.15 Sonstige KA.

Informationen zu 5.1-5.14:

6. Spezifische Strukturen und Funktionen

6. Liegen uber das FFH-
Monitoring hinausgehende
Daten zum Zustand des LRT
vor?

nicht in der konsol. DB vorgesehen

6.1.a. Fl_ache In gutem Minimum: k.A., Maximum: k.A.
Zustand:
6.1.b. F!ache in nicht gutem Minimum: kK.A., Maximum: k.A.
Zustand:
6.1.c. Flache, deren . . . ]
Zustand nicht bekannt ist: Minimum: k.A., Maximum: k.A.

6.2. Angewandte Methode: k.A.

6.3. Kurzzeittrend

. - k.A.
Zeitraum:
6.4. Kurzzeittrend Richtung: Kk.A.

6.5. Kurzzeittrend

Angewandte Methode: K-A.

6.6. Lebensraumtypische ja



Arten:

6.7. Lebensraumtypische
Arten (Angewandte
Methode):

6.8. Sonstige Informationen
zu 6.1-6.7:

Die lebensraumtypischen Arten (typical species) gehen gemaf
Annex E des Berichtsformats in die Bewertung der spezifischen
Strukturen und Funktionen mit ein. In Deutschland beruht die
Bewertung auf der Vollstéandigkeit (Prasenz/Absenz) einer flr
jeden Lebensraumtyp spezifischen Artenzusammensetzung.
Dabei sind bundesweite Empfehlungen fir die Listen der
typischen Arten erarbeitet und abgestimmt worden. Aufgrund
der in Deutschland hohen regionalen Variabilitat der
Lebensraume (im Nord-Sid und im Ost-West-Gradient) sind
jedoch regionalspezifische Anpassungen dkologisch sinnvoll und
werden landesspezifisch gehandhabt. Fur die Bewertung wird fur
die einzelnen Wertstufen ein Schwellenwert (Mindestanzahl
vorhandener lebensraumtypischer Arten aus der festgelegten
Gesamtartengruppe) angesetzt. Dieser ist regionalspezifisch
angepasst. Somit gibt es bei jedem Lebensraumtyp einige Arten,
die bundesweit einheitlich zur Artengruppe der
lebensraumtypischen Arten gehdren und dariiber hinaus nur in
bestimmten Regionen (Bundeslandern) zur Bewertung
verwendete Arten. Aus pragmatischen Grinden ist bei den
charakteristischen Arten tberwiegend auf héhere Pflanzen
zurtickgegriffen worden. Die Empfehlungen aus den
..Explanatory Notes & Guidelines for the period 2013-2018* von
Mai 2017 (Reporting Guideline) zur Bericksichtigung bestimmter
Tiergruppen als charakteristische Arten konnten bisher nicht
umgesetzt werden.

k.A.

7. Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Code Beeintrachtigung/Gefahrdung Ranking der Beeintr. Ranking der Geféhrd.

7.2. Informationsquellen zu mit "hoch" berichteten Beeintrachtigungen: k.A.

7.3. Sonstige Informationen:

k.A.

8. ErhaltungsmalRnahmen

8.1 Sind MaRnahmen erforderlich? nein

8.1.a-c. Stand der MaRnahme:
8.2. Hauptzweck:
8.3. Ort:

8.4. Reaktion auf MaRnahmen:

k.A.

k.A.

k.A.

k.A.

8.5 Erhaltungsmalinahmen



Code DE MalRnahme

8.6. Sonstige Informationen zu Erhaltungsmalinahmen:

k.A.

9. Zukunftsaussichten

9.1.a. Zukunftsausichten des Parameters Verbreitungsgebiet: k.A.
9.1.b. Zukunftsausichten des Parameters Flache: k.A.
9.1.c. Zukunftsausichten des Parameters SF: k.A.

9.2. Sonstige relevante Informationen ergénzend zu den unter Feld 9.1 angeforderten
Daten:

10. Schlussfolgerungen

10.1. Gesamtbewertung des natirlichen Verbreitungsgebiets:

10.2. Gesamtbewertung der aktuellen Flache:

10.3. Gesamtbewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen:
10.4. Gesamtbewertung der Zukunftsaussichten:

10.5. Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes:

10.6. Trend der Gesamtbewertung:

10.7. Grinde far die Unterschiede in der Bewertung zur vorherigen
Berichtsperiode:

Bewertung Trend

10.7.a. Gibt es Unterschiede in der Bewertung zum vorherigen Bericht? nein nein
10.7.b. Tatsachliche Veranderung: nein nein
10.7.c. Verbesserte Kenntnisse/genauere Daten: nein nein
10.7.d. Anwendung einer anderen Methode: nein nein
10.7.e. keine Informationen (ber die Ursache der Anderung: nein nein

10.7.b-d. Hauptgrund fir den Unterschied: k.A. k.A.



10.8. Sonstige Informationen zu 11.1-11.7:

k.A.

11. Abdeckung in FFH-Gebieten

11.1. Aktuelle FlichengroRe: Minimum: 0, Maximum: 0, Best Single

Value: 0
11.2. Art der Schatzung: Beste Schéatzung
11.3. Angewandte Methode zur Bestimmung der d (d) nicht ausreichende oder keine
LRT-Flachengroéfiie: Daten vorliegend)
11.4. Kurzzeittrend Richtung: u (unbekannt)

d (d) nicht ausreichende oder keine

11.5. Kurzzeittrend Angewandte Methode: -
Daten vorliegend)

11.6. Sonstige Informationen zu 11.1-11.5:

12. Erganzende Informationen

12.1. Begrundung fur den Fall, dass bei der Trendabschatzung von der Vorgabe (1% pro Jahr)
abgewichen wurde:

12.2. Sonstige relevante Informationen zur Beurteilung des EHZ:



Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland (2019), Teil
Lebensraumtypen (Annex D)

Baseline: 1122_EU_Upload_20190830

Lebensraumtyp: 9180: Schlucht- und Hangmischwilder

Biogeographische Region: KON (Kontinentale Region)

Status-Einstufung: PRE

1. Allgemeine Informationen

1.2. Code des Lebensraumtyps 9180

- Kurztitel Schlucht- und Hangmischwalder
2. Karten
2.1. Datum der Daten fiir die Vorkommenskarte 2006-2018

2.2. Wird eine Karte des aktuellen Vorkommensgebiets

geliefert?

2.3. Angewandte Methode fiir Kartendaten

ja

b (b) iberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation
aus einer begrenzten Menge von Daten)

2.4. Wird eine zusatzliche Karte zum Vorkommen

und/oder zum Verbreitungsgebiet geliefert?

ja

3. Biogeografische Ebene

3.1,
Biogeografische
Region oder
marine Region

3.2.
Veroffentlichte

Quellen

KON(KON (Kontinentale Region))

BB: immermann 2014: Naturschutz und Landschaftspflege in Brandenburg 3,4 2014

BY: Managementplanung, BWI

MV: BERG, ., DENGLER, J., ABDANK, A., ISERMANN, M. (2004): Die Pflanzengesellschaften Mecklenburg-
Vorpommerns und ihre Gefahrdung Textband. WeiBdorn-Verlag, Jena

NW:

https://www.lanuv.nrw.de/landesamt/daten_und_informationsdienste/infosysteme_und_datenbanken/
SH: FFH-Monitoring der Lebensraumtypen in SH; Landesweite Biotopkartierung Schleswig-Holstein
TH: https://www.thueringenforst.de/aktuelles-medien/download-



mediathek/mediathek/1/WaldNaturschutz/

BW: https://www.lubw.baden-wuerttemberg.de/natur-und-landschaft/uebersicht-biotoptypen;
http://fva-bw.de/forschung/wns/natura2000/natura2000.htmli;http://www.fva-
bw.de/forschung/woe/wbk/171128wbk_habu_11.pdf;

HE: http://natureg.hessen.de/Main.html

MV: http://www.lung.mv-regierung.de/insite/cms/umwelt/natur/lebensraumschutz_portal/ffh_lrt.htm

3.2.
Veroffentlichte
Quellen - Links

NI: https://www.nlwkn.niedersachsen.de/naturschutz/naturschutz-im-nlwkn-46058.html

RP: www.natura2000.rlp.de

SH: www.schleswig-holstein.de/biotope

SL: http://geoportal.saarland.de/arcgis/services/Internet/Biotopkataster/MapServer/WFSServer

&re uest Get apabilities&VERSION 1.1.0&SERVI E WFS

SN: https://www.umwelt.sachsen.de/umwelt/natur/46911.htm
ST: https://lau.sachsen-anhalt.de/naturschutz/natura-2000/

TH: https://www.thueringenforst.de/aktuelles-medien/download-
mediathek/mediathek/1/WaldNaturschutz/

4. Natiirliches Verbreitungsgebiet

4.1. GroBe des Verbreitungsgebiets:

4.2. Kurzzeittrend Zeitraum:

4.3. Kurzzeittrend Richtung:

4.4. Kurzzeittrend AusmabB:

4.5. Kurzzeittrend Angewandte
Methode:

4.6. Langzeittrend Zeitraum:

4.7. Langzeittrend Richtung:

4.8. Langzeittrend AusmaB:

4.9. Langzeittrend Angewandte
Methode:

4.10. Giinstiges natiirliches
Verbreitungsgebiet:

172.843 km2 (17.284.346 ha)

2005-2018

0 (stabil)

k.A.

b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus einer begrenzten
Menge von Daten)

k.A.

k.A.

k.A.

k.A.

(ungefahr so groB wie das aktuelle Verbreitungsgebiet)



4.10.d. Angewandete Methode zum
Ermitteln des giinstigen natiirlichen k.A.
Verbreitungsgebiets:

4.11. Veranderung der Gesamtflache
des natiirlichen Verbreitungsgebiets

(4.1) gegeniiber der Angabe im letzten Ja

Bericht (2.3.1) zu beobachten

Grund der Anderung: b+c

4.11.e. Hauptgrund fiir Unterschiede: b (verbesserte Kenntnisse/genauere Daten)

Veranderungen v.a. im Nordosten und Westen des Verbreitungsgebiets bzw.
4.12 Sonstige Informationen zu 4.1- fehlende GroBRenanteile gehen auf fehlende aktuelle Daten und veranderte
4.11: Interpretationen des LRT zuriick, bedeuten aber im Regelfall keine
tatsachlichen Verluste im Verbreitungsgebiet des LRT

5. Flache des Lebensraumtyps

5.1. Datum der Flachenangabe: 2005-2018

5.2. Gesamtflache des Lebensraumtyps (aktuelle Minimum: 222,15 km2 (22.214,94 ha), Maximum: 224,89 km2

Flache): (22.488,94 ha), Best Single Value: 223,52 km2 (22.351,94 ha)

5.3. Art der Schatzung: Beste Schatzung

5.4. Angewandte Methode zur Bestimmung der b (b) iberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus einer
LRT-FlachengroBe: begrenzten Menge von Daten)

5.5. Kurzzeittrend Zeitraum: 2005-2018

5.6. Kurzzeittrend Richtung: 0 (stabil)

5.7. Kurzzeittrend Ausmab: k.A.

b (b) iiberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus einer

5.8. Kurzzeittrend Angewandte Methode: begrenzten Menge von| Daten)

5.9. Langzeittrend Zeitraum: k.A.



5.10. Langzeittrend Richtung:

5.11. Langzeittrend Ausmal:

5.12. Langzeittrend Angewandte Methode:

5.13. Giinstige Flache:

5.13.d. Angewandete Methode zum Ermitteln der
giinstigen Flache:

5.14. Veranderung der Gesamtflache gegeniiber der
Angabe im letzten Bericht zu beobachten

Grund der Anderung:

5.14.e. Hauptgrund fiir Unterschiede:

5.15 Sonstige Informationen zu 5.1-5.14:

k.A.

k.A.

k.A.

(ungefahr so grol wie die aktuelle Flache)

k.A.

ja

a+b+c

b (verbesserte Kenntnisse/genauere Daten)

k.A.

6. Spezifische Strukturen und Funktionen

6. Liegen iiber das
FFH-Monitoring

hinausgehende nicht in der konsol. DB vorgesehen

Daten zum Zustand
des LRT vor?

6.1.a. Flache in
gutem Zustand:

6.1.b. Flache in

Minimum: 130,8 km2 (13.080 ha), Maximum: 242,92 km2 (24.292 ha)

nicht gutem Minimum: 25,66 km2 (2.566 ha), Maximum: 47,65 km2 (4.765 ha)

Zustand:

6.1.c. Flache, deren

Zustand nicht Minimum: 0 km2 (0 ha), Maximum: 0 km2 (0 ha)

bekannt ist:



6.2. Angewandte
Methode:

6.3. Kurzzeittrend
Zeitraum:

6.4. Kurzzeittrend
Richtung:

6.5. Kurzzeittrend
Angewandte
Methode:

6.6.
Lebensraumtypische
Arten:

6.7.
Lebensraumtypische
Arten (Angewandte
Methode):

6.8. Sonstige
Informationen zu
6.1-6.7:

b (b) iberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus einer begrenzten Menge von Daten)

2005-2018

+ (zunehmend)

¢ (c) uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen mit sehr begrenzten Daten)

ja

Die lebensraumtypischen Arten (typical species) gehen gemaB Annex E des Berichtsformats in die
Bewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen mit ein. In Deutschland beruht die
Bewertung auf der Vollstandigkeit (Prasenz/Absenz) einer fiir jeden Lebensraumtyp spezifischen
Artenzusammensetzung. Dabei sind bundesweite Empfehlungen fiir die Listen der typischen
Arten erarbeitet und abgestimmt worden. Aufgrund der in Deutschland hohen regionalen
Variabilitat der Lebensraume (im Nord-Siid und im Ost-West-Gradient) sind jedoch
regionalspezifische Anpassungen okologisch sinnvoll und werden landesspezifisch gehandhabt. Fir
die Bewertung wird fir die einzelnen Wertstufen ein Schwellenwert (Mindestanzahl vorhandener
lebensraumtypischer Arten aus der festgelegten Gesamtartengruppe) angesetzt. Dieser ist
regionalspezifisch angepasst. Somit gibt es bei jedem Lebensraumtyp einige Arten, die
bundesweit einheitlich zur Artengruppe der lebensraumtypischen Arten gehoren und dariiber
hinaus nur in bestimmten Regionen (Bundeslandern) zur Bewertung verwendete Arten. Aus
pragmatischen Griinden ist bei den charakteristischen Arten Uiberwiegend auf hohere Pflanzen
zuriickgegriffen worden. Die Empfehlungen aus den ,,Explanatory Notes & Guidelines for the
period 2013-2018“ von Mai 2017 (Reporting Guideline) zur Berucksichtigung bestimmter
Tiergruppen als charakteristische Arten konnten bisher nicht umgesetzt werden.

k.A.

7. Beeintrachtigungen und Gefihrdungen

Code

A27

Ranking Ranking
Beeintrachtigung/Gefahrdung der der
Beeintr. Gefahrd.

landwirtschaftliche Aktivitaten, die Luftverschmutzung verursachen M M



BO3 Wiederaufforstung mit/Einfiihrung von nicht einheimischen oder nicht typischen M M
Baumarten (einschlieBlich neuer Arten und genetisch veranderter Organismen GMOs )

BO7 Beseitigung von Totholz und absterbenden Baumen, einschlieBlich Bruchstucke M M
BO8 Beseit gung von Altbaume (auBer Totholz und absterbenden Baumen) M M
B15 Waldbewirtschaftung, die Altholzbestande verringert M M
FO7 Sport-, Tourismus und Freizeitaktivitaten M M
G08 Hege von Fisch- und Wildbestanden M M
JO3 Luftverschmutzung und atmogene Schadstoffe unklarer Verursacher M M

interspezifische Beziehungen bei Pflanzen- und Tierarten (Konkurrenz, Pradation,

LS Parasitismus, Pathogene etc.)

7.2. Informationsquellen zu mit "hoch” berichteten Beeintrachtigungen: k.A.

7.3. Sonstige Informationen: k.A.

8. Erhaltungsmafinahmen

8.1 Sind MaBnahmen
erforderlich?

ja

8.1.a-c. Stand der MaBnahme: b (MaBnahmen identifiziert und ergriffen)

a (a) Erhalt des aktuellen Verbreitungsgebiets, der Population und/oder des Habitats

8.2. Hauptzweck: der Art)

8.3. Ort: b (innerhalb und auBerhalb)

8.4. Reaktion auf MaBnahmen: ¢ (langfristige Ergebnisse)



8.5 ErhaltungsmafBnahmen

Code

DE MaBnahme

CA12 Reduktion/ Beseitigung von Luftverschmutzung durch landwirtschaftliche Aktivitaten

Verhinderung der Umwandlung natiirlicher und naturnaher Lebensraume in Wald und von natirlichem/
naturnahem Wald in intensiv bewirtschaftete Forstplantagen

CBO1
CB04 Anpassung/ Regulierung von Wiederaufforstung und Waldverjingung
CB05 Anpassung/ Anderung der Waldbewirtschaftung und Nutzungsmethoden
CB06 Beendingung der Waldbewirtschaftung

CB08 Wiederherstellung von Anhang I-Waldlebensraumen

Regulierung der Verwendung von hemikalien, Diingemitteln, Kalkung und Schadlingsbekampfung in der
Forstwirtschaft

CB09
CB15 Sonstige forstwirtschaftliche MaBnahmen

CF03 Reduktion der Beeintrachtigung durch Outdoor Sportarten, Freizeit- und Erholungsaktivitaten

Regulierung/ Reduktion/ Beseitigung von Larm-, Licht, thermischer Belastung und anderen Formen der
Verschmutzung aus Industrie-, Gewerbe-, Wohn- und Erholungsgebieten und -aktivitaten

CF09
8.6. Sonstige Informationen zu Erhaltungsmaf3nahmen:

k.A.

9. Zukunftsaussichten

9.1.a. Zukunftsausichten des Parameters Verbreitungsgebiet: 1 (good)

9.1.b. Zukunftsausichten des Parameters Flache: 1 (good)



9.1.c. Zukunftsausichten des Parameters SF:

1 (good)

9.2. Sonstige relevante Informationen erganzend zu den unter Feld 9.1 angeforderten Daten:

10. Schlussfolgerungen

10.1. Gesamtbewertung des natiirlichen Verbreitungsgebiets:

10.2. Gesamtbewertung der aktuellen Flache:

10.3. Gesamtbewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen:

10.4. Gesamtbewertung der Zukunftsaussichten:

10.5. Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes:

10.6. Trend der Gesamtbewertung:

10.7. Griinde fiir die Unterschiede in der Bewertung zur vorherigen Berichtsperiode:

10.7.a. Gibt es Unterschiede in der Bewertung zum vorherigen Bericht?

10.7.b. Tatsachliche Veranderung:

10.7.c. Verbesserte Kenntnisse/genauere Daten:

10.7.d. Anwendung einer anderen Methode:

10.7.e. keine Informationen iiber die Ursache der Anderung:

10.7.b-d. Hauptgrund fiir den Unterschied:

10.8. Sonstige Informationen zu 11.1-11.7:

Bewertung

nein

nein

nein

nein

nein

k.A.

Trend

ja

ja

ja

ja

nein

b (tatsachliche Veranderung)



Abweichend von der Empfehlung in den Guidelines bei einer FV-Bewertung der Spezifischen Strukturen und Funktionen
einen Schwellenwert von 90 % Flachenanteil in gutem Zustand anzuwenden, wurde in Deutschland im Regelfall der
Schwellenwert von 80 % beibehalten, um unter anderem die Kontinuitat zu den vorherigen Bewertungen zu wahren.

11. Abdeckung in FFH-Gebieten

Minimum: 11.897,62, Maximum: 12.697,62, Best Single Value:
12.297,62

11.1. Aktuelle FlachengroBe:

11.2. Art der Schatzung: Beste Schatzung

11.3. Angewandte Methode zur Bestimmung der
LRT-FlachengroBe:

a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte Schatzung)

11.4. Kurzzeittrend Richtung: + (zunehmend)

c (c) uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen mit
sehr begrenzten Daten)

11.5. Kurzzeittrend Angewandte Methode:

11.6. Sonstige Informationen zu 11.1-11.5:

12. Erganzende Informationen

12.1. Begriindung fiir den Fall, dass bei der Trendabschatzung von der Vorgabe (1% pro Jahr) abgewichen wurde:

12.2. Sonstige relevante Informationen zur Beurteilung des EHZ:



Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland
(2019), Teil Lebensraumtypen (Annex D)

Baseline: 1122_EU_Upload_20190830
Lebensraumtyp: 9180: Schlucht- und Hangmischwélder
Biogeographische Region: ALP (Alpine Region)

Status-Einstufung: PRE

1. Allgemeine Informationen

1.2. Code des Lebensraumtyps 9180

- Kurztitel Schlucht- und Hangmischwalder

2. Karten

2.1. Datum der Daten fir die Vorkommenskarte  2006-2018

2.2. Wird eine Karte des aktuellen ia

Vorkommensgebiets geliefert? ]
b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer

2.3. Angewandte Methode fir Kartendaten Extrapolation aus einer begrenzten Menge
von Daten)

2.4. Wird eine zusatzliche Karte zum

Vorkommen und/oder zum Verbreitungsgebiet ja
geliefert?

3. Biogeografische Ebene

3.1. Biogeografische Region oder marine

Region ALP(ALP (Alpine Region))

BY: Alpenbiotopkartierung, managementplanung,

3.2. Veroffentlichte Quellen BWI

3.2. Veroffentlichte Quellen - Links k.A.

4. Naturliches Verbreitungsgebiet

4.1. GroRe des

Verbreitungsgebiets: 3.988 km2 (398.850 ha)

4.2. Kurzzeittrend Zeitraum: 2005-2018



4.3. Kurzzeittrend Richtung:
4.4. Kurzzeittrend AusmalR:

4.5. Kurzzeittrend Angewandte
Methode:

4.6. Langzeittrend Zeitraum:
4.7. Langzeittrend Richtung:
4.8. Langzeittrend Ausmal3:

4.9. Langzeittrend Angewandte
Methode:

4.10. Gunstiges naturliches
Verbreitungsgebiet:

4.10.d. Angewandete Methode zum
Ermitteln des glnstigen
naturlichen Verbreitungsgebiets:

4.11. Veranderung der
Gesamtflache des naturlichen
Verbreitungsgebiets (4.1)
gegeniuber der Angabe im letzten
Bericht (2.3.1) zu beobachten

Grund der Anderung:

0 (stabil)
k.A.

b (b) tberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation
aus einer begrenzten Menge von Daten)

k.A.
k.A.

k.A.

k.A.

3.988 km2 (398.850 ha)

Das glinstige Verbreitungsgebiet (FRR) wurde bereits fir
die Berichte 2007 und 2013 festgelegt und fiir den Bericht
2019 Gbernommen, sofern keine Anpassungen erforderlich
waren.

Dabei wurde berlicksichtigt, dass das glinstige
Verbreitungsgebiet nicht kleiner sein darf als der Zustand
bei Inkrafttreten der FFH-Richtlinie (fir Deutschland
1994) sowie grol3 genug zur Sicherung des langfristigen
Uberlebens sein muss. Die Angaben sind konservative
Schatzungen unter der Annahme, dass 1994 das aktuelle
Verbreitungsgebiet in den meisten Fallen dem gunstigen
Verbreitungsgebiet entsprach. Nur im Falle von
vorhandenem Potential bei gleichzeitig
naturschutzfachlich und finanziell méglicher
VergrofRerung des aktuellen Verbreitungsgebiets, wurden
diese Flachen zum gunstigen Verbreitungsgebiet
hinzugezahlt. Methodisch bedingte Veranderungen oder
genauere Kenntnisse haben fallweise zu Korrekturen
gefihrt.

Die Angabe beruht auf dem Raster der TK 1:25.000,
wobei 1 TK ca. 129 km?2 entspricht.

Eine systematische, vollstandige Uberprifung der
guinstigen Referenzwerte nach einheitlichen
wissenschaftlichen Kriterien und den neuen Vorgaben in
der Guideline fir den FFH-Bericht 2019 war bisher nicht
mdoglich und ist fur die folgende Berichtsperiode
vorgesehen. Es ist daher mit weiteren Anpassungen des
FRR im Bericht 2025 zu rechnen.

ja

b+c



4.11.e. Hauptgrund fir
Unterschiede:

4.12 Sonstige Informationen zu

4.1-4.11:

¢ (Anwendung einer anderen Methode)

k.A.

5. Flache des Lebensraumtyps

5.1. Datum der
Flachenangabe:

5.2. Gesamtflache des
Lebensraumtyps (aktuelle
Flache):

5.3. Art der Schatzung:
5.4. Angewandte Methode
zur Bestimmung der LRT-

FlachengroRe:

5.5. Kurzzeittrend
Zeitraum:

5.6. Kurzzeittrend
Richtung:

5.7. Kurzzeittrend
Ausmalf:

5.8. Kurzzeittrend
Angewandte Methode:

5.9. Langzeittrend
Zeitraum:

5.10. Langzeittrend
Richtung:

5.11. Langzeittrend
Ausmal:

5.12. Langzeittrend
Angewandte Methode:

5.13. Gunstige Flache:

5.13.d. Angewandete
Methode zum Ermitteln
der ginstigen Flache:

2005-2017

Minimum: 12 km2 (1.200 ha), Maximum: 12 km2 (1.200 ha), Best
Single Value: 12 km2 (1.200 ha)

Beste Schéatzung

¢ (c) Uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen
mit sehr begrenzten Daten)

2005-2017

0 (stabil)

k.A.

c (c) Uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen
mit sehr begrenzten Daten)

k.A.

k.A.

K.A.

K.A.

12 km2 (1.200 ha)

Die glinstige Gesamtflache (FRA) wurde bereits fir die Berichte
2007 und 2013 festgelegt und fir den Bericht 2019 Ubernommen,
sofern keine Anpassungen erforderlich waren.

Dabei wurde bertcksichtigt, dass die giinstige Gesamtflache bei
den meisten LRT nicht kleiner sein darf als der Zustand bei
Inkrafttreten der FFH-Richtlinie (fur Deutschland 1994) sowie
groB genug zur Sicherung des langfristigen Uberlebens sein muss.



Die Angaben sind konservative Schatzungen unter der Annahme,
dass 1994 die aktuelle Gesamtflache in den meisten Fallen der
gunstigen Gesamtflache entsprach. Nur im Falle von vorhandenem
Potential bei gleichzeitig naturschutzfachlich und finanziell
moglicher VergroRerung der aktuellen Gesamtflache, wurden
diese Flachen zur giinstigen Gesamtflache hinzugezahlt.
Methodisch bedingte Veranderungen oder genauere Kenntnisse
haben fallweise zu Korrekturen gefuhrt.

Eine systematische, vollstandige Uberpriifung der giinstigen
Referenzwerte nach einheitlichen wissenschaftlichen Kriterien
und den neuen Vorgaben in der Guideline fir den FFH-Bericht
2019 war bisher nicht méglich und ist fur die folgende
Berichtsperiode vorgesehen. Es ist daher mit weiteren
Anpassungen der FRA im Bericht 2025 zu rechnen.

5.14. Veranderung der
Gesamtflache gegentber

der Angabe im letzten nein
Bericht zu beobachten

Grund der Anderung:

5.14.e. Hauptgrund fir KA
Unterschiede: o
5.15 Sonstige KA.

Informationen zu 5.1-5.14:

6. Spezifische Strukturen und Funktionen

6. Liegen uber das FFH-
Monitoring hinausgehende
Daten zum Zustand des LRT
vor?

nicht in der konsol. DB vorgesehen

6.1.2. Fl_ache In gutem Minimum: 6,5 km2 (650 ha), Maximum: 10 km2 (1.000 ha)

Zustand:

6.1.b. Flache in nicht gutem . iim- 0.5 km2 (50 ha), Maximum: 1,4 km2 (140 ha)

Zustand:

6.1.c. Flache, deren . . . )

Zustand nicht bekannt ist: Minimum: 1,6 km2 (160 ha), Maximum: 3 km2 (300 ha)

6.2. Angewandte Methode: c _(c) Uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen
mit sehr begrenzten Daten)

63 Kurz.zelttrend 2005-2017

Zeitraum:

6.4. Kurzzeittrend Richtung: 0 (stabil)

6.5. Kurzzeittrend ¢ (c) Uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen
Angewandte Methode: mit sehr begrenzten Daten)



6.6. Lebensraumtypische .

Arten: Ja
Die lebensraumtypischen Arten (typical species) gehen gemal
Annex E des Berichtsformats in die Bewertung der spezifischen
Strukturen und Funktionen mit ein. In Deutschland beruht die
Bewertung auf der Vollstandigkeit (Prasenz/Absenz) einer fur
jeden Lebensraumtyp spezifischen Artenzusammensetzung.
Dabei sind bundesweite Empfehlungen flr die Listen der
typischen Arten erarbeitet und abgestimmt worden. Aufgrund
der in Deutschland hohen regionalen Variabilitat der
Lebensrdume (im Nord-Std und im Ost-West-Gradient) sind
jedoch regionalspezifische Anpassungen 6kologisch sinnvoll und
werden landesspezifisch gehandhabt. Fur die Bewertung wird fur

6.7. Lebensraumtypische die einzelnen Wertstufen ein Schwellenwert (Mindestanzahl

Arten (Angewandte vorhandener lebensraumtypischer Arten aus der festgelegten

Methode): Gesamtartengruppe) angesetzt. Dieser ist regionalspezifisch
angepasst. Somit gibt es bei jedem Lebensraumtyp einige Arten,
die bundesweit einheitlich zur Artengruppe der
lebensraumtypischen Arten gehdren und dariiber hinaus nur in
bestimmten Regionen (Bundeslandern) zur Bewertung
verwendete Arten. Aus pragmatischen Griinden ist bei den
charakteristischen Arten Uberwiegend auf hohere Pflanzen
zurtckgegriffen worden. Die Empfehlungen aus den
..Explanatory Notes & Guidelines for the period 2013-2018* von
Mai 2017 (Reporting Guideline) zur Berucksichtigung bestimmter
Tiergruppen als charakteristische Arten konnten bisher nicht
umgesetzt werden.

6.8. Sonstige Informationen

ZU 6.1-6.7: K-A.

7. Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Code Beeintrachtigung/Gefahrdung Ranking der Ranking der

Beeintr. Gefahrd.
BO7 Beseitigung von Totholz und absterbenden Baumen, M M
einschlieBlich Bruchstiicke
Beseitigung von Altbaume (aulRer Totholz und
BO8 x M M
absterbenden Baumen)
B15 Waldbewirtschaftung, die Altholzbestande verringert M M
G08  Hege von Fisch- und Wildbestanden M M

7.2. Informationsquellen zu mit "hoch" berichteten Beeintrachtigungen: k.A.

7.3. Sonstige Informationen: k.A.

8. ErhaltungsmalRnahmen



8.1 Sind MalRnahmen

erforderlich? Ja

8.1.a-c. Stand der

MaRnahme: b (MaBnahmen identifiziert und ergriffen)

a (a) Erhalt des aktuellen Verbreitungsgebiets, der Population

8.2. Hauptzweck: und/oder des Habitats der Art)

8.3. Ort: b (innerhalb und aufRerhalb)

8.4. Reaktion auf

MaRnahmen: ¢ (langfristige Ergebnisse)

8.5 Erhaltungsmafinahmen

Code DE MaRnahme

CB05 Anpassung/ Anderung der Waldbewirtschaftung und Nutzungsmethoden

8.6. Sonstige Informationen zu Erhaltungsmalinahmen:

k.A.

9. Zukunftsaussichten

9.1.a. Zukunftsausichten des Parameters Verbreitungsgebiet: (1good)

9.1.b. Zukunftsausichten des Parameters Flache: 1
(good)

9.1.c. Zukunftsausichten des Parameters SF: 1
(good)

9.2. Sonstige relevante Informationen erganzend zu den unter Feld 9.1
angeforderten Daten:

10. Schlussfolgerungen

10.1. Gesamtbewertung des natiirlichen Verbreitungsgebiets: FV
10.2. Gesamtbewertung der aktuellen Flache: FV
10.3. Gesamtbewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen: FV
10.4. Gesamtbewertung der Zukunftsaussichten: FV

10.5. Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes: FV



10.6. Trend der Gesamtbewertung: =

10.7. Grinde far die Unterschiede in der Bewertung zur vorherigen
Berichtsperiode:

Bewertung Trend

10.7.a. Gibt es Unterschiede in der Bewertung zum vorherigen Bericht? nein nein
10.7.b. Tatsachliche Veranderung: nein nein
10.7.c. Verbesserte Kenntnisse/genauere Daten: nein nein
10.7.d. Anwendung einer anderen Methode: nein nein
10.7.e. keine Informationen (iber die Ursache der Anderung: nein nein
10.7.b-d. Hauptgrund fiir den Unterschied: k.A. k.A.

10.8. Sonstige Informationen zu 11.1-11.7:

Abweichend von der Empfehlung in den Guidelines bei einer FV-Bewertung der Spezifischen
Strukturen und Funktionen einen Schwellenwert von 90 % Flachenanteil in gutem Zustand
anzuwenden, wurde in Deutschland im Regelfall der Schwellenwert von 80 % beibehalten, um
unter anderem die Kontinuitat zu den vorherigen Bewertungen zu wahren.

11. Abdeckung in FFH-Gebieten

11.1. Aktuelle FlachengroRe: Minimum: 648, Maximum: 1.150, Best Single Value:

899
11.2. Art der Schatzung: Beste Schatzung
11.3. Angewandte Methode zur ¢ (c) Uberwiegend auf der Grundlage von
Bestimmung der LRT-Flachengréiie: Expert/innenaussagen mit sehr begrenzten Daten)
11.4. Kurzzeittrend Richtung: 0 (stabil)
11.5. Kurzzeittrend Angewandte ¢ (c) Uberwiegend auf der Grundlage von
Methode: Expert/innenaussagen mit sehr begrenzten Daten)

11.6. Sonstige Informationen zu 11.1-
11.5:

12. Erganzende Informationen

12.1. Begrundung fur den Fall, dass bei der Trendabschatzung von der Vorgabe (1% pro Jahr)
abgewichen wurde:



12.2. Sonstige relevante Informationen zur Beurteilung des EHZ:
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Lebensraumtyp 9190

Vollstandige Berichtsdaten des Nationalen Berichts 2019

Uberblick zum Erhaltungszustand (EHZ) und zu den Trends:

Biogeogr. Strukturen Zukunfts-

Region Verbreitung Flache u. Funktionen | aussichten Gesamt

Atlantisch FV (=) Ul (=)
Kontinental | FV (+) Ul (-)
Alpin - - - - —

EHZ: FV= gunstig; Ul= ungunstig-unzureichend; U2= unglnstig-schlecht; XX= unbekannt
Trend: (+): zunehmend; (=): stabil; (-): abnehmend; (u): unbekannt

Erlauterungen zum Berichtsformat (sofern nicht aus den Feldbeschriftungen ersichtlich):

Status-Einstufung:
PRE (Present regulary): Lebensraumtyp regular vorkommend
MAR (Marginal): Lebensraumtyp mit marginalem Vorkommen (nur ein reduzierter Bericht

vorliegend)

Grinde fur veranderte GroRRen des Verbreitungsgebiets (4.11) bzw. der Flache (5.14):
a (aufgrund tatsachlicher Veranderung),
b (aufgrund verbesserter Kenntnisse/ genauerer Daten),
¢ (aufgrund der Anwendung einer anderen Methode) und
d (keine Angabe Uber die Art der Veranderung)

Bedeutung der Beeintrachtigungen und Geféhrdungen (7):
H (hohe Bedeutung),
M (mittlere Bedeutung)

Trend der Gesamtbewertung (10.6):
+ (sich verbessernd)
- (sich verschlechternd)
= (stabil)
u (unbekannt)

Grunde fur veranderte Gesamtbewertung (10.7):
a (es gibt keinen Unterschied),
b (aufgrund tatsachlicher Veréanderung),
¢ (aufgrund verbesserter Kenntnisse/ genauerer Daten),
d (aufgrund der Anwendung einer anderen Methode) und
e (keine Angabe Uber die Art der Veranderung)

Weitergehende Informationen und Erlauterungen zum Berichtsformat finden Sie auf

https://circabc.europa.eu/w/browse/5b0f04a7-8c97-4845-9e14-583a12d26417

Nachfolgend werden die vollstandigen Berichte zum Lebensraumtyp fir alle biogeografischen Regionen, in
denen der LRT vorkommt, in der Reihenfolge ATL (atlantische Region), KON (kontinentale Region) und
ALP (alpine Region) und die Verbreitungskarte dargestellit.



4.9.2019 FFH-Bericht 2019 fir 9190, ATL (Atlantische Region)
Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland (2019), Teil
Lebensraumtypen (Annex D)

Baseline: 1122 EU_Upload_ 20190830

Lebensraumtyp: 9190: Alte bodensaure Eichenwélder auf Sandbdden mit Stieleiche
Biogeographische Region: ATL (Atlantische Region)

Status-Einstufung: PRE

1. Allgemeine Informationen

1.2. Code des Lebensraumtyps 9190

- Kurztitel Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandboden mit Stieleiche
2. Karten
2.1. Datum der Daten fiir die Vorkommenskarte 2006-2018

2.2. Wird eine Karte des aktuellen Vorkommensgebiets

geliefert? ja

b (b) iiberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation

2.3. Angewandte Methode fiir Kartendaten aus einer begrenzten Menge von Daten)

2.4. Wird eine zusatzliche Karte zum Vorkommen

und/oder zum Verbreitungsgebiet geliefert? ja
3. Biogeografische Ebene
3.1,
Biogeografische . .
Region oder ATL(ATL (Atlantische Region))
marine Region
HB: unveroffentlichte Gutachten
3.2, HH: FFH-Strategie, Freie und Hansestadt Hamburg, Behorde fiir Umwelt und Energie
Veroffentlichte NW:
Quellen https://www.lanuv.nrw.de/landesamt/daten_und_informationsdienste/infosysteme_und_datenbanken/

SH: FFH-Monitoring der Lebensraumtypen in SH; Landesweite Biotopkartierung Schleswig-Holstein

HH: http://www.hamburg.de/ffh-strategie/

NI: https://www.nlwkn.niedersachsen.de/naturschutz/naturschutz-im-nlwkn-46058.html
SH: www.schleswig-holstein.de/biotope

ST: https://lau.sachsen-anhalt.de/naturschutz/natura-2000/

3.2.
Veroffentlichte
Quellen - Links

4. Natiirliches Verbreitungsgebiet
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4.9.2019 FFH-Bericht 2019 fur 9190, ATL (Atlantische Region)

4.1. GroBe des Verbreitungsgebiets: 55.927 km2 (5.592.748 ha)
4.2. Kurzzeittrend Zeitraum: 2006-2018

4.3. Kurzzeittrend Richtung: 0 (stabil)

4.4. Kurzzeittrend AusmaB: k.A.

a (a) Gesamterhebung oder

4.5. Kurzzeittrend Angewandte Methode: statistisch abgesicherte Schitzung)

4.6. Langzeittrend Zeitraum: k.A.
4.7. Langzeittrend Richtung: k.A.
4.8. Langzeittrend AusmaB: k.A.
4.9. Langzeittrend Angewandte Methode: k.A.

= (ungefahr so groB wie das

4.10. Giinstiges natiirliches Verbreitungsgebiet: aktuelle Verbreitungsgebiet)

4.10.d. Angewandete Methode zum Ermitteln des giinstigen natiirlichen

Verbreitungsgebiets: k.A.
4.11. Veranderung der Gesamtflache des natiirlichen Verbreitungsgebiets (4.1) 2
gegeniiber der Angabe im letzten Bericht (2.3.1) zu beobachten ]
Grund der Anderung: b+c

b (verbesserte

4.11.e. Hauptgrund fiir Unterschiede: Kenntnisse/genauere Daten)

4.12 Sonstige Informationen zu 4.1-4.11: k.A.
5. Fléche des Lebensraumtyps
5.1. Datum der Flachenangabe: 2006-2018
5.2. Gesamtflache des Lebensraumtyps (aktuelle Minimum: 182,47 km2 (18.246,72 ha), Maximum: 195,09 km2

Flache): (19.508,72 ha), Best Single Value: 188,78 km2 (18.877,72 ha)
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4.9.2019

5.3. Art der Schatzung:

5.4. Angewandte Methode zur Bestimmung der
LRT-FlachengroBe:

5.5. Kurzzeittrend Zeitraum:

5.6. Kurzzeittrend Richtung:

5.7. Kurzzeittrend AusmaB:

5.8. Kurzzeittrend Angewandte Methode:

5.9. Langzeittrend Zeitraum:

5.10. Langzeittrend Richtung:

5.11. Langzeittrend AusmaB:

5.12. Langzeittrend Angewandte Methode:

5.13. Giinstige Flache:

5.13.d. Angewandete Methode zum Ermitteln der
giinstigen Flache:

5.14. Veranderung der Gesamtfldche gegeniiber der
Angabe im letzten Bericht zu beobachten

Grund der Anderung:

5.14.e. Hauptgrund fiir Unterschiede:

5.15 Sonstige Informationen zu 5.1-5.14:

FFH-Bericht 2019 fur 9190, ATL (Atlantische Region)

Beste Schatzung

b (b) liberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus einer
begrenzten Menge von Daten)

2006-2018

0 (stabil)

k.A.

c (c) Uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen
mit sehr begrenzten Daten)

k.A.

k.A.

k.A.

k.A.

> (groBer als die aktuelle Flache)

k.A.

ja

b+c

b (verbesserte Kenntnisse/genauere Daten)

k.A.

6. Spezifische Strukturen und Funktionen

6. Liegen iiber das
FFH-Monitoring
hinausgehende

nicht in der konsol. DB vorgesehen
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4.9.2019

Daten zum Zustand
des LRT vor?

6.1.a. Flache in
gutem Zustand:

6.1.b. Flache in
nicht gutem
Zustand:

6.1.c. Flache, deren
Zustand nicht
bekannt ist:

6.2. Angewandte
Methode:

6.3. Kurzzeittrend
Zeitraum:

6.4. Kurzzeittrend
Richtung:

6.5. Kurzzeittrend
Angewandte
Methode:

6.6.
Lebensraumtypische
Arten:

6.7.
Lebensraumtypische
Arten (Angewandte
Methode):

6.8. Sonstige
Informationen zu
6.1-6.7:

FFH-Bericht 2019 fur 9190, ATL (Atlantische Region)

Minimum: 73,75 km2 (7.375 ha), Maximum: 126,84 km2 (12.684 ha)

Minimum: 59,87 km2 (5.987 ha), Maximum: 111,2 km2 (11.120 ha)

Minimum: 2,06 km2 (206 ha), Maximum: 3,83 km2 (383 ha)

b (b) liberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus einer begrenzten Menge von Daten)

2006-2018

u (unbekannt)

d (d) nicht ausreichende oder keine Daten vorliegend)

ja

Die lebensraumtypischen Arten (typical species) gehen gemal Annex E des Berichtsformats in die
Bewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen mit ein. In Deutschland beruht die
Bewertung auf der Vollstandigkeit (Prasenz/Absenz) einer fiir jeden Lebensraumtyp spezifischen
Artenzusammensetzung. Dabei sind bundesweite Empfehlungen fiir die Listen der typischen Arten
erarbeitet und abgestimmt worden. Aufgrund der in Deutschland hohen regionalen Variabilitat der
Lebensraume (im Nord-Siid und im Ost-West-Gradient) sind jedoch regionalspezifische
Anpassungen okologisch sinnvoll und werden landesspezifisch gehandhabt. Fiir die Bewertung wird
fiir die einzelnen Wertstufen ein Schwellenwert (Mindestanzahl vorhandener lebensraumtypischer
Arten aus der festgelegten Gesamtartengruppe) angesetzt. Dieser ist regionalspezifisch
angepasst. Somit gibt es bei jedem Lebensraumtyp einige Arten, die bundesweit einheitlich zur
Artengruppe der lebensraumtypischen Arten gehoren und dariiber hinaus nur in bestimmten
Regionen (Bundeslandern) zur Bewertung verwendete Arten. Aus pragmatischen Griinden ist bei
den charakteristischen Arten Giberwiegend auf hohere Pflanzen zuriickgegriffen worden. Die
Empfehlungen aus den ,,Explanatory Notes & Guidelines for the period 2013-2018“ von Mai 2017
(Reporting Guideline) zur Beriicksichtigung bestimmter Tiergruppen als charakteristische Arten
konnten bisher nicht umgesetzt werden.

k.A.

7. Beeintrichtigungen und Gefihrdungen
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4.9.2019

Code Beeintrachtigung/Gefahrdung der der
Beeintr. Gefahrd.

A27  landwirtschaftliche Aktivitaten, die Luftverschmutzung verursachen H H

BO3 Wiederaufforstung mit/Einfuhrung von nicht einheimischen oder nicht typischen H M
Baumarten (einschlieBlich neuer Arten und genetisch veranderter Organismen [GMOs])

BO4  Aufgabe einer traditionellen Forstbewirtschaftung M M

BO7  Beseitigung von Totholz und absterbenden Baumen, einschlieBlich Bruchstiicke M

BO8 Beseitigung von Altbaume (auBer Totholz und absterbenden Baumen) M M

GO8  Hege von Fisch- und Wildbestanden M M

102 Andere invasive gebietsfremde Arten (auBer denen mit EU-weiter Bedeutung) M H

L02 Veranderung der Artenzusammensetzung durch natirliche Sukzession (auBer direkte M M
Veranderung durch Anderungen der Land- oder Fortwirschaftspraxis)

7.2.

Informationsquellen

zu mit "hoch” k.A.

berichteten

Beeintrachtigungen:

7.3. Sonstige
Informationen:

FFH-Bericht 2019 fur 9190, ATL (Atlantische Region)

Ranking Ranking

Fur den Erhalt von sekundaren Eichenwalder sind aktive ManagementmaBnahmen durch die
Bewirtschafter zwingend erforderlich. Diese umfassen VerjiingungsmaBnahmen sowie in einem
bestimmten Umfang auch die Entnahme von Altbaumen. B08 und B15 sind dann als
Beeintrachtigung bzw. Gefahrdung zu werten, wenn sie insgesamt zu einer Verringerung der
Habitatkontinuitat sowie des Zuwachses auch in hoheren Altersklassen fiihren.

8. Erhaltungsmafnahmen

8.1 Sind MaBnahmen

erforderlich?

ja

8.1.a-c. Stand der MaBnahme: b (MaBnahmen identifiziert und ergriffen)

8.2. Hauptzweck:

a (a) Erhalt des aktuellen Verbreitungsgebiets, der Population und/oder des Habitats
der Art)

8.3. Ort: b (innerhalb und auBerhalb)
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4.9.2019

FFH-Bericht 2019 fur 9190, ATL (Atlantische Region)

8.4. Reaktion auf MaBnahmen: a (kurzfristige Ergebnisse)

8.5 Erhaltungsmafinahmen

Code
DE

CA12

CBO1

CBO3

CBo4

CB05

CEO1

CEO3

CF0é6

CGo3

clo3

MaBnahme

Reduktion/ Beseitigung von Luftverschmutzung durch landwirtschaftliche Aktivitaten

Verhinderung der Umwandlung natirlicher und naturnaher Lebensraume in Wald und von natiirlichem/
naturnahem Wald in intensiv bewirtschaftete Forstplantagen

Wiedereinfiihrung geeigneter Waldbewirtschaftung und Nutzungsmethoden

Anpassung/ Regulierung von Wiederaufforstung und Waldverjlingung

Anpassung/ Anderung der Waldbewirtschaftung und Nutzungsmethoden

Reduktion der Auswirkungen von Verkehrsinfrastruktur

Regulierung/ Reduktion/ Beseitigung von Luftverschmutzung durch Transport (an Land, zu Wasser und in der
Luft)

Reduktion/Beseitigung von Luftverschmutzung aus Industrie-, Gewerbe-, Wohn- und Erholungsgebieten und -
aktivitaten

Reduktion [des Einflusses] von (Wieder-)Besatz fiir Fischerei und Jagd, Zufiitterung und Regulierung von
Pradatoren

Regulierung, Kontrolle oder Beseitigung sonstiger invasiver Neobiota

8.6. Sonstige Informationen zu Erhaltungsmafinahmen:

k.A.

9. Zukunftsaussichten

9.1.a. Zukunftsausichten des Parameters Verbreitungsgebiet: 1 (good)

9.1.b. Zukunftsausichten des Parameters Flache: 2 (poor)
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4.9.2019 FFH-Bericht 2019 fur 9190, ATL (Atlantische Region)
9.1.c. Zukunftsausichten des Parameters SF: 3 (bad)

9.2. Sonstige relevante Informationen erganzend zu den unter Feld 9.1 angeforderten Daten:

10. Schlussfolgerungen

10.1. Gesamtbewertung des natiirlichen Verbreitungsgebiets: Fv

10.2. Gesamtbewertung der aktuellen Flache: U1

10.3. Gesamtbewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen: U2

10.4. Gesamtbewertung der Zukunftsaussichten: u2

10.5. Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes: u2

10.6. Trend der Gesamtbewertung: =

10.7. Griinde fiir die Unterschiede in der Bewertung zur vorherigen Berichtsperiode:

Bewertung Trend

10.7.a. Gibt es Unterschiede in der Bewertung zum vorherigen Bericht? nein nein
10.7.b. Tatsachliche Veranderung: nein nein
10.7.c. Verbesserte Kenntnisse/genauere Daten: nein nein
10.7.d. Anwendung einer anderen Methode: nein nein
10.7.e. keine Informationen iiber die Ursache der Anderung: nein nein
10.7.b-d. Hauptgrund fiir den Unterschied: k.A. k.A.

10.8. Sonstige Informationen zu 11.1-11.7:
k.A.

11. Abdeckung in FFH-Gebieten
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4.9.2019

11.1. Aktuelle FlachengroBe:

11.2. Art der Schdtzung:

11.3. Angewandte Methode zur Bestimmung der LRT-
FlachengroBe:

11.4. Kurzzeittrend Richtung:

11.5. Kurzzeittrend Angewandte Methode:

11.6. Sonstige Informationen zu 11.1-11.5:

12. Erginzende Informationen

FFH-Bericht 2019 fur 9190, ATL (Atlantische Region)
Minimum: 7.265,08, Maximum: 7.572,08, Best Single Value:

7.418,58

Beste Schatzung

a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte
Schatzung)

u (unbekannt)

d (d) nicht ausreichende oder keine Daten vorliegend)

12.1. Begriindung fiir den Fall, dass bei der Trendabsch&tzung von der Vorgabe (1% pro Jahr) abgewichen wurde:

12.2. Sonstige relevante Informationen zur Beurteilung des EHZ:
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Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland (2019), Teil
Lebensraumtypen (Annex D)

Baseline: 1122_EU_Upload_20190830

Lebensraumtyp: 9190: Alte bodensaure Eichenwilder auf Sandb den mit Stieleiche

Biogeographische Region: KON (Kontinentale Region)

Status-Einstufung: PRE

1. Allgemeine Informationen

1.2. Code des Lebensraumtyps 9190

- Kurztitel Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandboden mit Stieleiche
2. Karten
2.1. Datum der Daten fiir die Vorkommenskarte 2006-2018

2.2. Wird eine Karte des aktuellen Vorkommensgebiets

geliefert?

2.3. Angewandte Methode fiir Kartendaten

ja

b (b) iberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation
aus einer begrenzten Menge von Daten)

2.4. Wird eine zusatzliche Karte zum Vorkommen

und/oder zum Verbreitungsgebiet geliefert?

ja

3. Biogeografische Ebene

3.1,
Biogeografische
Region oder
marine Region

3.2.
Veroffentlichte
Quellen

KON(KON (Kontinentale Region))

BB: immermann 2014: Naturschutz und Landschaftspflege in Brandenburg 3,4 2014

BY: Managementplanung

MV: BERG, ., DENGLER, J., ABDANK, A., ISERMANN, M. (2004): Die Pflanzengesellschaften Mecklenburg-
Vorpommerns und ihre Gefahrdung Textband. WeiBdorn-Verlag, Jena

NW:

https://www.lanuv.nrw.de/landesamt/daten_und_informationsdienste/infosysteme_und_datenbanken/
SH: FFH-Monitoring der Lebensraumtypen in SH; Landesweite Biotopkartierung Schleswig-Holstein



BE: http://fbinter.stadt-berlin.de/fb/index.jsp loginkey showMap&mapld k_fb_ffh senstadt
BW: http://www.fva-bw.de/forschung/woe/wbk/171128wbk_habu_11.pdf;https://www.lubw.baden-
wuerttemberg.de/natur-und-landschaft/uebersicht-biotoptypen; http://fva-
bw.de/forschung/wns/natura2000/natura2000.html
3.2, HE: http://natureg.hessen.de/Main.html
Veroffentlichte MV: http://www.lung.mv-regierung.de/insite/cms/umwelt/natur/lebensraumschutz_portal/ffh_lrt.htm
Quellen - Links  NI: https://www.nlwkn.niedersachsen.de/naturschutz/naturschutz-im-nlwkn-46058.html
RP: www.natura2000.rlp.de
SH: www.schleswig-holstein.de/biotope
SN: https://www.umwelt.sachsen.de/umwelt/natur/46911.htm
ST: https://lau.sachsen-anhalt.de/naturschutz/natura-2000/

4. Natiirliches Verbreitungsgebiet

4.1. GroBRe des

Verbreitungsgebiets: 68.628 km2 (6.862.816 ha)

4.2. Kurzzeittrend

Zeitraum: 2005-2018

4.3. Kurzzeittrend

Richtung: + (zunehmend)

4.4. Kurzzeittrend

AusmaB: KA.
4.5. Kurzzeittrend
Angewandte b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus einer begrenzten Menge von Daten)
Methode:
4.6. Langzeittrend

. k.A.
Zeitraum:
4.7. Langzeittrend KA
Richtung: o
4.8. Langzeittrend

k.A.

Ausmal:
4.9. Langzeittrend
Angewandte K.A.

Methode:

4.10. Giinstiges



natiirliches
Verbreitungsgebiet:

4.10.d.
Angewandete
Methode zum
Ermitteln des
giinstigen
natiirlichen

Verbreitungsgebiets:

4.11. Veranderung
der Gesamtflache
des natiirlichen
Verbreitungsgebiets
(4.1) gegeniiber der
Angabe im letzten
Bericht (2.3.1) zu
beobachten

Grund der Anderung:

4.11.e. Hauptgrund
fiir Unterschiede:

4.12 Sonstige
Informationen zu
4.1-4.11:

68.628 km2 (6.862.816 ha)

Das gunstige Verbreitungsgebiet (FRR) wurde bereits fur die Berichte 2007 und 2013 festgelegt
und fur den Bericht 2019 Ubernommen, sofern keine Anpassungen erforderlich waren.
Dabei wurde beriicksichtigt, dass das glinstige Verbreitungsgebiet nicht kleiner sein darf als der
ustand bei Inkrafttreten der FFH-Richtlinie (fiir Deutschland 1994) sowie groB genug zur
Sicherung des langfristigen Uberlebens sein muss. Die Angaben sind konservative Schiatzungen
unter der Annahme, dass 1994 das aktuelle Verbreitungsgebiet in den meisten Fallen dem
glinstigen Verbreitungsgebiet entsprach. Nur im Falle von vorhandenem Potential bei gleichzeitig
naturschutzfachlich und finanziell moglicher VergroBerung des aktuellen Verbreitungsgebiets,
wurden diese Flachen zum giinstigen Verbreitungsgebiet hinzugezahlt. Methodisch bedingte
Veranderungen oder genauere Kenntnisse haben fallweise zu Korrekturen gefiihrt.
Die Angabe beruht auf dem Raster der TK 1:25.000, wobei 1 TK ca. 129 km entspricht.
Eine systematische, vollstandige Uberpriifung der giinstigen Referenzwerte nach einheitlichen
wissenschaftlichen Kriterien und den neuen Vorgaben in der Guideline fur den FFH-Bericht 2019
war bisher nicht moglich und ist fiir die folgende Berichtsperiode vorgesehen. Es ist daher mit
weiteren Anpassungen des FRR im Bericht 2025 zu rechnen.

ja

b+c

¢ (Anwendung einer anderen Methode)

Licken im Osten des Verbreitungsgebiets bzw. fehlende GroBenanteile gehen auf fehlende
aktuelle Daten zuriick, bedeuten aber im Regelfall keine tatsachlichen Verluste im
Verbreitungsgebiet des LRT.

5. Flache des Lebensraumtyps

5.1. Datum der Flachenangabe:

5.2. Gesamtflache des Lebensraumtyps (aktuelle

Flache):

5.3. Art der Schatzung:

2005-2018

Minimum: 144,12 km2 (14.412,2 ha), Maximum: 152,75 km2
(15.274,7 ha), Best Single Value: 148,44 km2 (14.843,5 ha)

Beste Schatzung



5.4. Angewandte Methode zur Bestimmung der LRT-
FlachengroBe:

5.5. Kurzzeittrend Zeitraum:

5.6. Kurzzeittrend Richtung:

5.7. Kurzzeittrend Ausmah:

5.8. Kurzzeittrend Angewandte Methode:

5.9. Langzeittrend Zeitraum:

5.10. Langzeittrend Richtung:

5.11. Langzeittrend AusmaR:

5.12. Langzeittrend Angewandte Methode:

5.13. Giinstige Flache:

5.13.d. Angewandete Methode zum Ermitteln der
giinstigen Flache:

5.14. Veranderung der Gesamtflache gegeniiber der
Angabe im letzten Bericht zu beobachten

Grund der Anderung:

5.14.e. Hauptgrund fiir Unterschiede:

5.15 Sonstige Informationen zu 5.1-5.14:

a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte Schatzung)

2005-2018

- (abnehmend)

k.A.

a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte Schatzung)

k.A.

k.A.

k.A.

k.A.

> (groBer als die aktuelle Flache)

k.A.

ja

¢ (Anwendung einer anderen Methode)

k.A.

6. Spezifische Strukturen und Funktionen

6. Liegen iiber das
FFH-Monitoring



hinausgehende
Daten zum Zustand
des LRT vor?

6.1.a. Flache in
gutem Zustand:

6.1.b. Flache in
nicht gutem
Zustand:

6.1.c. Flache, deren
Zustand nicht
bekannt ist:

6.2. Angewandte
Methode:

6.3. Kurzzeittrend
Zeitraum:

6.4. Kurzzeittrend
Richtung:

6.5. Kurzzeittrend
Angewandte
Methode:

6.6.
Lebensraumtypische
Arten:

6.7.
Lebensraumtypische
Arten (Angewandte
Methode):

nicht in der konsol. DB vorgesehen

Minimum: 55,84 km2 (5.584 ha), Maximum: 63,6 km2 (6.360 ha)

Minimum: 56,15 km2 (5.615 ha), Maximum: 64,98 km2 (6.498 ha)

Minimum: 15,6 km2 (1.560 ha), Maximum: 18,38 km2 (1.838 ha)

a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte Schatzung)

2005-2018

- (abnehmend)

a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte Schatzung)

ja

Die lebensraumtypischen Arten (typical species) gehen gemaB Annex E des Berichtsformats in die
Bewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen mit ein. In Deutschland beruht die
Bewertung auf der Vollstandigkeit (Prasenz/Absenz) einer fiir jeden Lebensraumtyp spezifischen
Artenzusammensetzung. Dabei sind bundesweite Empfehlungen fiir die Listen der typischen
Arten erarbeitet und abgestimmt worden. Aufgrund der in Deutschland hohen regionalen
Variabilitat der Lebensraume (im Nord-Suid und im Ost-West-Gradient) sind jedoch
regionalspezifische Anpassungen okologisch sinnvoll und werden landesspezifisch gehandhabt. Fur
die Bewertung wird fur die einzelnen Wertstufen ein Schwellenwert (Mindestanzahl vorhandener
lebensraumtypischer Arten aus der festgelegten Gesamtartengruppe) angesetzt. Dieser ist
regionalspezifisch angepasst. Somit gibt es bei jedem Lebensraumtyp einige Arten, die
bundesweit einheitlich zur Artengruppe der lebensraumtypischen Arten gehoren und daruber
hinaus nur in bestimmten Regionen (Bundeslandern) zur Bewertung verwendete Arten. Aus
pragmatischen Griinden ist bei den charakteristischen Arten uberwiegend auf hohere Pflanzen
zuriickgegriffen worden. Die Empfehlungen aus den ,,Explanatory Notes & Guidelines for the
period 2013-2018“ von Mai 2017 (Reporting Guideline) zur Beriicksichtigung bestimmter



Tiergruppen als charakteristische Arten konnten bisher nicht umgesetzt werden.

6.8. Sonstige
Informationen zu k.A.
6.1-6.7:

7. Beeintrachtigungen und Gefihrdungen

Ranking Ranking
Code Beeintrachtigung/Gefahrdung der der
Beeintr. Gefahrd.

A27  landwirtschaftliche Aktivitaten, die Luftverschmutzung verursachen M M

Wiederaufforstung mit/Einfiihrung von nicht einheimischen oder nicht typischen

BO3 Baumarten (einschlieBlich neuer Arten und genetisch veranderter Organismen GMOs ) M M

BO7 Beseitigung von Totholz und absterbenden Baumen, einschlieBlich Bruchstiicke H H

BO8 Beseit gung von Altbaume (auBer Totholz und absterbenden Baumen) H H

B15 Waldbewirtschaftung, die Altholzbestande verringert H H

GO08 Hege von Fisch- und Wildbestanden H H

102 Andere invasive gebietsfremde Arten (auBer denen mit EU-weiter Bedeutung) M M

JO3 Luftverschmutzung und atmogene Schadstoffe unklarer Verursacher M M

KO4  Veranderung der Hydrologie M M

L02 Veranderung der Artenzusammensetzung durch natlirliche Sukzession (auBer direkte M M
Verianderung durch Anderungen der Land- oder Fortwirschaftspraxis)

7.2,

Informationsquellen

zu mit "hoch” k.A.

berichteten

Beeintrachtigungen:



7.3. Sonstige
Informationen:

Fiir den Erhalt von sekundaren Eichenwalder sind aktive ManagementmaBnahmen durch die
Bewirtschafter zwingend erforderlich. Diese umfassen VerjingungsmaBnahmen sowie in einem
bestimmten Umfang auch die Entnahme von Altbaumen. B08 und B15 sind dann als
Beeintrachtigung bzw. Gefahrdung zu werten, wenn sie insgesamt zu einer Verringerung der
Habitatkontinuitat sowie des uwachses auch in hoheren Altersklassen flhren.

8. Erhaltungsmafinahmen

8.1 Sind MaBnahmen

erforderlich?

ja

8.1.a-c. Stand der MaBnahme: b (MaBnahmen identifiziert und ergriffen)

8.2. Hauptzweck:

a (a) Erhalt des aktuellen Verbreitungsgebiets, der Population und/oder des Habitats
der Art)

8.3. Ort: b (innerhalb und auBerhalb)

8.4. Reaktion auf MaBnahmen: ¢ (langfristige Ergebnisse)

8.5 Erhaltungsmafinahmen

Code
DE

CA12

CBO1

CBO2

CBO3

CBo4

CB0O5

CBO8

MaBnahme

Reduktion/ Beseitigung von Luftverschmutzung durch landwirtschaftliche Aktivitaten

Verhinderung der Umwandlung natiirlicher und naturnaher Lebensraume in Wald und von natirlichem/
naturnahem Wald in intensiv bewirtschaftete Forstplantagen

Beibehaltung bestehender traditioneller Waldbewirtschaftung und Nutzungsmethoden

Wiedereinfihrung geeigneter Waldbewirtschaftung und Nutzungsmethoden

Anpassung/ Regulierung von Wiederaufforstung und Waldverjiingung

Anpassung/ Anderung der Waldbewirtschaftung und Nutzungsmethoden

Wiederherstellung von Anhang I-Waldlebensraumen



CB14 Regulierung der Ent- und Bewasserung und Infrastruktur (in Waldern)

Reduktion des Einflusses von (Wieder-)Besatz fur Fischerei und Jagd, ufutterung und Regulierung von
Pradatoren

CG03
Cl03  Regulierung, Kontrolle oder Beseitigung sonstiger invasiver Neobiota
8.6. Sonstige Informationen zu ErhaltungsmafSnahmen:

k.A.

9. Zukunftsaussichten

9.1.a. Zukunftsausichten des Parameters Verbreitungsgebiet: 2 (poor)
9.1.b. Zukunftsausichten des Parameters Flache: 2 (poor)
9.1.c. Zukunftsausichten des Parameters SF: 3 (bad)

9.2. Sonstige relevante Informationen erganzend zu den unter Feld 9.1 angeforderten Daten:

10. Schlussfolgerungen

10.1. Gesamtbewertung des natiirlichen Verbreitungsgebiets: Fv

10.2. Gesamtbewertung der aktuellen Flache: U1

10.3. Gesamtbewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen: U2

10.4. Gesamtbewertung der Zukunftsaussichten: u2

10.5. Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes: u2

10.6. Trend der Gesamtbewertung:



10.7. Griinde fiir die Unterschiede in der Bewertung zur vorherigen Berichtsperiode:

Bewertung Trend

10.7.a. Gibt es Unterschiede in der Bewertung zum vorherigen Bericht? nein nein
10.7.b. Tatsachliche Veranderung: nein nein
10.7.c. Verbesserte Kenntnisse/genauere Daten: nein nein
10.7.d. Anwendung einer anderen Methode: nein nein
10.7.e. keine Informationen iiber die Ursache der Anderung: nein nein
10.7.b-d. Hauptgrund fiir den Unterschied: k.A. k.A.

10.8. Sonstige Informationen zu 11.1-11.7:

k.A.

11. Abdeckung in FFH-Gebieten

11.1. Aktuelle FlichengroBe: Minimum: 7.680,12, Maximum: 7.988,72, Best Single Value:

7.834,42
11.2. Art der Schatzung: Beste Schatzung
11.3. Angewandte Methode zur Bestimmung der LRT- a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte
FlachengroBe: Schatzung)
11.4. Kurzzeittrend Richtung: - (abnehmend)

a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte

11.5. Kurzzeittrend Angewandte Methode: ¢
Schatzung)

11.6. Sonstige Informationen zu 11.1-11.5:



12. Erganzende Informationen

12.1. Begriindung fiir den Fall, dass bei der Trendabschatzung von der Vorgabe (1% pro Jahr) abgewichen wurde:

12.2. Sonstige relevante Informationen zur Beurteilung des EHZ:



Kombinierte Vorkommen- und Verbreitungskarte der Lebensraumtypen der FFH-Richtlinie

9190 (Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandb6den mit Stieleiche)

Stand: August 2019

Berichtsjahr: 2019
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Lebensraumtyp 91D0

Vollstandige Berichtsdaten des Nationalen Berichts 2019

Uberblick zum Erhaltungszustand (EHZ) und zu den Trends:

Biogeogr. Strukturen Zukunfts-

Region Verbreitung Flache u. Funktionen | aussichten Gesamt

Atlantisch FV (=) Ul ()
Kontinental | U1l (=) Ul (-)
Alpin FV (5) FV (5) FV (5) FV FV (5)

EHZ: FV= gunstig; Ul= ungunstig-unzureichend; U2= unglnstig-schlecht; XX= unbekannt
Trend: (+): zunehmend; (=): stabil; (-): abnehmend; (u): unbekannt

Erlauterungen zum Berichtsformat (sofern nicht aus den Feldbeschriftungen ersichtlich):

Status-Einstufung:
PRE (Present regulary): Lebensraumtyp regular vorkommend
MAR (Marginal): Lebensraumtyp mit marginalem Vorkommen (nur ein reduzierter Bericht

vorliegend)

Grinde fur veranderte GroRRen des Verbreitungsgebiets (4.11) bzw. der Flache (5.14):
a (aufgrund tatsachlicher Veranderung),
b (aufgrund verbesserter Kenntnisse/ genauerer Daten),
¢ (aufgrund der Anwendung einer anderen Methode) und
d (keine Angabe Uber die Art der Veranderung)

Bedeutung der Beeintrachtigungen und Geféhrdungen (7):
H (hohe Bedeutung),
M (mittlere Bedeutung)

Trend der Gesamtbewertung (10.6):
+ (sich verbessernd)
- (sich verschlechternd)
= (stabil)
u (unbekannt)

Grunde fur veranderte Gesamtbewertung (10.7):
a (es gibt keinen Unterschied),
b (aufgrund tatsachlicher Veréanderung),
¢ (aufgrund verbesserter Kenntnisse/ genauerer Daten),
d (aufgrund der Anwendung einer anderen Methode) und
e (keine Angabe Uber die Art der Veranderung)

Weitergehende Informationen und Erlauterungen zum Berichtsformat finden Sie auf

https://circabc.europa.eu/w/browse/5b0f04a7-8c97-4845-9e14-583a12d26417

Nachfolgend werden die vollstandigen Berichte zum Lebensraumtyp fir alle biogeografischen Regionen, in
denen der LRT vorkommt, in der Reihenfolge ATL (atlantische Region), KON (kontinentale Region) und
ALP (alpine Region) und die Verbreitungskarte dargestellit.



4.9.2019 FFH-Bericht 2019 fur 91D0, ATL (Atlantische Region)
Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland (2019), Teil
Lebensraumtypen (Annex D)

Baseline: 1122 EU_Upload_ 20190830

Lebensraumtyp: 91D0: Moorwiilder
Biogeographische Region: ATL (Atlantische Region)

Status-Einstufung: PRE

1. Allgemeine Informationen

1.2. Code des Lebensraumtyps 91D0

- Kurztitel Moorwalder
2. Karten
2.1. Datum der Daten fiir die Vorkommenskarte 2006-2018

2.2. Wird eine Karte des aktuellen Vorkommensgebiets

geliefert? ja

b (b) iiberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation

2.3. Angewandte Methode fiir Kartendaten aus einer begrenzten Menge von Daten)

2.4. Wird eine zusatzliche Karte zum Vorkommen

und/oder zum Verbreitungsgebiet geliefert? ja
3. Biogeografische Ebene
3.1,
Biogeografische . .
Region oder ATL(ATL (Atlantische Region))
marine Region
HB: unveroffentlichte Gutachten
3.2, HH: FFH-Strategie, Freie und Hansestadt Hamburg, Behorde fiir Umwelt und Energie
Veroffentlichte NW:
Quellen https://www.lanuv.nrw.de/landesamt/daten_und_informationsdienste/infosysteme_und_datenbanken/

SH: FFH-Monitoring der Lebensraumtypen in SH; Landesweite Biotopkartierung Schleswig-Holstein

HH: http://www.hamburg.de/ffh-strategie/

NI: https://www.nlwkn.niedersachsen.de/naturschutz/naturschutz-im-nlwkn-46058.html
SH: www.schleswig-holstein.de/biotope

ST: https://lau.sachsen-anhalt.de/naturschutz/natura-2000/

3.2.
Veroffentlichte
Quellen - Links

4. Natiirliches Verbreitungsgebiet

file://N:/IDATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_Berichtsdaten/Lieferung_20190830/H TML/AT L/EinzelberichteLrt_ ATL_91D0_20190821.html 1/8



4.9.2019 FFH-Bericht 2019 fur 91D0, ATL (Atlantische Region)

4.1. GroBe des Verbreitungsgebiets:

4.2. Kurzzeittrend Zeitraum:

4.3. Kurzzeittrend Richtung:

4.4. Kurzzeittrend Ausmah:

4.5. Kurzzeittrend Angewandte Methode:

4.6. Langzeittrend Zeitraum:

4.7. Langzeittrend Richtung:

4.8. Langzeittrend AusmaB:

4.9. Langzeittrend Angewandte Methode:

4.10. Giinstiges natiirliches Verbreitungsgebiet:

4.10.d. Angewandete Methode zum Ermitteln des giinstigen natiirlichen
Verbreitungsgebiets:

4.11. Veranderung der Gesamtfldache des natiirlichen Verbreitungsgebiets (4.1)
gegeniiber der Angabe im letzten Bericht (2.3.1) zu beobachten

Grund der Anderung:

4.11.e. Hauptgrund fiir Unterschiede:

4.12 Sonstige Informationen zu 4.1-4.11:

5. Fléche des Lebensraumtyps

5.1. Datum der Flachenangabe: 2006-2018

45.468 km?2 (4.546.889 ha)

2006-2018

0 (stabil)

k.A.

a (a) Gesamterhebung oder

statistisch abgesicherte Schatzung)

k.A.

k.A.

k.A.

k.A.

= (ungefahr so groB wie das
aktuelle Verbreitungsgebiet)

k.A.

ja

b+c

¢ (Anwendung einer anderen
Methode)

k.A.

5.2. Gesamtflache des Lebensraumtyps (aktuelle Minimum: 137,72 km2 (13.772,31 ha), Maximum: 138,43 km2
Flache): (13.843,31 ha), Best Single Value: 138,08 km2 (13.807,81 ha)

file://N:/IDATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_Berichtsdaten/Lieferung_20190830/H TML/AT L/EinzelberichteLrt_ ATL_91D0_20190821.html
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4.9.2019 FFH-Bericht 2019 fur 91D0, ATL (Atlantische Region)

5.3. Art der Schatzung: Beste Schatzung

5.4. Angewandte Methode zur Bestimmung der

LRT-FlachengroBe: a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte Schatzung)

5.5. Kurzzeittrend Zeitraum: 2006-2018
5.6. Kurzzeittrend Richtung: - (@bnehmend)
5.7. Kurzzeittrend AusmaB: k.A.

c (c) Uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen

5.8. Kurzzeittrend Angewandte Methode: mit sehr begrenzten Daten)

5.9. Langzeittrend Zeitraum: k.A.
5.10. Langzeittrend Richtung: k.A.
5.11. Langzeittrend AusmaB: k.A.
5.12. Langzeittrend Angewandte Methode: k.A.
5.13. Giinstige Flache: X (unbekannt)

5.13.d. Angewandete Methode zum Ermitteln der

giinstigen Flache: KA.

5.14. Veranderung der Gesamtfldache gegeniiber der .

Angabe im letzten Bericht zu beobachten ja

Grund der Anderung: b

5.14.e. Hauptgrund fiir Unterschiede: b (verbesserte Kenntnisse/genauere Daten)
5.15 Sonstige Informationen zu 5.1-5.14: k.A.

6. Spezifische Strukturen und Funktionen

6. Liegen iiber das
FFH-Monitoring

hinausgehende nicht in der konsol. DB vorgesehen

file://N:/IDATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_Berichtsdaten/Lieferung_20190830/H TML/AT L/EinzelberichteLrt_ ATL_91D0_20190821.html 3/8



4.9.2019

Daten zum Zustand
des LRT vor?

6.1.a. Flache in
gutem Zustand:

6.1.b. Flache in
nicht gutem
Zustand:

6.1.c. Flache, deren
Zustand nicht
bekannt ist:

6.2. Angewandte
Methode:

6.3. Kurzzeittrend
Zeitraum:

6.4. Kurzzeittrend
Richtung:

6.5. Kurzzeittrend
Angewandte
Methode:

6.6.
Lebensraumtypische
Arten:

6.7.
Lebensraumtypische
Arten (Angewandte
Methode):

6.8. Sonstige
Informationen zu
6.1-6.7:

FFH-Bericht 2019 fur 91D0, ATL (Atlantische Region)

Minimum: 35,06 km2 (3.506 ha), Maximum: 35,06 km2 (3.506 ha)

Minimum: 57,5 km2 (5.750 ha), Maximum: 57,5 km2 (5.750 ha)

Minimum: 45,52 km2 (4.552 ha), Maximum: 45,52 km2 (4.552 ha)

b (b) liberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus einer begrenzten Menge von Daten)

2006-2018

u (unbekannt)

d (d) nicht ausreichende oder keine Daten vorliegend)

ja

Die lebensraumtypischen Arten (typical species) gehen gemal Annex E des Berichtsformats in die
Bewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen mit ein. In Deutschland beruht die
Bewertung auf der Vollstandigkeit (Prasenz/Absenz) einer fiir jeden Lebensraumtyp spezifischen
Artenzusammensetzung. Dabei sind bundesweite Empfehlungen fiir die Listen der typischen Arten
erarbeitet und abgestimmt worden. Aufgrund der in Deutschland hohen regionalen Variabilitat der
Lebensraume (im Nord-Siid und im Ost-West-Gradient) sind jedoch regionalspezifische
Anpassungen okologisch sinnvoll und werden landesspezifisch gehandhabt. Fiir die Bewertung wird
fiir die einzelnen Wertstufen ein Schwellenwert (Mindestanzahl vorhandener lebensraumtypischer
Arten aus der festgelegten Gesamtartengruppe) angesetzt. Dieser ist regionalspezifisch
angepasst. Somit gibt es bei jedem Lebensraumtyp einige Arten, die bundesweit einheitlich zur
Artengruppe der lebensraumtypischen Arten gehoren und dariiber hinaus nur in bestimmten
Regionen (Bundeslandern) zur Bewertung verwendete Arten. Aus pragmatischen Griinden ist bei
den charakteristischen Arten Giberwiegend auf hohere Pflanzen zuriickgegriffen worden. Die
Empfehlungen aus den ,,Explanatory Notes & Guidelines for the period 2013-2018“ von Mai 2017
(Reporting Guideline) zur Beriicksichtigung bestimmter Tiergruppen als charakteristische Arten
konnten bisher nicht umgesetzt werden.

k.A.

7. Beeintrichtigungen und Gefihrdungen

file:/iN:/DATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_BerichtsdatervLieferung_20190830/HTML/AT L/EinzelberichteLrt_ATL_91D0_20190821.html 4/8



4.9.2019

Code

A27

BO3

B27

EO6

F18

F19

102

Jo3

K02

K04

FFH-Bericht 2019 fur 91D0, ATL (Atlantische Region)

Ranking
Beeintrachtigung/Gefahrdung der
Beeintr.
landwirtschaftliche Aktivitaten, die Luftverschmutzung verursachen M
Wiederaufforstung mit/Einfuhrung von nicht einheimischen oder nicht typischen M
Baumarten (einschlieBlich neuer Arten und genetisch veranderter Organismen [GMOs])
Modifizierung der hydrologischen FlieBbedingungen, physische Anderungen von H
FlieBgewassern oder Entwasserung fir forstwirtschaftliche Zwecke
Transportaktivitaten an Land, zu Wasser oder in der Luft, die Luftverschmutzung M
verursachen
Wohn- und Erholungsaktivitaten und -Anlagen, die Luftverschmutzung verursachen M
Industrielle oder kommerzielle Aktivitaten und Anlagen, die Luftverschmutzung M
verursachen
Andere invasive gebietsfremde Arten (auBer denen mit EU-weiter Bedeutung) M
Luftverschmutzung und atmogene Schadstoffe unklarer Verursacher M
Entwasserung H
Veranderung der Hydrologie M

7.2. Informationsquellen zu mit "hoch” berichteten Beeintrachtigungen: k.A.

7.3. Sonstige Informationen: k.A.

8. Erhaltungsmafinahmen

8.1 Sind MaBnahmen

erforderlich?

ja

8.1.a-c. Stand der MaBnahme: b (MaBnahmen identifiziert und ergriffen)

8.2. Hauptzweck:

der Art)

file://N:/IDATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_Berichtsdaten/Lieferung_20190830/H TML/AT L/EinzelberichteLrt_ ATL_91D0_20190821.html
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4.9.2019 FFH-Bericht 2019 fur 91D0, ATL (Atlantische Region)
8.3. Ort: b (innerhalb und auBerhalb)

8.4. Reaktion auf MaBnahmen: b (mittelfristige Ergebnisse)

8.5 Erhaltungsmafinahmen

Code

DE MaBnahme

CA12 Reduktion/ Beseitigung von Luftverschmutzung durch landwirtschaftliche Aktivitaten

CA15 Regulierung der Ent- und Bewasserung sowie der Infrastruktur in der Landwirtschaft

Verhinderung der Umwandlung natiirlicher und naturnaher Lebensraume in Wald und von natiirlichem/
naturnahem Wald in intensiv bewirtschaftete Forstplantagen

CBO1
CBO5 Anpassung/ Anderung der Waldbewirtschaftung und Nutzungsmethoden

CB06 Beendingung der Waldbewirtschaftung

Regulierung der Verwendung von Chemikalien, Diingemitteln, Kalkung und Schadlingsbekampfung in der
Forstwirtschaft

CB09
CB14 Regulierung der Ent- und Bewasserung und Infrastruktur (in Waldern)
CFO03 Reduktion der Beeintrachtigung durch Outdoor Sportarten, Freizeit- und Erholungsaktivitaten

CJ02 Reduktion der Auswirkungen von hydrologischen Veranderungen fiir verschiedene Zwecke

Wiederherstellung von Lebensraumen, die durch hydrologischen Veranderungen fiir verschiedene Zwecke
beeintrachtigt werden

cJo3
8.6. Sonstige Informationen zu Erhaltungsmafinahmen:

k.A.

9. Zukunftsaussichten

9.1.a. Zukunftsausichten des Parameters Verbreitungsgebiet: 1 (good)

9.1.b. Zukunftsausichten des Parameters Flache: 2 (poor)

file:/iN:/DATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_BerichtsdatervLieferung_20190830/HTML/AT L/EinzelberichteLrt_ATL_91D0_20190821.html
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4.9.2019 FFH-Bericht 2019 fur 91D0, ATL (Atlantische Region)

9.1.c. Zukunftsausichten des Parameters SF:

u (unk)

9.2. Sonstige relevante Informationen erganzend zu den unter Feld 9.1 angeforderten Daten:

10. Schlussfolgerungen

10.1. Gesamtbewertung des natiirlichen Verbreitungsgebiets:

10.2. Gesamtbewertung der aktuellen Flache:

10.3. Gesamtbewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen:

10.4. Gesamtbewertung der Zukunftsaussichten:

10.5. Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes:

10.6. Trend der Gesamtbewertung:

U1

uz

U1

u2

10.7. Griinde fiir die Unterschiede in der Bewertung zur vorherigen Berichtsperiode:

10.7.a. Gibt es Unterschiede in der Bewertung zum vorherigen
Bericht?

10.7.b. Tatsachliche Veranderung:

10.7.c. Verbesserte Kenntnisse/genauere Daten:

10.7.d. Anwendung einer anderen Methode:

10.7.e. keine Informationen iiber die Ursache der Anderung:

10.7.b-d. Hauptgrund fiir den Unterschied:

10.8. Sonstige Informationen zu 11.1-11.7:

Bewertung

nein

nein

nein

nein

nein

k.A.

Trend

ja

nein

ja

ja

nein

c (verbesserte Kenntnisse/genauere
Daten)

Der Gesamttrend wird abweichend von den Guidelines mit "sich verschlechternd” beurteilt, weil aufgrund dem
negativen Kurzzeittrend bei der Flache auch bei den Spezifischen Strukturen und Funktionen ein negativer Trend

angenommen werden kann, wofiir aktuell jedoch noch keine Daten vorliegen.

file://N:/IDATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_Berichtsdaten/Lieferung_20190830/H TML/AT L/EinzelberichteLrt_ ATL_91D0_20190821.html
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4.9.2019

11. Abdeckung in FFH-Gebieten

11.1. Aktuelle FlachengroBe:

11.2. Art der Schatzung:

11.3. Angewandte Methode zur Bestimmung der LRT-
FlachengroBe:

11.4. Kurzzeittrend Richtung:

11.5. Kurzzeittrend Angewandte Methode:

11.6. Sonstige Informationen zu 11.1-11.5:

12. Ergéinzende Informationen

FFH-Bericht 2019 fur 91D0, ATL (Atlantische Region)

Minimum: 9.228,75, Maximum: 9.284,75, Best Single Value:

9.256,75

Beste Schatzung

a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte
Schatzung)

u (unbekannt)

d (d) nicht ausreichende oder keine Daten vorliegend)

12.1. Begriindung fiir den Fall, dass bei der Trendabsch&tzung von der Vorgabe (1% pro Jahr) abgewichen wurde:

12.2. Sonstige relevante Informationen zur Beurteilung des EHZ:

file://N:/IDATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_Berichtsdaten/Lieferung_20190830/H TML/AT L/EinzelberichteLrt_ ATL_91D0_20190821.html

8/8



Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland (2019), Teil

Lebensraumtypen (Annex D)

Baseline: 1122_EU_Upload_20190830

Lebensraumtyp: 91D0:  oorwilder
Biogeographische Region: KON (Kontinentale Region)

Status-Einstufung: PRE

1. Allgemeine Informationen

1.2. Code des Lebensraumtyps 91D0

- Kurztitel Moorwalder

2. Karten

2.1. Datum der Daten fiir die Vorkommenskarte

2.2. Wird eine Karte des aktuellen Vorkommensgebiets
geliefert?

2.3. Angewandte Methode fiir Kartendaten

2.4. Wird eine zusatzliche Karte zum Vorkommen
und/oder zum Verbreitungsgebiet geliefert?

3. Biogeografische Ebene

3.1,
Biogeografische
Region oder
marine Region

KON(KON (Kontinentale Region))

2006-2018

ja

b (b) iberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation
aus einer begrenzten Menge von Daten)

ja

BB: immermann 2014: Naturschutz und Landschaftspflege in Brandenburg 3,4 2014

BY: Managementplaung, Biotopkartierung, BWI

MV: BERG, ., DENGLER, J., ABDANK, A., ISERMANN, M. (2004): Die Pflanzengesellschaften Mecklenburg-
3.2. Vorpommerns und ihre Gefahrdung Textband. WeiBdorn-Verlag, Jena

Veroffentlichte NW:

Quellen https://www.lanuv.nrw.de/landesamt/daten_und_informationsdienste/infosysteme_und_datenbanken/
SH: FFH-Monitoring der Lebensraumtypen in SH; Landesweite Biotopkartierung Schleswig-Holstein
TH: https://www.thueringenforst.de/aktuelles-medien/download-



mediathek/mediathek/1/WaldNaturschutz/

BE: http://fbinter.stadt-berlin.de/fb/index.jsp loginkey showMap&mapld k_fb_ffh senstadt
BW: http://www.fva-bw.de/forschung/woe/wbk/171128wbk_habu_11.pdf;https://www.lubw.baden-
wuerttemberg.de/natur-und-landschaft/uebersicht-biotoptypen; http://fva-
bw.de/forschung/wns/natura2000/natura2000.html
HE: http://natureg.hessen.de/Main.html
MV: http://www.lung.mv-regierung.de/insite/cms/umwelt/natur/lebensraumschutz_portal/ffh_lrt.htm
NI: https://www.nlwkn.niedersachsen.de/naturschutz/naturschutz-im-nlwkn-46058.html
RP: www.natura2000.rlp.de
SH: www.schleswig-holstein.de/biotope
SL: http://geoportal.saarland.de/arcgis/services/Internet/Biotopkataster/MapServer/WmsServer
3.2, RE UEST Get apabilities&VERSION 1.1.1&SERVI E WMS
Veroffentlichte http://geoportal.saarland.de/arcgis/services/Internet/Biotopkataster/MapServer/WFSServer
Quellen - Links  &re uest Get apabilities&VERSION 1.1.0&SERVI E WFS
http://geoportal.saarland.de/arcgis/services/Internet/Biotopkataster/MapServer/WmsServer
RE UEST Get apabilities&VERSION 1.1.1&SERVI E WMS
http://geoportal.saarland.de/arcgis/services/Internet/Biotopkataster/MapServer/WFSServer
&re uest Get apabilities&VERSION 1.1.0&SERVI E WFS
http://geoportal.saarland.de/arcgis/services/Internet/Biotopkataster/MapServer/WFSServer
&re uest Get apabilities&VERSION 1.1.0&SERVI E WFS
SN: https://www.umwelt.sachsen.de/umwelt/natur/46911.htm
ST: https://lau.sachsen-anhalt.de/naturschutz/natura-2000/
TH: https://www.thueringenforst.de/aktuelles-medien/download-
mediathek/mediathek/1/WaldNaturschutz/

4. Natiirliches Verbreitungsgebiet

4.1. GroBe des Verbreitungsgebiets: 98.474 km2 (9.847.429 ha)
4.2. Kurzzeittrend Zeitraum: 2005-2018

4.3. Kurzzeittrend Richtung: 0 (stabil)

4.4. Kurzzeittrend AusmaB: k.A.

b (b) iiberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus einer
begrenzten Menge von Daten)

4.5. Kurzzeittrend Angewandte Methode:

4.6. Langzeittrend Zeitraum: k.A.

4.7. Langzeittrend Richtung: k.A.

4.8. Langzeittrend AusmaB: k.A.



4.9. Langzeittrend Angewandte Methode: k.A.

4.10. Giinstiges natiirliches Verbreitungsgebiet: > (groBer als das aktuelle Verbreitungsgebiet)

4.10.d. Angewandete Methode zum Ermitteln

des giinstigen natiirlichen Verbreitungsgebiets: KA.

4.11. Veranderung der Gesamtflache des

natiirlichen Verbreitungsgebiets (4.1) 3

gegeniiber der Angabe im letzten Bericht )

(2.3.1) zu beobachten

Grund der Anderung: a+b+c

4.11.e. Hauptgrund fiir Unterschiede: ¢ (Anwendung einer anderen Methode)

Licken im Nordosten des Verbreitungsgebiets bzw. fehlende
GroBenanteile gehen auf fehlende aktuelle Daten zuriick, bedeuten

4.12 Sonstige Informationen zu 4.1-4.11: aber im Regelfall keine tatsachlichen Verluste im Verbreitungsgebiet

des LRT.
5. Flache des Lebensraumtyps
5.1. Datum der Flachenangabe: 2005-2018
5.2. Gesamtflache des Lebensraumtyps (aktuelle Minimum: 209,82 km2 (20.981,91 ha), Maximum: 213,23 km2
Flache): (21.322,91 ha), Best Single Value: 211,52 km2 (21.152,4 ha)
5.3. Art der Schatzung: Beste Schatzung

5.4. Angewandte Methode zur Bestimmung der LRT- b (b) uberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus

FlachengroBe: einer begrenzten Menge von Daten)
5.5. Kurzzeittrend Zeitraum: 2005-2018
5.6. Kurzzeittrend Richtung: - (abnehmend)

5.7. Kurzzeittrend Ausmah: k.A.



5.8. Kurzzeittrend Angewandte Methode:

5.9. Langzeittrend Zeitraum:

5.10. Langzeittrend Richtung:

5.11. Langzeittrend AusmaB:

5.12. Langzeittrend Angewandte Methode:

5.13. Giinstige Flache:

5.13.d. Angewandete Methode zum Ermitteln der
giinstigen Flache:

5.14. Veranderung der Gesamtflache gegeniiber der
Angabe im letzten Bericht zu beobachten

Grund der Anderung:

5.14.e. Hauptgrund fiir Unterschiede:

5.15 Sonstige Informationen zu 5.1-5.14:

¢ (c) uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen
mit sehr begrenzten Daten)

k.A.

k.A.

K.A.

k.A.

> (groBer als die aktuelle Flache)

k.A.

ja

a+b+c

b (verbesserte Kenntnisse/genauere Daten)

k.A.

6. Spezifische Strukturen und Funktionen

6. Liegen iiber das
FFH-Monitoring
hinausgehende
Daten zum Zustand
des LRT vor?

6.1.a. Flache in
gutem Zustand:

6.1.b. Flache in
nicht gutem
Zustand:

nicht in der konsol. DB vorgesehen

Minimum: 85,86 km2 (8.586 ha), Maximum: 143,86 km2 (14.386 ha)

Minimum: 67,67 km2 (6.767 ha), Maximum: 125,67 km2 (12.567 ha)



6.1.c. Flache, deren
Zustand nicht
bekannt ist:

6.2. Angewandte
Methode:

6.3. Kurzzeittrend
Zeitraum:

6.4. Kurzzeittrend
Richtung:

6.5. Kurzzeittrend
Angewandte
Methode:

6.6.
Lebensraumtypische
Arten:

6.7.
Lebensraumtypische
Arten (Angewandte
Methode):

6.8. Sonstige
Informationen zu
6.1-6.7:

Minimum: 0 km2 (0 ha), Maximum: 0 km2 (0 ha)

b (b) iberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus einer begrenzten Menge von Daten)

2005-2018

0 (stabil)

¢ (c) uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen mit sehr begrenzten Daten)

ja

Die lebensraumtypischen Arten (typical species) gehen gemaB Annex E des Berichtsformats in die
Bewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen mit ein. In Deutschland beruht die
Bewertung auf der Vollstandigkeit (Prasenz/Absenz) einer fiir jeden Lebensraumtyp spezifischen
Artenzusammensetzung. Dabei sind bundesweite Empfehlungen fiir die Listen der typischen
Arten erarbeitet und abgestimmt worden. Aufgrund der in Deutschland hohen regionalen
Variabilitat der Lebensraume (im Nord-Suid und im Ost-West-Gradient) sind jedoch
regionalspezifische Anpassungen okologisch sinnvoll und werden landesspezifisch gehandhabt. Fur
die Bewertung wird fir die einzelnen Wertstufen ein Schwellenwert (Mindestanzahl vorhandener
lebensraumtypischer Arten aus der festgelegten Gesamtartengruppe) angesetzt. Dieser ist
regionalspezifisch angepasst. Somit gibt es bei jedem Lebensraumtyp einige Arten, die
bundesweit einheitlich zur Artengruppe der lebensraumtypischen Arten gehoren und daruber
hinaus nur in bestimmten Regionen (Bundeslandern) zur Bewertung verwendete Arten. Aus
pragmatischen Griinden ist bei den charakteristischen Arten Uiberwiegend auf hohere Pflanzen
zuriickgegriffen worden. Die Empfehlungen aus den ,,Explanatory Notes & Guidelines for the
period 2013-2018“ von Mai 2017 (Reporting Guideline) zur Beriicksichtigung bestimmter
Tiergruppen als charakteristische Arten konnten bisher nicht umgesetzt werden.

k.A.

7. Beeintrichtigungen und Gefidhrdungen

Code

Ranking der
Beeintr.

Ranking der

Beeintrachtigung/Gefahrdung Gefihrd



A27  landwirtschaftliche Aktivitaten, die Luftverschmutzung verursachen
A31 Entwasserung zur landwirtschaftlichen Flachennutzung
CO05  Torfabbau
C14  Entnahme von Oberflachen- und Grundwasser fiir Ressourcengewinnung
Jo3 Luftverschmutzung und atmogene Schadstoffe unklarer Verursacher
K01 Entnahmen von Grundwasser, Oberflaichengewassern oder Mischwasser
K02  Entwasserung
KO4  Veranderung der Hydrologie

02  Trockenheit und Niederschlagsabnahme aufgrund von Klimawandel

05 Habitataveranderungen (Standort, GroBe und/oder ualitat) aufgrund

von Klimawandel
7.2. Informationsquellen zu mit "hoch” berichteten Beeintrachtigungen: k.A.
7.3. Sonstige Informationen: k.A.
8. Erhaltungsmafinahmen

8.1 Sind MaBnahmen erforderlich? ja
8.1.a-c. Stand der MaBnahme: b (MaBnahmen identifiziert und ergriffen)
8.2. Hauptzweck: d (d) Wiederherstellung des Habitats der Art)

8.3. Ort: b (innerhalb und auBerhalb)

M



8.4. Reaktion auf MaBnahmen: ¢ (langfristige Ergebnisse)

8.5 Erhaltungsmaflinahmen

Code
DE

CBO1

CB0O5

CB0O6

CB09

CB14

CC13

CFO03

CJo2

CcJo3

CLO1

MaBnahme

Verhinderung der Umwandlung natiirlicher und naturnaher Lebensraume in Wald und von natiirlichem/
naturnahem Wald in intensiv bewirtschaftete Forstplantagen

Anpassung/ Anderung der Waldbewirtschaftung und Nutzungsmethoden

Beendingung der Waldbewirtschaftung

Regulierung der Verwendung von hemikalien, Diingemitteln, Kalkung und Schadlingsbekampfung in der
Forstwirtschaft

Regulierung der Ent- und Bewasserung und Infrastruktur (in Waldern)

Regulierung der Wasserentnahme fur Ressourcengewinnung und Energieproduktion

Reduktion der Beeintrachtigung durch Outdoor Sportarten, Freizeit- und Erholungsaktivitaten

Reduktion der Auswirkungen von hydrologischen Veranderungen fur verschiedene wecke

Wiederherstellung von Lebensraumen, die durch hydrologischen Veranderungen fiir verschiedene wecke
beeintrachtigt werden

Lebensraummanagement zur Verlangsamung, Beendigung oder Umkehr natiirlicher Prozesse

8.6. Sonstige Informationen zu Erhaltungsmaf3nahmen:

k.A.

9. Zukunftsaussichten

9.1.a. Zukunftsausichten des Parameters Verbreitungsgebiet: 2 (poor)



9.1.b. Zukunftsausichten des Parameters Flache:

9.1.c. Zukunftsausichten des Parameters SF:

9.2. Sonstige relevante Informationen erganzend zu den unter Feld 9.1 angeforderten Daten:

10. Schlussfolgerungen

10.1. Gesamtbewertung des natiirlichen Verbreitungsgebiets:

10.2. Gesamtbewertung der aktuellen Flache:

10.3. Gesamtbewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen:

10.4. Gesamtbewertung der Zukunftsaussichten:

10.5. Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes:

10.6. Trend der Gesamtbewertung:

U1

u1

uz

uz

uz

2 (poor)

2 (poor)

10.7. Griinde fiir die Unterschiede in der Bewertung zur vorherigen Berichtsperiode:

Bewertung
10.7.a. Gibt es Unterschiede in der nein -
Bewertung zum vorherigen Bericht? ]
10.7.b. Tatsachliche Veranderung: nein nein
10.7.c. Verbesserte nein 3
Kenntnisse/genauere Daten: ]
10.7.d. Anwendung einer anderen nein -
Methode: )
10.7.e. keine Informationen iiber die . .

nein nein

Ursache der Anderung:

Trend



10.7.b-d. Hauptgrund fiir den KA d (Anwendung anderer Methoden (einschlieBlich taxonomischer
Unterschied: o Anderungen und der Anwendung anderer Schwellenwerte))

10.8. Sonstige Informationen zu 11.1-11.7:

k.A.

11. Abdeckung in FFH-Gebieten

Minimum: 13.727,98, Maximum: 14.010,98, Best Single Value:
13.869,48

11.1. Aktuelle FlachengroBe:

11.2. Art der Schatzung: Beste Schatzung

11.3. Angewandte Methode zur Bestimmung der
LRT-FlachengroBe:

a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte Schatzung)

11.4. Kurzzeittrend Richtung: + (zunehmend)

¢ (c) Uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen mit
sehr begrenzten Daten)

11.5. Kurzzeittrend Angewandte Methode:

11.6. Sonstige Informationen zu 11.1-11.5:

12. Erganzende Informationen

12.1. Begriindung fiir den Fall, dass bei der Trendabschatzung von der Vorgabe (1% pro Jahr) abgewichen wurde:

12.2. Sonstige relevante Informationen zur Beurteilung des EHZ:



Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland
(2019), Teil Lebensraumtypen (Annex D)

Baseline: 1122_EU_Upload_20190830
Lebensraumtyp: 91D0: Moorwalder
Biogeographische Region: ALP (Alpine Region)

Status-Einstufung: PRE

1. Allgemeine Informationen

1.2. Code des Lebensraumtyps 91D0

- Kurztitel Moorwalder

2. Karten

2.1. Datum der Daten fir die Vorkommenskarte  2006-2018

2.2. Wird eine Karte des aktuellen ia

Vorkommensgebiets geliefert? ]
b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer

2.3. Angewandte Methode fir Kartendaten Extrapolation aus einer begrenzten Menge
von Daten)

2.4. Wird eine zusatzliche Karte zum

Vorkommen und/oder zum Verbreitungsgebiet ja
geliefert?

3. Biogeografische Ebene

3.1. Biogeografische Region oder marine

Region ALP(ALP (Alpine Region))

BY: Managementplanung, BWI,

3.2. Veroffentlichte Quellen Alpenbiotopkartierung

3.2. Veroffentlichte Quellen - Links k.A.

4. Naturliches Verbreitungsgebiet

4.1. GroRe des

Verbreitungsgebiets: 3.968 km2 (396.873 ha)

4.2. Kurzzeittrend Zeitraum: 2005-2017



4.3. Kurzzeittrend Richtung:
4.4. Kurzzeittrend AusmalR:

4.5. Kurzzeittrend Angewandte
Methode:

4.6. Langzeittrend Zeitraum:
4.7. Langzeittrend Richtung:
4.8. Langzeittrend Ausmal3:

4.9. Langzeittrend Angewandte
Methode:

4.10. Gunstiges naturliches
Verbreitungsgebiet:

4.10.d. Angewandete Methode zum
Ermitteln des glnstigen
naturlichen Verbreitungsgebiets:

4.11. Veranderung der
Gesamtflache des naturlichen
Verbreitungsgebiets (4.1)
gegeniuber der Angabe im letzten
Bericht (2.3.1) zu beobachten

Grund der Anderung:

0 (stabil)
k.A.

b (b) tberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation
aus einer begrenzten Menge von Daten)

k.A.
k.A.

k.A.

k.A.

3.968 km2 (396.873 ha)

Das glinstige Verbreitungsgebiet (FRR) wurde bereits fir
die Berichte 2007 und 2013 festgelegt und fiir den Bericht
2019 Gbernommen, sofern keine Anpassungen erforderlich
waren.

Dabei wurde berlicksichtigt, dass das glinstige
Verbreitungsgebiet nicht kleiner sein darf als der Zustand
bei Inkrafttreten der FFH-Richtlinie (fir Deutschland
1994) sowie grol3 genug zur Sicherung des langfristigen
Uberlebens sein muss. Die Angaben sind konservative
Schatzungen unter der Annahme, dass 1994 das aktuelle
Verbreitungsgebiet in den meisten Fallen dem gunstigen
Verbreitungsgebiet entsprach. Nur im Falle von
vorhandenem Potential bei gleichzeitig
naturschutzfachlich und finanziell méglicher
VergrofRerung des aktuellen Verbreitungsgebiets, wurden
diese Flachen zum gunstigen Verbreitungsgebiet
hinzugezahlt. Methodisch bedingte Veranderungen oder
genauere Kenntnisse haben fallweise zu Korrekturen
gefihrt.

Die Angabe beruht auf dem Raster der TK 1:25.000,
wobei 1 TK ca. 129 km?2 entspricht.

Eine systematische, vollstandige Uberprifung der
guinstigen Referenzwerte nach einheitlichen
wissenschaftlichen Kriterien und den neuen Vorgaben in
der Guideline fir den FFH-Bericht 2019 war bisher nicht
mdoglich und ist fur die folgende Berichtsperiode
vorgesehen. Es ist daher mit weiteren Anpassungen des
FRR im Bericht 2025 zu rechnen.

ja

b+c



4.11.e. Hauptgrund fir
Unterschiede:

4.12 Sonstige Informationen zu

4.1-4.11:

¢ (Anwendung einer anderen Methode)

k.A.

5. Flache des Lebensraumtyps

5.1. Datum der
Flachenangabe:

5.2. Gesamtflache des
Lebensraumtyps (aktuelle
Flache):

5.3. Art der Schatzung:
5.4. Angewandte Methode
zur Bestimmung der LRT-

FlachengroRe:

5.5. Kurzzeittrend
Zeitraum:

5.6. Kurzzeittrend
Richtung:

5.7. Kurzzeittrend
Ausmalf:

5.8. Kurzzeittrend
Angewandte Methode:

5.9. Langzeittrend
Zeitraum:

5.10. Langzeittrend
Richtung:

5.11. Langzeittrend
Ausmal:

5.12. Langzeittrend
Angewandte Methode:

5.13. Gunstige Flache:

5.13.d. Angewandete
Methode zum Ermitteln
der ginstigen Flache:

2005-2017

Minimum: 5,24 km2 (524 ha), Maximum: 5,6 km2 (560 ha), Best
Single Value: 5,42 km2 (542 ha)

Beste Schéatzung

¢ (c) Uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen
mit sehr begrenzten Daten)

2005-2017

0 (stabil)

k.A.

c (c) Uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen
mit sehr begrenzten Daten)

k.A.

k.A.

K.A.

K.A.

5,42 km2 (542 ha)

Die glinstige Gesamtflache (FRA) wurde bereits fir die Berichte
2007 und 2013 festgelegt und fir den Bericht 2019 Ubernommen,
sofern keine Anpassungen erforderlich waren.

Dabei wurde bertcksichtigt, dass die giinstige Gesamtflache bei
den meisten LRT nicht kleiner sein darf als der Zustand bei
Inkrafttreten der FFH-Richtlinie (fur Deutschland 1994) sowie
groB genug zur Sicherung des langfristigen Uberlebens sein muss.



Die Angaben sind konservative Schatzungen unter der Annahme,
dass 1994 die aktuelle Gesamtflache in den meisten Fallen der
gunstigen Gesamtflache entsprach. Nur im Falle von vorhandenem
Potential bei gleichzeitig naturschutzfachlich und finanziell
moglicher VergroRerung der aktuellen Gesamtflache, wurden
diese Flachen zur giinstigen Gesamtflache hinzugezahlt.
Methodisch bedingte Veranderungen oder genauere Kenntnisse
haben fallweise zu Korrekturen gefuhrt.

Eine systematische, vollstandige Uberpriifung der giinstigen
Referenzwerte nach einheitlichen wissenschaftlichen Kriterien
und den neuen Vorgaben in der Guideline fir den FFH-Bericht
2019 war bisher nicht méglich und ist fur die folgende
Berichtsperiode vorgesehen. Es ist daher mit weiteren
Anpassungen der FRA im Bericht 2025 zu rechnen.

5.14. Veranderung der
Gesamtflache gegentber

der Angabe im letzten nein
Bericht zu beobachten

Grund der Anderung:

5.14.e. Hauptgrund fir KA
Unterschiede: o
5.15 Sonstige KA.

Informationen zu 5.1-5.14:

6. Spezifische Strukturen und Funktionen

6. Liegen uber das FFH-
Monitoring hinausgehende
Daten zum Zustand des LRT
vor?

nicht in der konsol. DB vorgesehen

6.1.a. Flache in gutem Minimum: 5,02 km2 (502 ha), Maximum: 5,34 km2 (534 ha)

Zustand:

6.1.b. Flache in nicht gutem i im- 0.4 km2 (40 ha), Maximum: 0,75 km2 (75 ha)

Zustand:

6.1.c. Flache, deren . . . ]

Zustand nicht bekannt ist: Minimum: 0 km2 (0 ha), Maximum: 0 km2 (0 ha)

6.2. Angewandte Methode: c _(c) Uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen
mit sehr begrenzten Daten)

63 Kurz.zelttrend 2005-2017

Zeitraum:

6.4. Kurzzeittrend Richtung: 0 (stabil)

6.5. Kurzzeittrend ¢ (c) Uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen
Angewandte Methode: mit sehr begrenzten Daten)



6.6. Lebensraumtypische

Arten:

6.7. Lebensraumtypische

Arten (Angewandte
Methode):

6.8. Sonstige Informationen

ZU 6.1-6.7:

ja

Die lebensraumtypischen Arten (typical species) gehen gemal
Annex E des Berichtsformats in die Bewertung der spezifischen
Strukturen und Funktionen mit ein. In Deutschland beruht die
Bewertung auf der Vollstandigkeit (Prasenz/Absenz) einer fur
jeden Lebensraumtyp spezifischen Artenzusammensetzung.
Dabei sind bundesweite Empfehlungen flr die Listen der
typischen Arten erarbeitet und abgestimmt worden. Aufgrund
der in Deutschland hohen regionalen Variabilitat der
Lebensrdume (im Nord-Std und im Ost-West-Gradient) sind
jedoch regionalspezifische Anpassungen 6kologisch sinnvoll und
werden landesspezifisch gehandhabt. Fur die Bewertung wird fur
die einzelnen Wertstufen ein Schwellenwert (Mindestanzahl
vorhandener lebensraumtypischer Arten aus der festgelegten
Gesamtartengruppe) angesetzt. Dieser ist regionalspezifisch
angepasst. Somit gibt es bei jedem Lebensraumtyp einige Arten,
die bundesweit einheitlich zur Artengruppe der
lebensraumtypischen Arten gehdren und dariiber hinaus nur in
bestimmten Regionen (Bundeslandern) zur Bewertung
verwendete Arten. Aus pragmatischen Griinden ist bei den
charakteristischen Arten Uberwiegend auf hohere Pflanzen
zurtckgegriffen worden. Die Empfehlungen aus den
..Explanatory Notes & Guidelines for the period 2013-2018* von
Mai 2017 (Reporting Guideline) zur Berucksichtigung bestimmter
Tiergruppen als charakteristische Arten konnten bisher nicht
umgesetzt werden.

k.A.

7. Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Code

A09

A3l

C05

G08

K02

K04

NO2

S y Ranking der Ranking der
Beeintrachtigung/Geféahrdung Beeintr. Gefanrd.
intensive Beweidung oder Uberweidung (durch
. M M

Nutztiere)
Entwasserung zur landwirtschaftlichen

; M M
Flachennutzung
Torfabbau M
Hege von Fisch- und Wildbestanden M M
Entwasserung M M
Veranderung der Hydrologie M M
Trockenheit und Niederschlagsabnahme aufgrund M

von Klimawandel

7.2. Informationsquellen zu mit "hoch" berichteten Beeintrachtigungen: k.A.



7.3. Sonstige Informationen: k.A.

8. Erhaltungsmalinahmen

8.1 Sind Malznahmen erforderlich? ja

8.1.a-c. Stand der MaRnahme: b (Manahmen identifiziert und ergriffen)
8.2. Hauptzweck: d (d) Wiederherstellung des Habitats der Art)
8.3. Ort: b (innerhalb und aufRerhalb)

8.4. Reaktion auf Malnahmen: ¢ (langfristige Ergebnisse)

8.5 ErhaltungsmalRnahmen

Code
DE

MalRnahme
CBO05 Anpassung/ Anderung der Waldbewirtschaftung und Nutzungsmethoden
CB14 Regulierung der Ent- und Bewasserung und Infrastruktur (in Wéaldern)

Reduktion der Auswirkungen von hydrologischen Veranderungen fir verschiedene

CJoz Zwecke

Wiederherstellung von Lebensrdumen, die durch hydrologischen Veranderungen fur

€J03 verschiedene Zwecke beeintrachtigt werden

8.6. Sonstige Informationen zu ErhaltungsmalRnahmen:

k.A.

9. Zukunftsaussichten

9.1.a. Zukunftsausichten des Parameters Verbreitungsgebiet: (1good)
9.1.b. Zukunftsausichten des Parameters Flache: 1
(good)
. . 1
9.1.c. Zukunftsausichten des Parameters SF: (good)

9.2. Sonstige relevante Informationen erganzend zu den unter Feld 9.1
angeforderten Daten:

10. Schlussfolgerungen



10.1. Gesamtbewertung des natiirlichen Verbreitungsgebiets: FV

10.2. Gesamtbewertung der aktuellen Flache: FV

10.3. Gesamtbewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen: FV

10.4. Gesamtbewertung der Zukunftsaussichten: FV

10.5. Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes: FV

10.6. Trend der Gesamtbewertung:

10.7. Grinde fur die Unterschiede in der Bewertung zur vorherigen

Berichtsperiode:

Bewertung Trend

10.7.a. Gibt es Unterschiede in der Bewertung zum vorherigen Bericht? nein nein
10.7.b. Tatsachliche Veranderung: nein nein
10.7.c. Verbesserte Kenntnisse/genauere Daten: nein nein
10.7.d. Anwendung einer anderen Methode: nein nein
10.7.e. keine Informationen uber die Ursache der Anderung: nein nein
10.7.b-d. Hauptgrund fiir den Unterschied: k.A. k.A.

10.8. Sonstige Informationen zu 11.1-11.7:

k.A.

11. Abdeckung in FFH-Gebieten

11.1. Aktuelle Flachengroiie:
11.2. Art der Schatzung:

11.3. Angewandte Methode zur
Bestimmung der LRT-Flachengrofie:

11.4. Kurzzeittrend Richtung:

11.5. Kurzzeittrend Angewandte
Methode:

11.6. Sonstige Informationen zu 11.1-
11.5:

Minimum: 240, Maximum: 240, Best Single Value: 240
Beste Schatzung

b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer
Extrapolation aus einer begrenzten Menge von Daten)

0 (stabil)

¢ (c) Uberwiegend auf der Grundlage von
Expert/innenaussagen mit sehr begrenzten Daten)



12. Erganzende Informationen

12.1. Begrundung fir den Fall, dass bei der Trendabschatzung von der Vorgabe (1% pro Jahr)
abgewichen wurde:

12.2. Sonstige relevante Informationen zur Beurteilung des EHZ:
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Lebensraumtyp 91EO

Vollstandige Berichtsdaten des Nationalen Berichts 2019

Uberblick zum Erhaltungszustand (EHZ) und zu den Trends:

Biogeogr. Strukturen Zukunfts-

Region Verbreitung Flache u. Funktionen | aussichten Gesamt

Atlantisch FV (=) Ul (=)
Kontinental | FV (=) Ul (5)
Alpin FV (=) FV (=) FV (=) FV FV (=)

EHZ: FV= gunstig; Ul= ungunstig-unzureichend; U2= unglnstig-schlecht; XX= unbekannt
Trend: (+): zunehmend; (=): stabil; (-): abnehmend; (u): unbekannt

Erlauterungen zum Berichtsformat (sofern nicht aus den Feldbeschriftungen ersichtlich):

Status-Einstufung:
PRE (Present regulary): Lebensraumtyp regular vorkommend
MAR (Marginal): Lebensraumtyp mit marginalem Vorkommen (nur ein reduzierter Bericht

vorliegend)

Grinde fur veranderte GroRRen des Verbreitungsgebiets (4.11) bzw. der Flache (5.14):
a (aufgrund tatsachlicher Veranderung),
b (aufgrund verbesserter Kenntnisse/ genauerer Daten),
¢ (aufgrund der Anwendung einer anderen Methode) und
d (keine Angabe Uber die Art der Veranderung)

Bedeutung der Beeintrachtigungen und Geféhrdungen (7):
H (hohe Bedeutung),
M (mittlere Bedeutung)

Trend der Gesamtbewertung (10.6):
+ (sich verbessernd)
- (sich verschlechternd)
= (stabil)
u (unbekannt)

Grunde fur veranderte Gesamtbewertung (10.7):
a (es gibt keinen Unterschied),
b (aufgrund tatsachlicher Veréanderung),
¢ (aufgrund verbesserter Kenntnisse/ genauerer Daten),
d (aufgrund der Anwendung einer anderen Methode) und
e (keine Angabe Uber die Art der Veranderung)

Weitergehende Informationen und Erlauterungen zum Berichtsformat finden Sie auf

https://circabc.europa.eu/w/browse/5b0f04a7-8c97-4845-9e14-583a12d26417

Nachfolgend werden die vollstandigen Berichte zum Lebensraumtyp fir alle biogeografischen Regionen, in
denen der LRT vorkommt, in der Reihenfolge ATL (atlantische Region), KON (kontinentale Region) und
ALP (alpine Region) und die Verbreitungskarte dargestellit.



4.9.2019

FFH-Bericht 2019 fur 91E0, ATL (Atlantische Region)

Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland (2019), Teil
Lebensraumtypen (Annex D)

Baseline: 1122 EU_Upload_ 20190830

Lebensraumtyp: 91E0: Erlen-Eschen- und Weichholzauenwilder

Biogeographische Region: ATL (Atlantische Region)

Status-Einstufung: PRE

1. Allgemeine Informationen

1.2. Code des Lebensraumtyps 91EO

- Kurztitel Erlen-Eschen- und Weichholzauenwalder
2. Karten
2.1. Datum der Daten fiir die Vorkommenskarte 2006-2018

2.2. Wird eine Karte des aktuellen Vorkommensgebiets

geliefert?

2.3. Angewandte Methode fiir Kartendaten

ja

b (b) iiberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation
aus einer begrenzten Menge von Daten)

2.4. Wird eine zusatzliche Karte zum Vorkommen

und/oder zum Verbreitungsgebiet geliefert?

ja

3. Biogeografische Ebene

3.1,
Biogeografische
Region oder
marine Region

3.2,
Veroffentlichte
Quellen

3.2.
Veroffentlichte
Quellen - Links

ATL(ATL (Atlantische Region))

HB: unveroffentlichte Gutachten

HH: FFH-Strategie, Freie und Hansestadt Hamburg, Behorde fiir Umwelt und Energie

NW:
https://www.lanuv.nrw.de/landesamt/daten_und_informationsdienste/infosysteme_und_datenbanken/
SH: FFH-Monitoring der Lebensraumtypen in SH; Landesweite Biotopkartierung Schleswig-Holstein

HH: http://www.hamburg.de/ffh-strategie/

NI: https://www.nlwkn.niedersachsen.de/naturschutz/naturschutz-im-nlwkn-46058.html
SH: www.schleswig-holstein.de/biotope

ST: https://lau.sachsen-anhalt.de/naturschutz/natura-2000/

4. Natiirliches Verbreitungsgebiet

file:/iN:/DATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_BerichtsdatervLieferung_20190830/HTML/AT L/EinzelberichteLrt_ATL_91E0_20190821.html 1/8



4.9.2019 FFH-Bericht 2019 fur 91E0, ATL (Atlantische Region)

4.1. GroBe des Verbreitungsgebiets: 62.095 km2 (6.209.588 ha)
4.2. Kurzzeittrend Zeitraum: 2006-2018

4.3. Kurzzeittrend Richtung: 0 (stabil)

4.4. Kurzzeittrend AusmaB: k.A.

a (a) Gesamterhebung oder

4.5. Kurzzeittrend Angewandte Methode: statistisch abgesicherte Schitzung)

4.6. Langzeittrend Zeitraum: k.A.
4.7. Langzeittrend Richtung: k.A.
4.8. Langzeittrend AusmaB: k.A.
4.9. Langzeittrend Angewandte Methode: k.A.

= (ungefahr so groB wie das

4.10. Giinstiges natiirliches Verbreitungsgebiet: aktuelle Verbreitungsgebiet)

4.10.d. Angewandete Methode zum Ermitteln des giinstigen natiirlichen

Verbreitungsgebiets: k.A.
4.11. Veranderung der Gesamtflache des natiirlichen Verbreitungsgebiets (4.1) 2
gegeniiber der Angabe im letzten Bericht (2.3.1) zu beobachten ]
Grund der Anderung: b+c

b (verbesserte

4.11.e. Hauptgrund fiir Unterschiede: Kenntnisse/genauere Daten)

4.12 Sonstige Informationen zu 4.1-4.11: k.A.

5. Fléche des Lebensraumtyps

5.1. Datum der Flachenangabe: 2006-2018
5.2. Gesamtflache des Lebensraumtyps (aktuelle Minimum: 93,7 km2 (9.370,19 ha), Maximum: 99,37 km2 (9.937,19
Flache): ha), Best Single Value: 96,54 km2 (9.653,69 ha)

file://N:/DATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_Berichtsdaten/Lieferung_20190830/H TML/AT L/EinzelberichteLrt_ ATL _91E0_20190821.html



4.9.2019

5.3. Art der Schatzung:

5.4. Angewandte Methode zur Bestimmung der LRT-
FlachengroBe:

5.5. Kurzzeittrend Zeitraum:

5.6. Kurzzeittrend Richtung:

5.7. Kurzzeittrend AusmaB:

5.8. Kurzzeittrend Angewandte Methode:

5.9. Langzeittrend Zeitraum:

5.10. Langzeittrend Richtung:

5.11. Langzeittrend AusmaB:

5.12. Langzeittrend Angewandte Methode:

5.13. Giinstige Flache:

5.13.d. Angewandete Methode zum Ermitteln der
giinstigen Flache:

5.14. Veranderung der Gesamtfldche gegeniiber der
Angabe im letzten Bericht zu beobachten

Grund der Anderung:

5.14.e. Hauptgrund fiir Unterschiede:

5.15 Sonstige Informationen zu 5.1-5.14:

FFH-Bericht 2019 fur 91E0, ATL (Atlantische Region)

Beste Schatzung

b (b) liberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus
einer begrenzten Menge von Daten)

2006-2018

0 (stabil)

k.A.

¢ (c) Uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen
mit sehr begrenzten Daten)

k.A.

k.A.

k.A.

k.A.

> (groBer als die aktuelle Flache)

k.A.

ja

b+c

b (verbesserte Kenntnisse/genauere Daten)

k.A.

6. Spezifische Strukturen und Funktionen

6. Liegen iiber das
FFH-Monitoring
hinausgehende

nicht in der konsol. DB vorgesehen

file:/iN:/DATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_BerichtsdatervLieferung_20190830/HTML/AT L/EinzelberichteLrt_ATL_91E0_20190821.html 3/8



4.9.2019

Daten zum Zustand
des LRT vor?

6.1.a. Flache in
gutem Zustand:

6.1.b. Flache in
nicht gutem
Zustand:

6.1.c. Flache, deren
Zustand nicht
bekannt ist:

6.2. Angewandte
Methode:

6.3. Kurzzeittrend
Zeitraum:

6.4. Kurzzeittrend
Richtung:

6.5. Kurzzeittrend
Angewandte
Methode:

6.6.
Lebensraumtypische
Arten:

6.7.
Lebensraumtypische
Arten (Angewandte
Methode):

6.8. Sonstige
Informationen zu
6.1-6.7:

FFH-Bericht 2019 fur 91E0, ATL (Atlantische Region)

Minimum: 55,36 km2 (5.536 ha), Maximum: 74,37 km2 (7.437 ha)

Minimum: 22,17 km2 (2.217 ha), Maximum: 41,18 km2 (4.118 ha)

Minimum: 0 km2 (0 ha), Maximum: 0 km2 (0 ha)

b (b) liberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus einer begrenzten Menge von Daten)

2006-2018

u (unbekannt)

d (d) nicht ausreichende oder keine Daten vorliegend)

ja

Die lebensraumtypischen Arten (typical species) gehen gemal Annex E des Berichtsformats in die
Bewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen mit ein. In Deutschland beruht die
Bewertung auf der Vollstandigkeit (Prasenz/Absenz) einer fiir jeden Lebensraumtyp spezifischen
Artenzusammensetzung. Dabei sind bundesweite Empfehlungen fiir die Listen der typischen Arten
erarbeitet und abgestimmt worden. Aufgrund der in Deutschland hohen regionalen Variabilitat der
Lebensraume (im Nord-Siid und im Ost-West-Gradient) sind jedoch regionalspezifische
Anpassungen okologisch sinnvoll und werden landesspezifisch gehandhabt. Fiir die Bewertung wird
fiir die einzelnen Wertstufen ein Schwellenwert (Mindestanzahl vorhandener lebensraumtypischer
Arten aus der festgelegten Gesamtartengruppe) angesetzt. Dieser ist regionalspezifisch
angepasst. Somit gibt es bei jedem Lebensraumtyp einige Arten, die bundesweit einheitlich zur
Artengruppe der lebensraumtypischen Arten gehoren und dariiber hinaus nur in bestimmten
Regionen (Bundeslandern) zur Bewertung verwendete Arten. Aus pragmatischen Griinden ist bei
den charakteristischen Arten Giberwiegend auf hohere Pflanzen zuriickgegriffen worden. Die
Empfehlungen aus den ,,Explanatory Notes & Guidelines for the period 2013-2018“ von Mai 2017
(Reporting Guideline) zur Beriicksichtigung bestimmter Tiergruppen als charakteristische Arten
konnten bisher nicht umgesetzt werden.

k.A.

7. Beeintrichtigungen und Gefihrdungen

file:/iN:/DATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_BerichtsdatervLieferung_20190830/HTML/AT L/EinzelberichteLrt_ATL_91E0_20190821.html 4/8



4.9.2019

Code

A27

BO7

BO8

EO1

F28

102

KO1

Ko4

K05

LO6

FFH-Bericht 2019 fur 91E0, ATL (Atlantische Region)

Beeintrachtigung/Gefahrdung

landwirtschaftliche Aktivitaten, die Luftverschmutzung verursachen

Beseitigung von Totholz und absterbenden Baumen, einschlieBlich Bruchstiicke

Beseitigung von Altbaume (auBer Totholz und absterbenden Baumen)

StraBen, Wege, Schienen und andere ahnliche Infrastuktur (z.B. Briicken,
Viadukte, Tunnel)

Anderung der Uberflutungsbedingungen , Hochwasserschutz fiir Siedlungs- und
Freizeitentwicklung

Andere invasive gebietsfremde Arten (auBer denen mit EU-weiter Bedeutung)

Entnahmen von Grundwasser, Oberflachengewassern oder Mischwasser

Veranderung der Hydrologie

physikalische Gewasser-Veranderung

interspezifische Beziehungen bei Pflanzen- und Tierarten (Konkurrenz,
Pradation, Parasitismus, Pathogene etc.)

7.2. Informationsquellen zu mit "hoch" berichteten Beeintrachtigungen: k.A.

7.3. Sonstige Informationen: k.A.

8. Erhaltungsmafnahmen

8.1 Sind MaBnahmen

erforderlich?

ja

8.1.a-c. Stand der MaBnahme: b (MaBnahmen identifiziert und ergriffen)

8.2. Hauptzweck:

der Art)

8.3. Ort: b (innerhalb und auBerhalb)

file:/iN:/DATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_BerichtsdatervLieferung_20190830/HTML/AT L/EinzelberichteLrt_ATL_91E0_20190821.html

Ranking der
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Ranking der
Gefahrd.
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4.9.2019 FFH-Bericht 2019 fur 91E0, ATL (Atlantische Region)

8.4. Reaktion auf MaBnahmen: b (mittelfristige Ergebnisse)

8.5 Erhaltungsmafinahmen

Code

DE MaBnahme

CA12 Reduktion/ Beseitigung von Luftverschmutzung durch landwirtschaftliche Aktivitaten

Verhinderung der Umwandlung natiirlicher und naturnaher Lebensraume in Wald und von natiirlichem/
naturnahem Wald in intensiv bewirtschaftete Forstplantagen

CBO1

CB04 Anpassung/ Regulierung von Wiederaufforstung und Waldverjiingung

CBO5 Anpassung/ Anderung der Waldbewirtschaftung und Nutzungsmethoden

CB06 Beendingung der Waldbewirtschaftung

CEO1 Reduktion der Auswirkungen von Verkehrsinfrastruktur

CF03 Reduktion der Beeintrachtigung durch Outdoor Sportarten, Freizeit- und Erholungsaktivitaten

Clo2  Regulierung, Kontrolle oder Beseitigung etablierter invasiver Neobiota mit EU-weiter Bedeutung

CJO02 Reduktion der Auswirkungen von hydrologischen Veranderungen fiir verschiedene Zwecke

Wiederherstellung von Lebensraumen, die durch hydrologischen Veranderungen fiir verschiedene Zwecke
beeintrachtigt werden

cJo3
8.6. Sonstige Informationen zu Erhaltungsmafinahmen:

k.A.

9. Zukunftsaussichten

9.1.a. Zukunftsausichten des Parameters Verbreitungsgebiet: 1 (good)
9.1.b. Zukunftsausichten des Parameters Flache: 2 (poor)
9.1.c. Zukunftsausichten des Parameters SF: 3 (bad)

file:/iN:/DATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_BerichtsdatervLieferung_20190830/HTML/AT L/EinzelberichteLrt_ATL_91E0_20190821.html 6/8



4.9.2019 FFH-Bericht 2019 fur 91E0, ATL (Atlantische Region)

9.2. Sonstige relevante Informationen erganzend zu den unter Feld 9.1 angeforderten Daten:

10. Schlussfolgerungen

10.1. Gesamtbewertung des natiirlichen Verbreitungsgebiets:

10.2. Gesamtbewertung der aktuellen Flache:

10.3. Gesamtbewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen:

10.4. Gesamtbewertung der Zukunftsaussichten:

10.5. Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes:

10.6. Trend der Gesamtbewertung:

10.7. Griinde fiir die Unterschiede in der Bewertung zur vorherigen Berichtsperiode:

10.7.a. Gibt es Unterschiede in der Bewertung zum vorherigen Bericht?
10.7.b. Tatsachliche Veranderung:
10.7.c. Verbesserte Kenntnisse/genauere Daten:
10.7.d. Anwendung einer anderen Methode:
10.7.e. keine Informationen iiber die Ursache der Anderung:
10.7.b-d. Hauptgrund fiir den Unterschied:
10.8. Sonstige Informationen zu 11.1-11.7:
k.A.

11. Abdeckung in FFH-Gebieten

11.1. Aktuelle FlachengroBe: 5.942,26

file://N:/DATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_Berichtsdaten/Lieferung_20190830/H TML/AT L/EinzelberichteLrt_ ATL _91E0_20190821.html

u1

uz

u2

u2

Bewertung Trend

nein

nein

nein

nein

nein

k.A.

nein

nein

nein

nein

nein

k.A.

Minimum: 5.779,26, Maximum: 6.105,26, Best Single Value:

7/8



4.9.2019 FFH-Bericht 2019 fur 91E0, ATL (Atlantische Region)

11.2. Art der Schatzung: Beste Schatzung

11.3. Angewandte Methode zur Bestimmung der LRT- a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte
FlachengroBe: Schatzung)

11.4. Kurzzeittrend Richtung: u (unbekannt)

11.5. Kurzzeittrend Angewandte Methode: d (d) nicht ausreichende oder keine Daten vorliegend)

11.6. Sonstige Informationen zu 11.1-11.5:

12. Ergéinzende Informationen

12.1. Begriindung fiir den Fall, dass bei der Trendabschatzung von der Vorgabe (1% pro Jahr) abgewichen wurde:

12.2. Sonstige relevante Informationen zur Beurteilung des EHZ:

file:/iN:/DATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_BerichtsdatervLieferung_20190830/HTML/AT L/EinzelberichteLrt_ATL_91E0_20190821.html 8/8



Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland (2019), Teil
Lebensraumtypen (Annex D)

Baseline: 1122_EU_Upload_20190830

Lebensraumtyp: 91E0: Erlen-Eschen- und eichholzauenwilder
Biogeographische Region: KON (Kontinentale Region)

Status-Einstufung: PRE

1. Allgemeine Informationen

1.2. Code des Lebensraumtyps 91EQ

- Kurztitel Erlen-Eschen- und Weichholzauenwalder
2. Karten
2.1. Datum der Daten fiir die Vorkommenskarte 2006-2018

2.2. Wird eine Karte des aktuellen Vorkommensgebiets

geliefert? Ja

b (b) iberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation

2.3. Angewandte Methode fiir Kartendaten .
aus einer begrenzten Menge von Daten)

2.4. Wird eine zusatzliche Karte zum Vorkommen

und/oder zum Verbreitungsgebiet geliefert? Ja

3. Biogeografische Ebene

3.1,
Biogeografische
Region oder
marine Region

KON(KON (Kontinentale Region))

BB: immermann 2014: Naturschutz und Landschaftspflege in Brandenburg 3,4 2014

BY: Managementplanung, BWI

MV: BERG, ., DENGLER, J., ABDANK, A., ISERMANN, M. (2004): Die Pflanzengesellschaften Mecklenburg-
3.2. Vorpommerns und ihre Gefahrdung Textband. WeiBdorn-Verlag, Jena
Veroffentlichte NW:

Quellen https://www.lanuv.nrw.de/landesamt/daten_und_informationsdienste/infosysteme_und_datenbanken/
SH: FFH-Monitoring der Lebensraumtypen in SH; Landesweite Biotopkartierung Schleswig-Holstein
TH: https://www.thueringenforst.de/aktuelles-medien/download-



mediathek/mediathek/1/WaldNaturschutz/

BE: http://fbinter.stadt-berlin.de/fb/index.jsp loginkey showMap&mapld k_fb_ffh senstadt

BW: http://www.fva-bw.de/forschung/woe/wbk/171128wbk_habu_11.pdf;https://www.lubw.baden-

wuerttemberg.de/natur-und-landschaft/uebersicht-biotoptypen; http://fva-

bw.de/forschung/wns/natura2000/natura2000.html

HE: http://natureg.hessen.de/Main.html

MV: http://www.lung.mv-regierung.de/insite/cms/umwelt/natur/lebensraumschutz_portal/ffh_lrt.htm
3.2, NI: https://www.nlwkn.niedersachsen.de/naturschutz/naturschutz-im-nlwkn-46058.html
Veroffentlichte RP: www.natura2000.rlp.de
Quellen - Links  SH: www.schleswig-holstein.de/biotope

SL: http://geoportal.saarland.de/arcgis/services/Internet/Biotopkataster/MapServer/WFSServer

&re uest Get apabilities&VERSION 1.1.0&SERVI E WFS

SN: https://www.umwelt.sachsen.de/umwelt/natur/46911.htm

ST: https://lau.sachsen-anhalt.de/naturschutz/natura-2000/

TH: https://www.thueringenforst.de/aktuelles-medien/download-

mediathek/mediathek/1/WaldNaturschutz/

4. Natiirliches Verbreitungsgebiet

4.1. GroBe des Verbreitungsgebiets: 279.902 km2 (27.990.214 ha)
4.2. Kurzzeittrend Zeitraum: 2005-2018

4.3. Kurzzeittrend Richtung: 0 (stabil)

4.4. Kurzzeittrend AusmaB: k.A.

b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus einer

4.5. Kurzzeittrend Angewandte Methode: begrenzten Menge von Daten)

4.6. Langzeittrend Zeitraum: k.A.
4.7. Langzeittrend Richtung: k.A.
4.8. Langzeittrend AusmaB: k.A.
4.9. Langzeittrend Angewandte Methode: k.A.

4.10. Giinstiges natiirliches

Verbreitungsgebiet: (ungefahr so groB wie das aktuelle Verbreitungsgebiet)



4.10.d. Angewandete Methode zum Ermitteln
des giinstigen natiirlichen k.A.
Verbreitungsgebiets:

4.11. Veranderung der Gesamtflache des
natiirlichen Verbreitungsgebiets (4.1)

gegeniiber der Angabe im letzten Bericht ja

(2.3.1) zu beobachten

Grund der Anderung: b+c

4.11.e. Hauptgrund fiir Unterschiede: b (verbesserte Kenntnisse/genauere Daten)

Licken im Nordosten des Verbreitungsgebiets bzw. fehlende

4.12 Sonstige Informationen zu 4.1-4.11:

GroRenanteile gehen auf fehlende aktuelle Daten bzw. Datenliicken
zurlick, bedeuten aber im Regelfall keine tatsachlichen Verluste im

Verbreitungsgebiet des LRT.

5. Flache des Lebensraumtyps

5.1. Datum der Flachenangabe:

5.2. Gesamtflache des Lebensraumtyps (aktuelle
Flache):

5.3. Art der Schatzung:

5.4. Angewandte Methode zur Bestimmung der LRT-
FlachengroBe:

5.5. Kurzzeittrend Zeitraum:

5.6. Kurzzeittrend Richtung:

5.7. Kurzzeittrend AusmaR:

5.8. Kurzzeittrend Angewandte Methode:

5.9. Langzeittrend Zeitraum:

2005-2018

Minimum: 762,28 km2 (76.227,83 ha), Maximum: 769,94 km2
(76.994,19 ha), Best Single Value: 766,11 km2 (76.611 ha)

Beste Schatzung

b (b) uberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus
einer begrenzten Menge von Daten)

2005-2018

0 (stabil)

k.A.

b (b) iberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus
einer begrenzten Menge von Daten)

K.A.



5.10. Langzeittrend Richtung:

5.11. Langzeittrend Ausmal:

5.12. Langzeittrend Angewandte Methode:

5.13. Giinstige Flache:

5.13.d. Angewandete Methode zum Ermitteln der
giinstigen Flache:

5.14. Veranderung der Gesamtflache gegeniiber der
Angabe im letzten Bericht zu beobachten

Grund der Anderung:

5.14.e. Hauptgrund fiir Unterschiede:

5.15 Sonstige Informationen zu 5.1-5.14:

K.A.

k.A.

k.A.

> (groBer als die aktuelle Flache)

k.A.

ja

a+b+c

b (verbesserte Kenntnisse/genauere Daten)

k.A.

6. Spezifische Strukturen und Funktionen

6. Liegen iiber das
FFH-Monitoring

hinausgehende nicht in der konsol. DB vorgesehen

Daten zum Zustand
des LRT vor?

6.1.a. Flache in
gutem Zustand:

6.1.b. Flache in

Minimum: 400,49 km2 (40.049 ha), Maximum: 743,77 km2 (74.377 ha)

nicht gutem Minimum: 135,79 km2 (13.579 ha), Maximum: 252,17 km2 (25.217 ha)

Zustand:

6.1.c. Flache, deren

Zustand nicht Minimum: 0 km2 (0 ha), Maximum: 0 km2 (0 ha)

bekannt ist:



6.2. Angewandte
Methode:

6.3. Kurzzeittrend
Zeitraum:

6.4. Kurzzeittrend
Richtung:

6.5. Kurzzeittrend
Angewandte
Methode:

6.6.
Lebensraumtypische
Arten:

6.7.
Lebensraumtypische
Arten (Angewandte
Methode):

6.8. Sonstige
Informationen zu
6.1-6.7:

b (b) iberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus einer begrenzten Menge von Daten)

2005-2018

+ (zunehmend)

b (b) iberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus einer begrenzten Menge von Daten)

ja

Die lebensraumtypischen Arten (typical species) gehen gemaB Annex E des Berichtsformats in die
Bewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen mit ein. In Deutschland beruht die
Bewertung auf der Vollstandigkeit (Prasenz/Absenz) einer fiir jeden Lebensraumtyp spezifischen
Artenzusammensetzung. Dabei sind bundesweite Empfehlungen fiir die Listen der typischen
Arten erarbeitet und abgestimmt worden. Aufgrund der in Deutschland hohen regionalen
Variabilitat der Lebensraume (im Nord-Siid und im Ost-West-Gradient) sind jedoch
regionalspezifische Anpassungen okologisch sinnvoll und werden landesspezifisch gehandhabt. Fir
die Bewertung wird fir die einzelnen Wertstufen ein Schwellenwert (Mindestanzahl vorhandener
lebensraumtypischer Arten aus der festgelegten Gesamtartengruppe) angesetzt. Dieser ist
regionalspezifisch angepasst. Somit gibt es bei jedem Lebensraumtyp einige Arten, die
bundesweit einheitlich zur Artengruppe der lebensraumtypischen Arten gehoren und dariiber
hinaus nur in bestimmten Regionen (Bundeslandern) zur Bewertung verwendete Arten. Aus
pragmatischen Griinden ist bei den charakteristischen Arten Uiberwiegend auf hohere Pflanzen
zuriickgegriffen worden. Die Empfehlungen aus den ,,Explanatory Notes & Guidelines for the
period 2013-2018“ von Mai 2017 (Reporting Guideline) zur Berucksichtigung bestimmter
Tiergruppen als charakteristische Arten konnten bisher nicht umgesetzt werden.

k.A.

7. Beeintrachtigungen und Gefihrdungen

Code

A19

Ranking  Ranking
Beeintrachtigung/Gefahrdung der der
Beeintr.  Gefahrd.

Ausbringung naturlicher Duingermittel auf landwirtschaftliche Flachen M M



A33  Modifizierung der hydrologischen FlieBbedingungen oder physische Anderungen von H H
FlieBgewassern fir landwirtschaftliche wecke (ausgenommen Entwicklung und Betrieb
von Dammen)

B0O7 Beseitigung von Totholz und absterbenden Baumen, einschlieBlich Bruchstiicke M M

B15 Waldbewirtschaftung, die Altholzbestande verringert M M

Invasive gebietsfremde Arten von EU-weiter Bedeutung (in der EU-Verordnung 1143/2014

Mk aufgefiihrt) M M
102 Andere invasive gebietsfremde Arten (auBer denen mit EU-weiter Bedeutung) M H
KO2  Entwasserung M M
KO3 Entwicklung und Errichtung von Dammen H H
KO4  Veranderung der Hydrologie H H
L06 interspezifische Beziehungen bei Pflanzen- und Tierarten (Konkurrenz, Pradation, H H

Parasitismus, Pathogene etc.)

7.2. Informationsquellen zu mit "hoch" berichteten Beeintrachtigungen: k.A.

7.3. Sonstige Informationen: k.A.

8. Erhaltungsmafinahmen

8.1 Sind MaBnahmen
erforderlich?

ja

8.1.a-c. Stand der MaBnahme: b (MaBnahmen identifiziert und ergriffen)

a (a) Erhalt des aktuellen Verbreitungsgebiets, der Population und/oder des Habitats

8.2. Hauptzweck: der Art)

8.3. Ort: b (innerhalb und auBerhalb)



8.4. Reaktion auf MaBnahmen: ¢ (langfristige Ergebnisse)

8.5 Erhaltungsmaflinahmen

Code

DE MaBnahme

CA15 Regulierung der Ent- und Bewasserung sowie der Infrastruktur in der Landwirtschaft

CB04 Anpassung/ Regulierung von Wiederaufforstung und Waldverjlingung

CB05 Anpassung/ Anderung der Waldbewirtschaftung und Nutzungsmethoden

CB0O6 Beendingung der Waldbewirtschaftung

CB08 Wiederherstellung von Anhang I-Waldlebensraumen

CB14 Regulierung der Ent- und Bewasserung und Infrastruktur (in Waldern)

Clo2 Regulierung, Kontrolle oder Beseitigung etablierter invasiver Neobiota mit EU-weiter Bedeutung

CJo2 Reduktion der Auswirkungen von hydrologischen Veranderungen fiur verschiedene wecke

Wiederherstellung von Lebensraumen, die durch hydrologischen Veranderungen fur verschiedene wecke
beeintrachtigt werden

cJo3
CSs03 Habitatverbesserung fiir in den Naturschutzrichtlinien aufgefuihrte Arten
8.6. Sonstige Informationen zu ErhaltungsmafSnahmen:

k.A.

9. Zukunftsaussichten

9.1.a. Zukunftsausichten des Parameters Verbreitungsgebiet: 1 (good)



9.1.b. Zukunftsausichten des Parameters Flache: 2 (poor)

9.1.c. Zukunftsausichten des Parameters SF: 3 (bad)

9.2. Sonstige relevante Informationen erganzend zu den unter Feld 9.1 angeforderten Daten:

10. Schlussfolgerungen

10.1. Gesamtbewertung des natiirlichen Verbreitungsgebiets: Fv

10.2. Gesamtbewertung der aktuellen Flache: U1

10.3. Gesamtbewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen: U2

10.4. Gesamtbewertung der Zukunftsaussichten: u2
10.5. Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes: u2
10.6. Trend der Gesamtbewertung: +

10.7. Griinde fiir die Unterschiede in der Bewertung zur vorherigen Berichtsperiode:

Bewertung Trend
10.7.a. Gibt es Unterschiede in der Bewertung zum vorherigen Bericht? nein ja
10.7.b. Tatsachliche Veranderung: nein ja
10.7.c. Verbesserte Kenntnisse/genauere Daten: nein ja
10.7.d. Anwendung einer anderen Methode: nein ja
10.7.e. keine Informationen iiber die Ursache der Anderung: nein nein
10.7.b-d. Hauptgrund fiir den Unterschied: k.A.

b (tatsachliche Veranderung)



10.8. Sonstige Informationen zu 11.1-11.7:

k.A.

11. Abdeckung in FFH-Gebieten

11.1. Aktuelle FlachengroBe: Minimum: 38.594,22, Maximum: 39.924,22, Best Single Value: 39.259,22

11.2. Art der Schatzung: Beste Schatzung

11.3. Angewandte Methode zur Bestimmung der
LRT-FlachengroBe:

a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte Schatzung)

11.4. Kurzzeittrend Richtung: 0 (stabil)

b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus einer
begrenzten Menge von Daten)

11.5. Kurzzeittrend Angewandte Methode:

11.6. Sonstige Informationen zu 11.1-11.5:

12. Erganzende Informationen

12.1. Begriindung fiir den Fall, dass bei der Trendabschatzung von der Vorgabe (1% pro Jahr) abgewichen wurde:

12.2. Sonstige relevante Informationen zur Beurteilung des EHZ:



Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland
(2019), Teil Lebensraumtypen (Annex D)

Baseline: 1122_EU_Upload_20190830
Lebensraumtyp: 91E0: Erlen-Eschen- und Weichholzauenwélder
Biogeographische Region: ALP (Alpine Region)

Status-Einstufung: PRE

1. Allgemeine Informationen

1.2. Code des Lebensraumtyps 91EOQ

- Kurztitel Erlen-Eschen- und Weichholzauenwalder

2. Karten

2.1. Datum der Daten fir die Vorkommenskarte  2006-2018

2.2. Wird eine Karte des aktuellen ia

Vorkommensgebiets geliefert? ]
b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer

2.3. Angewandte Methode fir Kartendaten Extrapolation aus einer begrenzten Menge
von Daten)

2.4. Wird eine zusatzliche Karte zum

Vorkommen und/oder zum Verbreitungsgebiet ja
geliefert?

3. Biogeografische Ebene

3.1. Biogeografische Region oder marine

Region ALP(ALP (Alpine Region))

BY: Alpenbiotopkartierung, Managementplanung,

3.2. Veroffentlichte Quellen BWI

3.2. Veroffentlichte Quellen - Links k.A.

4. Naturliches Verbreitungsgebiet

4.1. GroRe des

Verbreitungsgebiets: 3.977 km2 (397.794 ha)

4.2. Kurzzeittrend Zeitraum: 2005-2017



4.3. Kurzzeittrend Richtung:
4.4. Kurzzeittrend AusmalR:

4.5. Kurzzeittrend Angewandte
Methode:

4.6. Langzeittrend Zeitraum:
4.7. Langzeittrend Richtung:
4.8. Langzeittrend Ausmal3:

4.9. Langzeittrend Angewandte
Methode:

4.10. Gunstiges naturliches
Verbreitungsgebiet:

4.10.d. Angewandete Methode zum
Ermitteln des glnstigen
naturlichen Verbreitungsgebiets:

4.11. Veranderung der
Gesamtflache des naturlichen
Verbreitungsgebiets (4.1)
gegeniuber der Angabe im letzten
Bericht (2.3.1) zu beobachten

Grund der Anderung:

0 (stabil)
k.A.

b (b) tberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation
aus einer begrenzten Menge von Daten)

k.A.
k.A.

k.A.

k.A.

3.977 km2 (397.794 ha)

Das glinstige Verbreitungsgebiet (FRR) wurde bereits fir
die Berichte 2007 und 2013 festgelegt und fir den Bericht
2019 Ubernommen, sofern keine Anpassungen erforderlich
waren.

Dabei wurde berlicksichtigt, dass das glinstige
Verbreitungsgebiet nicht kleiner sein darf als der Zustand
bei Inkrafttreten der FFH-Richtlinie (fir Deutschland
1994) sowie grol3 genug zur Sicherung des langfristigen
Uberlebens sein muss. Die Angaben sind konservative
Schatzungen unter der Annahme, dass 1994 das aktuelle
Verbreitungsgebiet in den meisten Fallen dem gunstigen
Verbreitungsgebiet entsprach. Nur im Falle von
vorhandenem Potential bei gleichzeitig
naturschutzfachlich und finanziell mdglicher
VergrofRerung des aktuellen Verbreitungsgebiets, wurden
diese Flachen zum giinstigen Verbreitungsgebiet
hinzugezahlt. Methodisch bedingte Veranderungen oder
genauere Kenntnisse haben fallweise zu Korrekturen
gefihrt.

Die Angabe beruht auf dem Raster der TK 1:25.000, wobei
1 TK ca. 129 km2 entspricht.

Eine systematische, vollstandige Uberprifung der
guinstigen Referenzwerte nach einheitlichen
wissenschaftlichen Kriterien und den neuen Vorgaben in
der Guideline fir den FFH-Bericht 2019 war bisher nicht
mdoglich und ist fur die folgende Berichtsperiode
vorgesehen. Es ist daher mit weiteren Anpassungen des
FRR im Bericht 2025 zu rechnen.

ja

b+c



4.11.e. Hauptgrund fir
Unterschiede:

4.12 Sonstige Informationen zu

4.1-4.11: KA.

5. Flache des Lebensraumtyps

5.1. Datum der Flachenangabe:

5.2. Gesamtflache des Lebensraumtyps
(aktuelle Flache):

5.3. Art der Schatzung:

5.4. Angewandte Methode zur Bestimmung
der LRT-FlachengroRe:

5.5. Kurzzeittrend Zeitraum:
5.6. Kurzzeittrend Richtung:

5.7. Kurzzeittrend Ausmald:

5.8. Kurzzeittrend Angewandte Methode:

5.9. Langzeittrend Zeitraum:

5.10. Langzeittrend Richtung:

5.11. Langzeittrend Ausmal3:

5.12. Langzeittrend Angewandte Methode:
5.13. Gunstige Flache:

5.13.d. Angewandete Methode zum
Ermitteln der glinstigen Flache:

5.14. Veranderung der Gesamtflache

gegenuber der Angabe im letzten Bericht zu

beobachten
Grund der Anderung:
5.14.e. Hauptgrund fir Unterschiede:

5.15 Sonstige Informationen zu 5.1-5.14:

b (verbesserte Kenntnisse/genauere Daten)

2005-2017

Minimum: 13 km2 (1.300 ha), Maximum: 21 km2
(2.100 ha), Best Single Value: 17 km2 (1.700 ha)

Beste Schatzung

¢ (c) Uberwiegend auf der Grundlage von
Expert/innenaussagen mit sehr begrenzten
Daten)

2005-2017

0 (stabil)

k.A.

¢ (c) Uberwiegend auf der Grundlage von
Expert/innenaussagen mit sehr begrenzten
Daten)

k.A.

k.A.

k.A.

k.A.

= (ungefahr so groB wie die aktuelle Flache)

k.A.

ja

b+c
b (verbesserte Kenntnisse/genauere Daten)

k.A.

6. Spezifische Strukturen und Funktionen



6. Liegen uber das FFH-
Monitoring hinausgehende
Daten zum Zustand des LRT
vor?

6.1.a. Flache in gutem
Zustand:

6.1.b. Flache in nicht gutem
Zustand:

6.1.c. Flache, deren
Zustand nicht bekannt ist:

6.2. Angewandte Methode:

6.3. Kurzzeittrend
Zeitraum:

6.4. Kurzzeittrend Richtung:

6.5. Kurzzeittrend
Angewandte Methode:

6.6. Lebensraumtypische
Arten:

6.7. Lebensraumtypische
Arten (Angewandte
Methode):

6.8. Sonstige Informationen
zu 6.1-6.7:

nicht in der konsol. DB vorgesehen

Minimum: 13 km2 (1.300 ha), Maximum: 15 km2 (1.500 ha)

Minimum: 1 km2 (100 ha), Maximum: 2 km2 (200 ha)

Minimum: 2 km2 (200 ha), Maximum: 3 km2 (300 ha)

¢ (c) Uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen
mit sehr begrenzten Daten)

2005-2017

0 (stabil)

¢ (c) Uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen
mit sehr begrenzten Daten)

ja

Die lebensraumtypischen Arten (typical species) gehen gemaf
Annex E des Berichtsformats in die Bewertung der spezifischen
Strukturen und Funktionen mit ein. In Deutschland beruht die
Bewertung auf der Vollstandigkeit (Prasenz/Absenz) einer fur
jeden Lebensraumtyp spezifischen Artenzusammensetzung.
Dabei sind bundesweite Empfehlungen fir die Listen der
typischen Arten erarbeitet und abgestimmt worden. Aufgrund
der in Deutschland hohen regionalen Variabilitat der
Lebensrdume (im Nord-Sud und im Ost-West-Gradient) sind
jedoch regionalspezifische Anpassungen 6kologisch sinnvoll und
werden landesspezifisch gehandhabt. Fur die Bewertung wird fur
die einzelnen Wertstufen ein Schwellenwert (Mindestanzahl
vorhandener lebensraumtypischer Arten aus der festgelegten
Gesamtartengruppe) angesetzt. Dieser ist regionalspezifisch
angepasst. Somit gibt es bei jedem Lebensraumtyp einige Arten,
die bundesweit einheitlich zur Artengruppe der
lebensraumtypischen Arten gehéren und dariiber hinaus nur in
bestimmten Regionen (Bundeslandern) zur Bewertung
verwendete Arten. Aus pragmatischen Griinden ist bei den
charakteristischen Arten Uberwiegend auf hohere Pflanzen
zurtckgegriffen worden. Die Empfehlungen aus den
..Explanatory Notes & Guidelines for the period 2013-2018 von
Mai 2017 (Reporting Guideline) zur Bericksichtigung bestimmter
Tiergruppen als charakteristische Arten konnten bisher nicht
umgesetzt werden.

k.A.



7. Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Ranking der Ranking der

Code Beeintrachtigung/Geféahrdung Beeintr. Gefanrd.

B07 Beseitigung von Totholz und absterbenden Baumen, M M
einschlieBlich Bruchsticke
Beseitigung von Altbaume (aulRer Totholz und

BO8 2 M M
absterbenden Baumen)

B15 Waldbewirtschaftung, die Altholzbestande verringert M M

K03 Entwicklung und Errichtung von Dammen M M

K04 Veranderung der Hydrologie M M

K05 physikalische Gewasser-Veranderung M M

7.2. Informationsquellen zu mit "hoch" berichteten Beeintrachtigungen: k.A.

7.3. Sonstige Informationen: k.A.

8. ErhaltungsmalRnahmen

8.1 Sind MalRnahmen erforderlich? ja

8.1.a-c. Stand der MaRnahme: b (MaBnahmen identifiziert und ergriffen)
8.2. Hauptzweck: d (d) Wiederherstellung des Habitats der Art)
8.3. Ort: b (innerhalb und aufRerhalb)

8.4. Reaktion auf Malnahmen: ¢ (langfristige Ergebnisse)

8.5 Erhaltungsmafinahmen

Code
DE

Malinahme
CBO05 Anpassung/ Anderung der Waldbewirtschaftung und Nutzungsmethoden
CB14 Regulierung der Ent- und Bewasserung und Infrastruktur (in Wéaldern)

302 Reduktion der Auswirkungen von hydrologischen Veranderungen fir verschiedene
Zwecke
Wiederherstellung von Lebensrdumen, die durch hydrologischen Veranderungen fur

J03 verschiedene Zwecke beeintrachtigt werden

8.6. Sonstige Informationen zu Erhaltungsmalinahmen:



k.A.

9. Zukunftsaussichten

9.1.a. Zukunftsausichten des Parameters Verbreitungsgebiet: (1good)

9.1.b. Zukunftsausichten des Parameters Flache: 1
(good)

9.1.c. Zukunftsausichten des Parameters SF: 1
(good)

9.2. Sonstige relevante Informationen ergéanzend zu den unter Feld 9.1
angeforderten Daten:

10. Schlussfolgerungen

10.1. Gesamtbewertung des natirlichen Verbreitungsgebiets: FV
10.2. Gesamtbewertung der aktuellen Flache: FV
10.3. Gesamtbewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen: FV
10.4. Gesamtbewertung der Zukunftsaussichten: FV
10.5. Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes: FV

10.6. Trend der Gesamtbewertung: =

10.7. Grinde far die Unterschiede in der Bewertung zur vorherigen
Berichtsperiode:

Bewertung Trend

10.7.a. Gibt es Unterschiede in der Bewertung zum vorherigen Bericht? nein nein
10.7.b. Tatsachliche Veranderung: nein nein
10.7.c. Verbesserte Kenntnisse/genauere Daten: nein nein
10.7.d. Anwendung einer anderen Methode: nein nein
10.7.e. keine Informationen (ber die Ursache der Anderung: nein nein
10.7.b-d. Hauptgrund fiir den Unterschied: k.A. k.A.

10.8. Sonstige Informationen zu 11.1-11.7:



Abweichend von der Empfehlung in den Guidelines bei einer FV-Bewertung der Spezifischen
Strukturen und Funktionen einen Schwellenwert von 90 % Flachenanteil in gutem Zustand
anzuwenden, wurde in Deutschland im Regelfall der Schwellenwert von 80 % beibehalten, um
unter anderem die Kontinuitat zu den vorherigen Bewertungen zu wahren.

11. Abdeckung in FFH-Gebieten

11.1. Aktuelle FlachengroRe: Minimum: 280, Maximum: 909, Best Single Value:

594,5
11.2. Art der Schéatzung: Beste Schéatzung
11.3. Angewandte Methode zur ¢ (c) Uberwiegend auf der Grundlage von
Bestimmung der LRT-Flachengréiie: Expert/innenaussagen mit sehr begrenzten Daten)
11.4. Kurzzeittrend Richtung: 0 (stabil)
11.5. Kurzzeittrend Angewandte ¢ (c) Uberwiegend auf der Grundlage von
Methode: Expert/innenaussagen mit sehr begrenzten Daten)

11.6. Sonstige Informationen zu 11.1-
11.5:

12. Erganzende Informationen

12.1. Begrundung fur den Fall, dass bei der Trendabschatzung von der Vorgabe (1% pro Jahr)
abgewichen wurde:

12.2. Sonstige relevante Informationen zur Beurteilung des EHZ:



Kombinierte Vorkommen- und Verbreitungskarte der Lebensraumtypen der FFH-Richtlinie

91EO (Erlen-Eschen- und Weichholzauenwalder)

Stand: August 2019

Berichtsjahr: 2019
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Lebensraumtyp 91F0

Vollstandige Berichtsdaten des Nationalen Berichts 2019

Uberblick zum Erhaltungszustand (EHZ) und zu den Trends:

Zukunfts-
aussichten

Strukturen
u. Funktionen

Biogeogr.
Region

Atlantisch Ul (=)
Kontinental | Ul (=)
Alpin -
EHZ: FV= gunstig; Ul= ungunstig-unzureichend; U2= unglnstig-schlecht; XX= unbekannt
Trend: (+): zunehmend; (=): stabil; (-): abnehmend; (u): unbekannt

Verbreitung Flache Gesamt

Erlauterungen zum Berichtsformat (sofern nicht aus den Feldbeschriftungen ersichtlich):

Status-Einstufung:
PRE (Present regulary): Lebensraumtyp regular vorkommend
MAR (Marginal): Lebensraumtyp mit marginalem Vorkommen (nur ein reduzierter Bericht

vorliegend)

Grinde fur veranderte GroRRen des Verbreitungsgebiets (4.11) bzw. der Flache (5.14):
a (aufgrund tatsachlicher Veranderung),
b (aufgrund verbesserter Kenntnisse/ genauerer Daten),
¢ (aufgrund der Anwendung einer anderen Methode) und
d (keine Angabe Uber die Art der Veranderung)

Bedeutung der Beeintrachtigungen und Geféhrdungen (7):
H (hohe Bedeutung),
M (mittlere Bedeutung)

Trend der Gesamtbewertung (10.6):
+ (sich verbessernd)
- (sich verschlechternd)
= (stabil)
u (unbekannt)

Grunde fur veranderte Gesamtbewertung (10.7):
a (es gibt keinen Unterschied),
b (aufgrund tatsachlicher Veréanderung),
¢ (aufgrund verbesserter Kenntnisse/ genauerer Daten),
d (aufgrund der Anwendung einer anderen Methode) und
e (keine Angabe Uber die Art der Veranderung)

Weitergehende Informationen und Erlauterungen zum Berichtsformat finden Sie auf

https://circabc.europa.eu/w/browse/5b0f04a7-8c97-4845-9e14-583a12d26417

Nachfolgend werden die vollstandigen Berichte zum Lebensraumtyp fir alle biogeografischen Regionen, in
denen der LRT vorkommt, in der Reihenfolge ATL (atlantische Region), KON (kontinentale Region) und
ALP (alpine Region) und die Verbreitungskarte dargestellit.



4.9.2019

FFH-Bericht 2019 fur 91F0, ATL (Atlantische Region)

Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland (2019), Teil
Lebensraumtypen (Annex D)

Baseline: 1122 EU_Upload_ 20190830

Lebensraumtyp: 91F0: Hartholzauenwiilder

Biogeographische Region: ATL (Atlantische Region)

Status-Einstufung: PRE

1. Allgemeine Informationen

1.2. Code des Lebensraumtyps 91F0

- Kurztitel Hartholzauenwalder

2. Karten
2.1. Datum der Daten fiir die Vorkommenskarte 2006-2018
2.2. Wird eine Karte des aktuellen Vorkommensgebiets geliefert? ja

2.3. Angewandte Methode fiir Kartendaten

2.4, Wird eine zusdtzliche Karte zum Vorkommen und/oder zum
Verbreitungsgebiet geliefert?

a (a) Gesamterhebung oder statistisch
abgesicherte Schatzung)

ja

3. Biogeografische Ebene

3.1.
Biogeografische
Region oder
marine Region

3.2.
Veroffentlichte
Quellen

3.2.
Veroffentlichte
Quellen - Links

ATL(ATL (Atlantische Region))

HH: FFH-Strategie, Freie und Hansestadt Hamburg, Behorde fiir Umwelt und Energie

NW:
https://www.lanuv.nrw.de/landesamt/daten_und_informationsdienste/infosysteme_und_datenbanken/
SH: FFH-Monitoring der Lebensraumtypen in SH; Landesweite Biotopkartierung Schleswig-Holstein

HH: http://www.hamburg.de/ffh-strategie/

NI: https://www.nlwkn.niedersachsen.de/naturschutz/naturschutz-im-nlwkn-46058.html
SH: www.schleswig-holstein.de/biotope

ST: https://lau.sachsen-anhalt.de/naturschutz/natura-2000/

4. Natiirliches Verbreitungsgebiet

file:/iN:/DATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_BerichtsdatervLieferung_20190830/HTML/AT L/EinzelberichteLrt_ATL_91F0_20190821.html 1/8



4.9.2019 FFH-Bericht 2019 fur 91F0, ATL (Atlantische Region)

4.1. GroBe des Verbreitungsgebiets:

4.2. Kurzzeittrend Zeitraum:

4.3. Kurzzeittrend Richtung:

4.4. Kurzzeittrend AusmaB:

4.5, Kurzzeittrend Angewandte Methode:

4.6. Langzeittrend Zeitraum:

4.7. Langzeittrend Richtung:

4.8. Langzeittrend Ausmal:

4.9. Langzeittrend Angewandte Methode:

4.10. Giinstiges natiirliches Verbreitungsgebiet:

4.10.d. Angewandete Methode zum Ermitteln des giinstigen natiirlichen

Verbreitungsgebiets:

4.11. Veranderung der Gesamtflache des natiirlichen Verbreitungsgebiets (4.1)
gegeniiber der Angabe im letzten Bericht (2.3.1) zu beobachten

Grund der Anderung:

4.11.e. Hauptgrund fiir Unterschiede:

4.12 Sonstige Informationen zu 4.1-4.11:

5. Fldche des Lebensraumtyps

5.1. Datum der Flachenangabe:

5.2, Gesamtflache des Lebensraumtyps (aktuelle
Flache):

13.272 km2 (1.327.245 ha)

2006-2018

0 (stabil)

k.A.

a (a) Gesamterhebung oder
statistisch abgesicherte Schatzung)

k.A.

k.A.

k.A.

k.A.

> (groBer als das aktuelle
Verbreitungsgebiet)

k.A.

ja

b+c

b (verbesserte
Kenntnisse/genauere Daten)

k.A.

2006-2018

Minimum: 8,33 km2 (833,49 ha), Maximum: 8,53 km2 (853,49
ha), Best Single Value: 8,43 km2 (843,49 ha)

file://N:/DATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_Berichtsdaten/Lieferung_20190830/H TML/AT L/EinzelberichteLrt_ ATL _91F0_20190821.html
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4.9.2019

5.3. Art der Schatzung:

5.4. Angewandte Methode zur Bestimmung der LRT-
FlachengroBe:

5.5. Kurzzeittrend Zeitraum:

5.6. Kurzzeittrend Richtung:

5.7. Kurzzeittrend AusmaB:

5.8. Kurzzeittrend Angewandte Methode:

5.9. Langzeittrend Zeitraum:

5.10. Langzeittrend Richtung:

5.11. Langzeittrend AusmaB:

5.12. Langzeittrend Angewandte Methode:

5.13. Giinstige Flache:

5.13.d. Angewandete Methode zum Ermitteln der
giinstigen Flache:

5.14. Veranderung der Gesamtflache gegeniiber der
Angabe im letzten Bericht zu beobachten

Grund der Anderung:

5.14.e. Hauptgrund fiir Unterschiede:

5.15 Sonstige Informationen zu 5.1-5.14:

FFH-Bericht 2019 fur 91F0, ATL (Atlantische Region)

Beste Schatzung

b (b) iberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus

einer begrenzten Menge von Daten)

2006-2018

0 (stabil)

k.A.

c (c) liberwiegend auf der Grundlage von
Expert/innenaussagen mit sehr begrenzten Daten)

k.A.

k.A.

k.A.

k.A.

>> (viel groBer als die aktuelle Flache)

k.A.

ja

a+b

b (verbesserte Kenntnisse/genauere Daten)

k.A.

6. Spezifische Strukturen und Funktionen

6. Liegen iiber das
FFH-Monitoring
hinausgehende
Daten zum Zustand

nicht in der konsol. DB vorgesehen

file://N:/DATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_Berichtsdaten/Lieferung_20190830/H TML/AT L/EinzelberichteLrt_ ATL _91F0_20190821.html
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4.9.2019

des LRT vor?

6.1.a. Flache in
gutem Zustand:

6.1.b. Flache in
nicht gutem
Zustand:

6.1.c. Flache, deren
Zustand nicht
bekannt ist:

6.2. Angewandte
Methode:

6.3. Kurzzeittrend
Zeitraum:

6.4. Kurzzeittrend
Richtung:

6.5. Kurzzeittrend
Angewandte
Methode:

6.6.
Lebensraumtypische
Arten:

6.7.
Lebensraumtypische
Arten (Angewandte
Methode):

6.8. Sonstige
Informationen zu
6.1-6.7:

FFH-Bericht 2019 fur 91F0, ATL (Atlantische Region)

Minimum: 2,66 km2 (266 ha), Maximum: 4,94 km2 (494 ha)

Minimum: 3,49 km2 (349 ha), Maximum: 5,77 km2 (577 ha)

Minimum: 0 km2 (0 ha), Maximum: 0 km2 (0 ha)

b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus einer begrenzten Menge von Daten)

2006-2018

u (unbekannt)

d (d) nicht ausreichende oder keine Daten vorliegend)

ja

Die lebensraumtypischen Arten (typical species) gehen gemal Annex E des Berichtsformats in die
Bewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen mit ein. In Deutschland beruht die
Bewertung auf der Vollstandigkeit (Prasenz/Absenz) einer fir jeden Lebensraumtyp spezifischen
Artenzusammensetzung. Dabei sind bundesweite Empfehlungen fiir die Listen der typischen Arten
erarbeitet und abgestimmt worden. Aufgrund der in Deutschland hohen regionalen Variabilitat der
Lebensraume (im Nord-Sud und im Ost-West-Gradient) sind jedoch regionalspezifische
Anpassungen okologisch sinnvoll und werden landesspezifisch gehandhabt. Fiir die Bewertung wird
fir die einzelnen Wertstufen ein Schwellenwert (Mindestanzahl vorhandener lebensraumtypischer
Arten aus der festgelegten Gesamtartengruppe) angesetzt. Dieser ist regionalspezifisch
angepasst. Somit gibt es bei jedem Lebensraumtyp einige Arten, die bundesweit einheitlich zur
Artengruppe der lebensraumtypischen Arten gehoren und dariiber hinaus nurin bestimmten
Regionen (Bundeslandern) zur Bewertung verwendete Arten. Aus pragmatischen Griinden ist bei
den charakteristischen Arten uberwiegend auf hohere Pflanzen zuriickgegriffen worden. Die
Empfehlungen aus den ,,Explanatory Notes & Guidelines for the period 2013-2018“ von Mai 2017
(Reporting Guideline) zur Beriicksichtigung bestimmter Tiergruppen als charakteristische Arten
konnten bisher nicht umgesetzt werden.

k.A.

7. Beeintrichtigungen und Gefihrdungen

file:/iN:/DATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_BerichtsdatervLieferung_20190830/HTML/AT L/EinzelberichteLrt_ATL_91F0_20190821.html 4/8



4.9.2019

Code

A27

BO7

BO8

EO6

Go8

102

KO3

Ko4

K05

LO6

FFH-Bericht 2019 fur 91F0, ATL (Atlantische Region)

Beeintrdachtigung/Gefahrdung

landwirtschaftliche Aktivitaten, die Luftverschmutzung verursachen

Beseitigung von Totholz und absterbenden Baumen, einschlieBlich Bruchstiicke

Beseitigung von Altbaume (auBer Totholz und absterbenden Baumen)

Transportaktivitaten an Land, zu Wasser oder in der Luft, die
Luftverschmutzung verursachen

Hege von Fisch- und Wildbestanden

Andere invasive gebietsfremde Arten (auBer denen mit EU-weiter Bedeutung)

Entwicklung und Errichtung von Dammen

Veranderung der Hydrologie

physikalische Gewasser-Veranderung

interspezifische Beziehungen bei Pflanzen- und Tierarten (Konkurrenz,
Pradation, Parasitismus, Pathogene etc.)

7.2. Informationsquellen zu mit "hoch” berichteten Beeintrachtigungen: k.A.

7.3. Sonstige Informationen: k.A.

8. Erhaltungsmaffnahmen

8.1 Sind MaBnahmen

erforderlich?

ja

8.1.a-c. Stand der MaBnahme: b (MaBnahmen identifiziert und ergriffen)

8.2. Hauptzweck:

der Art)

8.3. Ort: b (innerhalb und auBerhalb)

file:/iN:/DATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_BerichtsdatervLieferung_20190830/HTML/AT L/EinzelberichteLrt_ATL_91F0_20190821.html
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4.9.2019 FFH-Bericht 2019 fur 91F0, ATL (Atlantische Region)
8.4. Reaktion auf MaBnahmen: b (mittelfristige Ergebnisse)

8.5 Erhaltungsmafinahmen

Code

DE MaBnahme

CA12 Reduktion/ Beseitigung von Luftverschmutzung durch landwirtschaftliche Aktivitaten

Verhinderung der Umwandlung natiirlicher und naturnaher Lebensraume in Wald und von natiirlichem/
naturnahem Wald in intensiv bewirtschaftete Forstplantagen

CBO1
CB04 Anpassung/ Regulierung von Wiederaufforstung und Waldverjiingung
CBO5 Anpassung/ Anderung der Waldbewirtschaftung und Nutzungsmethoden

CEO1 Reduktion der Auswirkungen von Verkehrsinfrastruktur

Regulierung/ Reduktion/ Beseitigung von Luftverschmutzung durch Transport (an Land, zu Wasser und in der
Luft)

CEO03
CF03 Reduktion der Beeintrachtigung durch Outdoor Sportarten, Freizeit- und Erholungsaktivitaten
Clo2  Regulierung, Kontrolle oder Beseitigung etablierter invasiver Neobiota mit EU-weiter Bedeutung
Clo3  Regulierung, Kontrolle oder Beseitigung sonstiger invasiver Neobiota
CJO02 Reduktion der Auswirkungen von hydrologischen Veranderungen fiir verschiedene Zwecke

8.6. Sonstige Informationen zu Erhaltungsmafinahmen:

k.A.

9. Zukunftsaussichten

9.1.a. Zukunftsausichten des Parameters Verbreitungsgebiet: 2 (poor)
9.1.b. Zukunftsausichten des Parameters Flache: 3 (bad)
9.1.c. Zukunftsausichten des Parameters SF: u (unk)

file:/iN:/DATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_BerichtsdatervLieferung_20190830/HTML/AT L/EinzelberichteLrt_ATL_91F0_20190821.html
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4.9.2019 FFH-Bericht 2019 fur 91F0, ATL (Atlantische Region)
9.2. Sonstige relevante Informationen erganzend zu den unter Feld 9.1 angeforderten Daten:

10. Schlussfolgerungen

10.1. Gesamtbewertung des natiirlichen Verbreitungsgebiets: U1

10.2. Gesamtbewertung der aktuellen Flache: )

10.3. Gesamtbewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen: U2

10.4. Gesamtbewertung der Zukunftsaussichten: u2

10.5. Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes: u2

10.6. Trend der Gesamtbewertung: =

10.7. Griinde fiir die Unterschiede in der Bewertung zur vorherigen Berichtsperiode:

Bewertung Trend

10.7.a. Gibt es Unterschiede in der Bewertung zum vorherigen Bericht? nein nein
10.7.b. Tatsachliche Veranderung: nein nein
10.7.c. Verbesserte Kenntnisse/genauere Daten: nein nein
10.7.d. Anwendung einer anderen Methode: nein nein
10.7.e. keine Informationen iiber die Ursache der Anderung: nein nein
10.7.b-d. Hauptgrund fiir den Unterschied: k.A. k.A.

10.8. Sonstige Informationen zu 11.1-11.7:
k.A.

11. Abdeckung in FFH-Gebieten

11.1. Aktuelle FlachengroBe: Minimum: 694,84, Maximum: 712,84, Best Single Value: 703,84

file://N:/DATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_Berichtsdaten/Lieferung_20190830/H TML/AT L/EinzelberichteLrt_ ATL _91F0_20190821.html 7/8



4.9.2019 FFH-Bericht 2019 fur 91F0, ATL (Atlantische Region)
11.2. Art der Schatzung: Beste Schatzung

11.3. Angewandte Methode zur Bestimmung der b (b) iberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus einer

LRT-FlachengroBe: begrenzten Menge von Daten)
11.4. Kurzzeittrend Richtung: u (unbekannt)
11.5. Kurzzeittrend Angewandte Methode: d (d) nicht ausreichende oder keine Daten vorliegend)

11.6. Sonstige Informationen zu 11.1-11.5:

12. Ergiinzende Informationen

12.1. Begriindung fiir den Fall, dass bei der Trendabsch&tzung von der Vorgabe (1% pro Jahr) abgewichen wurde:

12.2. Sonstige relevante Informationen zur Beurteilung des EHZ:

file:/iN:/DATEN/Nat_Bericht_FFH_2019/2019_BerichtsdatervLieferung_20190830/HTML/AT L/EinzelberichteLrt_ATL_91F0_20190821.html 8/8



Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland (2019), Teil

Lebensraumtypen (Annex D)

Baseline: 1122_EU_Upload_20190830

Lebensraumtyp: 91F0: Hartholzauenwilder
Biogeographische Region: KON (Kontinentale Region)

Status-Einstufung: PRE

1. Allgemeine Informationen

1.2. Code des Lebensraumtyps 91F0

- Kurztitel Hartholzauenwalder

2. Karten

2.1. Datum der Daten fiir die Vorkommenskarte

2.2. Wird eine Karte des aktuellen Vorkommensgebiets geliefert?

2.3. Angewandte Methode fiir Kartendaten

2.4. Wird eine zusatzliche Karte zum Vorkommen und/oder zum

Verbreitungsgebiet geliefert?

3. Biogeografische Ebene

3.1.
Biogeografische
Region oder
marine Region

KON(KON (Kontinentale Region))

2006-2018

a (a) Gesamterhebung oder statistisch
abgesicherte Schatzung)

ja

BB: immermann 2014: Naturschutz und Landschaftspflege in Brandenburg 3,4 2014

BY: BWI, Managementplanung

3.2. MV: BERG, ., DENGLER, J., ABDANK, A., ISERMANN, M. (2004): Die Pflanzengesellschaften Mecklenburg-
Veroffentlichte Vorpommerns und ihre Gefahrdung Textband. Weidorn-Verlag, Jena

Quellen NW:

https://www.lanuv.nrw.de/landesamt/daten_und_informationsdienste/infosysteme_und_datenbanken/

SH: FFH-Monitoring der Lebensraumtypen in SH; Landesweite Biotopkartierung Schleswig-Holstein



BW: http://www.fva-bw.de/forschung/woe/wbk/171128wbk_habu_11.pdf;https://www.lubw.baden-
wuerttemberg.de/natur-und-landschaft/uebersicht-biotoptypen; http://fva-
bw.de/forschung/wns/natura2000/natura2000.html

HE: http://natureg.hessen.de/Main.html

MV: http://www.lung.mv-regierung.de/insite/cms/umwelt/natur/lebensraumschutz_portal/ffh_lrt.htm
NI: https://www.nlwkn.niedersachsen.de/naturschutz/naturschutz-im-nlwkn-46058.html

RP: www.natura2000.rlp.de

SH: www.schleswig-holstein.de/biotope

SL: http://geoportal.saarland.de/arcgis/services/Internet/Biotopkataster/MapServer/WFSServer

&re uest Get apabilities&VERSION 1.1.0&SERVI E WFS

SN: https://www.umwelt.sachsen.de/umwelt/natur/46911.htm

ST: https://lau.sachsen-anhalt.de/naturschutz/natura-2000/

3.2.
Veroffentlichte
Quellen - Links

4. Natiirliches Verbreitungsgebiet

4.1. GroBe des Verbreitungsgebiets: 35.586 km2 (3.558.680 ha)
4.2. Kurzzeittrend Zeitraum: 2005-2018

4.3. Kurzzeittrend Richtung: 0 (stabil)

4.4. Kurzzeittrend AusmaB: k.A.

b (b) uberwiegend auf der Grundlage einer

4.5. Kurzzeittrend Angewandte Methode: Extrapolation aus einer begrenzten Menge von
Daten)

4.6. Langzeittrend Zeitraum: k.A.

4.7. Langzeittrend Richtung: k.A.

4.8. Langzeittrend AusmaB: k.A.

4.9. Langzeittrend Angewandte Methode: k.A.

4.10. Giinstiges natiirliches Verbreitungsgebiet: > (groBer als das aktuelle Verbreitungsgebiet)

4.10.d. Angewandete Methode zum Ermitteln des giinstigen

natiirlichen Verbreitungsgebiets: KA.

4.11. Veranderung der Gesamtflache des natiirlichen



Verbreitungsgebiets (4.1) gegeniiber der Angabe im letzten Bericht ja
(2.3.1) zu beobachten

Grund der Anderung: b+c
4.11.e. Hauptgrund fiir Unterschiede: b (verbesserte Kenntnisse/genauere Daten)
4.12 Sonstige Informationen zu 4.1-4.11: k.A.

5. Flache des Lebensraumtyps

5.1. Datum der Flachenangabe: 2005-2018

5.2. Gesamtflache des Lebensraumtyps (aktuelle Minimum: 147,98 km2 (14.798,43 ha), Maximum: 179,72 km2
Flache): (17.972,43 ha), Best Single Value: 163,85 km2 (16.385,4 ha)
5.3. Art der Schatzung: Beste Schatzung

5.4. Angewandte Methode zur Bestimmung der LRT- b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus

FlachengroBe: einer begrenzten Menge von Daten)
5.5. Kurzzeittrend Zeitraum: 2005-2018

5.6. Kurzzeittrend Richtung: 0 (stabil)

5.7. Kurzzeittrend Ausmab: k.A.

b (b) iberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus
einer begrenzten Menge von Daten)

5.8. Kurzzeittrend Angewandte Methode:

5.9. Langzeittrend Zeitraum: k.A.

5.10. Langzeittrend Richtung: k.A.

5.11. Langzeittrend AusmaB: k.A.



5.12. Langzeittrend Angewandte Methode:

5.13. Giinstige Flache:

5.13.d. Angewandete Methode zum Ermitteln der
giinstigen Flache:

5.14. Veranderung der Gesamtfldache gegeniiber der
Angabe im letzten Bericht zu beobachten

Grund der Anderung:

5.14.e. Hauptgrund fiir Unterschiede:

5.15 Sonstige Informationen zu 5.1-5.14:

k.A.

> (groBer als die aktuelle Flache)

k.A.

ja

a+b+c

b (verbesserte Kenntnisse/genauere Daten)

k.A.

6. Spezifische Strukturen und Funktionen

6. Liegen iiber das
FFH-Monitoring

hinausgehende nicht in der konsol. DB vorgesehen

Daten zum Zustand
des LRT vor?

6.1.a. Flache in
gutem Zustand:

6.1.b. Flache in

Minimum: 102,63 km2 (10.263 ha), Maximum: 118,75 km2 (11.875 ha)

nicht gutem Minimum: 45,82 km2 (4.582 ha), Maximum: 67,3 km2 (6.730 ha)

Zustand:

6.1.c. Flache, deren

Zustand nicht Minimum: 10,76 km2 (1.076 ha), Maximum: 10,87 km2 (1.087 ha)

bekannt ist:

6.2. Angewandte
Methode:

6.3. Kurzzeittrend

Zeitraum: 2005-2018

b (b) uberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus einer begrenzten Menge von Daten)



6.4. Kurzzeittrend
Richtung:

6.5. Kurzzeittrend
Angewandte
Methode:

6.6.
Lebensraumtypische
Arten:

6.7.
Lebensraumtypische
Arten (Angewandte
Methode):

6.8. Sonstige
Informationen zu
6.1-6.7:

- (abnehmend)

b (b) iberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus einer begrenzten Menge von Daten)

ja

Die lebensraumtypischen Arten (typical species) gehen gemaB Annex E des Berichtsformats in die
Bewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen mit ein. In Deutschland beruht die
Bewertung auf der Vollstandigkeit (Prasenz/Absenz) einer fur jeden Lebensraumtyp spezifischen
Artenzusammensetzung. Dabei sind bundesweite Empfehlungen fiir die Listen der typischen
Arten erarbeitet und abgestimmt worden. Aufgrund der in Deutschland hohen regionalen
Variabilitat der Lebensraume (im Nord-Stid und im Ost-West-Gradient) sind jedoch
regionalspezifische Anpassungen okologisch sinnvoll und werden landesspezifisch gehandhabt. Fiir
die Bewertung wird fur die einzelnen Wertstufen ein Schwellenwert (Mindestanzahl vorhandener
lebensraumtypischer Arten aus der festgelegten Gesamtartengruppe) angesetzt. Dieser ist
regionalspezifisch angepasst. Somit gibt es bei jedem Lebensraumtyp einige Arten, die
bundesweit einheitlich zur Artengruppe der lebensraumtypischen Arten gehoren und dariiber
hinaus nur in bestimmten Regionen (Bundeslandern) zur Bewertung verwendete Arten. Aus
pragmatischen Grunden ist bei den charakteristischen Arten uberwiegend auf hohere Pflanzen
zuriickgegriffen worden. Die Empfehlungen aus den ,,Explanatory Notes & Guidelines for the
period 2013-2018“ von Mai 2017 (Reporting Guideline) zur Bericksichtigung bestimmter
Tiergruppen als charakteristische Arten konnten bisher nicht umgesetzt werden.

k.A.

7. Beeintrichtigungen und Gefahrdungen

Ranking = Ranking

Code Beeintrachtigung/Gefahrdung der der
Beeintr.  Gefahrd.
Modifizierung der hydrologischen FlieBbedingungen oder physische Anderungen von
A33 FlieBgewassern fir landwirtschaftliche wecke (ausgenommen Entwicklung und Betrieb M M
von Dammen)
BO7 Beseitigung von Totholz und absterbenden Baumen, einschlieBlich Bruchstucke M M
BO8 Beseit gung von Altbaume (auBer Totholz und absterbenden Baumen) M M

B15 Waldbewirtschaftung, die Altholzbestande verringert M M



F28

G08

102

KO3

K04

LO6

Anderung der Uberflutungsbedingungen , Hochwasserschutz fiir Siedlungs- und
Freizeitentwicklung

Hege von Fisch- und Wildbestanden

Andere invasive gebietsfremde Arten (auBer denen mit EU-weiter Bedeutung)

Entwicklung und Errichtung von Dammen

Veranderung der Hydrologie

interspezifische Beziehungen bei Pflanzen- und Tierarten (Konkurrenz, Pradation,
Parasitismus, Pathogene etc.)

7.2. Informationsquellen zu mit "hoch” berichteten Beeintrachtigungen: k.A.

7.3. Sonstige Informationen: k.A.

8. Erhaltungsmafinahmen

8.1 Sind MaBnahmen erforderlich? ja

8.1.a-c. Stand der MaBnahme: b (MaBnahmen identifiziert und ergriffen)
8.2. Hauptzweck: d (d) Wiederherstellung des Habitats der Art)
8.3. Ort: b (innerhalb und auBerhalb)

8.4. Reaktion auf MaBnahmen: b (mittelfristige Ergebnisse)

8.5 Erhaltungsmafinahmen

Code
DE

MaBnahme



CB05 Anpassung/ Anderung der Waldbewirtschaftung und Nutzungsmethoden

CB08 Wiederherstellung von Anhang I-Waldlebensraumen

Regulierung der Veranderungen hydrologischer und kustennaher Systeme sowie des Wasserhaushalts fur Bau-

CF10 und Entwicklungsvorhaben

CGO3 Reduktion des Einflusses von (Wieder-)Besatz fiir Fischerei und Jagd, ufiitterung und Regulierung von
Pradatoren

clo3 Regulierung, Kontrolle oder Beseitigung sonstiger invasiver Neobiota

Clo4 NI HT VERWENDEN: Regulierung, Kontrolle oder Beseitigung sonstiger gebietsfremder Arten

Clo5 Regulierung problematischer einheimischer Arten

CJ02 Reduktion der Auswirkungen von hydrologischen Veranderungen fiir verschiedene wecke

Wiederherstellung von Lebensraumen, die durch hydrologischen Veranderungen fur verschiedene wecke
beeintrachtigt werden

cJo3
CLO4  Sonstige MaBnahmen zu natirlichen Prozessen
8.6. Sonstige Informationen zu Erhaltungsmaf3nahmen:

k.A.

9. Zukunftsaussichten

9.1.a. Zukunftsausichten des Parameters Verbreitungsgebiet: 2 (poor)
9.1.b. Zukunftsausichten des Parameters Flache: 2 (poor)
9.1.c. Zukunftsausichten des Parameters SF: 3 (bad)

9.2. Sonstige relevante Informationen erganzend zu den unter Feld 9.1 angeforderten Daten:



10. Schlussfolgerungen

10.1. Gesamtbewertung des natiirlichen Verbreitungsgebiets:

10.2. Gesamtbewertung der aktuellen Flache:

10.3. Gesamtbewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen:

10.4. Gesamtbewertung der Zukunftsaussichten:

10.5. Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes:

10.6. Trend der Gesamtbewertung:

U1

U1

uz

uz

uz

10.7. Griinde fiir die Unterschiede in der Bewertung zur vorherigen Berichtsperiode:

10.7.a. Gibt es Unterschiede in der Bewertung zum vorherigen Bericht?

10.7.b. Tatsachliche Veranderung:

10.7.c. Verbesserte Kenntnisse/genauere Daten:

10.7.d. Anwendung einer anderen Methode:

10.7.e. keine Informationen iiber die Ursache der Anderung:

10.7.b-d. Hauptgrund fiir den Unterschied:

10.8. Sonstige Informationen zu 11.1-11.7:

k.A.

11. Abdeckung in FFH-Gebieten

Bewertung

nein

nein

nein

nein

nein

k.A.

Trend

ja

ja

nein

nein

nein

b (tatsachliche Veranderung)



11.1. Aktuelle FlachengroBe:

11.2. Art der Schatzung:

11.3. Angewandte Methode zur Bestimmung der
LRT-FlachengroBe:

11.4. Kurzzeittrend Richtung:

11.5. Kurzzeittrend Angewandte Methode:

11.6. Sonstige Informationen zu 11.1-11.5:

12. Erganzende Informationen

Minimum: 14.485,68, Maximum: 17.614,18, Best Single Value: 16.049,93

Beste Schatzung

b (b) iberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus einer
begrenzten Menge von Daten)

0 (stabil)

b (b) iberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus einer
begrenzten Menge von Daten)

12.1. Begriindung fiir den Fall, dass bei der Trendabschatzung von der Vorgabe (1% pro Jahr) abgewichen wurde:

12.2. Sonstige relevante Informationen zur Beurteilung des EHZ:



Kombinierte Vorkommen- und Verbreitungskarte der Lebensraumtypen der FFH-Richtlinie

Stand: August 2019
91F0 (Hartholzauenwalder) Berichtsiahr: 2019
erichtsjahr:
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Lebensraumtyp 91GO

Vollstandige Berichtsdaten des Nationalen Berichts 2019

Uberblick zum Erhaltungszustand (EHZ) und zu den Trends:

Region | Verbreitung | Flache | IR | 2 caichien | Gosam
Atlantisch - - - - -
Kontinental | FV (=) Ul (-) Ul (=) Ul Ul (-)
Alpin - - - - -

EHZ: FV= gunstig; Ul= ungunstig-unzureichend; U2= unglnstig-schlecht; XX= unbekannt
Trend: (+): zunehmend; (=): stabil; (-): abnehmend; (u): unbekannt

Erlauterungen zum Berichtsformat (sofern nicht aus den Feldbeschriftungen ersichtlich):

Status-Einstufung:
PRE (Present regulary): Lebensraumtyp regular vorkommend
MAR (Marginal): Lebensraumtyp mit marginalem Vorkommen (nur ein reduzierter Bericht

vorliegend)

Grinde fur veranderte GroRRen des Verbreitungsgebiets (4.11) bzw. der Flache (5.14):
a (aufgrund tatsachlicher Veranderung),
b (aufgrund verbesserter Kenntnisse/ genauerer Daten),
¢ (aufgrund der Anwendung einer anderen Methode) und
d (keine Angabe Uber die Art der Veranderung)

Bedeutung der Beeintrachtigungen und Geféhrdungen (7):
H (hohe Bedeutung),
M (mittlere Bedeutung)

Trend der Gesamtbewertung (10.6):
+ (sich verbessernd)
- (sich verschlechternd)
= (stabil)
u (unbekannt)

Grinde fur veranderte Gesamtbewertung (10.7):
a (es gibt keinen Unterschied),
b (aufgrund tatsachlicher Veréanderung),
¢ (aufgrund verbesserter Kenntnisse/ genauerer Daten),
d (aufgrund der Anwendung einer anderen Methode) und
e (keine Angabe Uber die Art der Veranderung)

Weitergehende Informationen und Erlauterungen zum Berichtsformat finden Sie auf

https://circabc.europa.eu/w/browse/5b0f04a7-8c97-4845-9e14-583a12d26417

Nachfolgend werden die vollstandigen Berichte zum Lebensraumtyp fir alle biogeografischen Regionen, in
denen der LRT vorkommt, in der Reihenfolge ATL (atlantische Region), KON (kontinentale Region) und
ALP (alpine Region) und die Verbreitungskarte dargestellit.



Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland
(2019), Teil Lebensraumtypen (Annex D)

Baseline: 1122_EU_Upload_20190830
Lebensraumtyp: 91G0: Subkontinentale bis pannonische Eichen-Hainbuchenwalder
Biogeographische Region: KON (Kontinentale Region)

Status-Einstufung: PRE

1. Allgemeine Informationen

1.2. Code des Lebensraumtyps 91G0

- Kurztitel Subkontinentale bis pannonische Eichen-Hainbuchenwalder
2. Karten

2.1. Datum der Daten fiir die 2006-2017

Vorkommenskarte

2.2. Wird eine Karte des aktuellen ja

Vorkommensgebiets geliefert?

¢ (c) Uberwiegend auf der Grundlage von
2.3. Angewandte Methode fiir Kartendaten Expert/innenaussagen mit sehr begrenzten
Daten)

2.4. Wird eine zusatzliche Karte zum
Vorkommen und/oder zum Verbreitungsgebiet ja
geliefert?

3. Biogeografische Ebene

3.1.
Biogeografische
Region oder
marine Region

KON(KON (Kontinentale Region))

BB: Zimmermann 2014: Naturschutz und Landschaftspflege in Brandenburg
3.2. 3,4 2014
Verdffentlichte  MV: BERG, C., DENGLER, J., ABDANK, A., ISERMANN, M. (2004): Die
Quellen Pflanzengesellschaften Mecklenburg-Vorpommerns und ihre Gefahrdung -
Textband. WeiRdorn-Verlag, Jena

3.2. MV: http://www.lung.mv-
Veroffentlichte regierung.de/insite/cms/umwelt/natur/lebensraumschutz_portal/ffh_Irt.htm
Quellen - Links  SN: https://www.umwelt.sachsen.de/umwelt/natur/46911.htm



4. Naturliches Verbreitungsgebiet

4.1. GrolRe des Verbreitungsgebiets:
4.2. Kurzzeittrend Zeitraum:
4.3. Kurzzeittrend Richtung:

4.4. Kurzzeittrend Ausmald:

4.5. Kurzzeittrend Angewandte Methode:

4.6. Langzeittrend Zeitraum:
4.7. Langzeittrend Richtung:
4.8. Langzeittrend Ausmal3:

4.9. Langzeittrend Angewandte Methode:

4.10. Gunstiges naturliches Verbreitungsgebiet:

4.10.d. Angewandete Methode zum Ermitteln des

gunstigen natdrlichen Verbreitungsgebiets:

1.331 km2 (133.104 ha)

2005-2018

0 (stabil)

k.A.

¢ (c) Uberwiegend auf der Grundlage
von Expert/innenaussagen mit sehr
begrenzten Daten)

k.A.

k.A.

k.A.

k.A.

= (ungefahr so groB wie das aktuelle
Verbreitungsgebiet)

k.A.

4.11. Veranderung der Gesamtflache des natirlichen
Verbreitungsgebiets (4.1) gegenliber der Angabe im ja

letzten Bericht (2.3.1) zu beobachten

Grund der Anderung:
4.11.e. Hauptgrund fur Unterschiede:

4.12 Sonstige Informationen zu 4.1-4.11:

5. Flache des Lebensraumtyps

5.1. Datum der Flachenangabe:

5.2. Gesamtflache des Lebensraumtyps
(aktuelle Flache):

5.3. Art der Schatzung:

5.4. Angewandte Methode zur Bestimmung
der LRT-FlachengroRe:

5.5. Kurzzeittrend Zeitraum:

b+c

b (verbesserte Kenntnisse/genauere
Daten)

k.A.

2006-2018

Minimum: 0,92 km2 (92 ha), Maximum: 0,93 km2
(93 ha), Best Single Value: 0,93 km2 (92,5 ha)

Beste Schatzung
b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer
Extrapolation aus einer begrenzten Menge von

Daten)

2005-2018



5.6. Kurzzeittrend Richtung: - (abnehmend)
5.7. Kurzzeittrend AusmalR: k.A.

b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer

5.8. Kurzzeittrend Angewandte Methode: Extrapolation aus einer begrenzten Menge von
Daten)

5.9. Langzeittrend Zeitraum: k.A.

5.10. Langzeittrend Richtung: k.A.

5.11. Langzeittrend Ausmal3: k.A.

5.12. Langzeittrend Angewandte Methode: k.A.
5.13. Gunstige Flache: > (gréRer als die aktuelle Flache)

5.13.d. Angewandete Methode zum KA
Ermitteln der glinstigen Flache: o
5.14. Veranderung der Gesamtflache

gegeniber der Angabe im letzten Bericht zu  ja

beobachten

Grund der Anderung: b+c

5.14.e. Hauptgrund fir Unterschiede: b (verbesserte Kenntnisse/genauere Daten)
5.15 Sonstige Informationen zu 5.1-5.14: k.A.

6. Spezifische Strukturen und Funktionen

6. Liegen uber das FFH-
Monitoring hinausgehende
Daten zum Zustand des LRT
vor?

nicht in der konsol. DB vorgesehen

6.1.2. Fl_ache In gutem Minimum: 0,68 km2 (68 ha), Maximum: 0,8 km2 (80 ha)
Zustand:

6.1.b. Fldche in nicht gutem . iim: 0,13 km2 (13 ha), Maximum: 0,24 km2 (24 ha)
Zustand:

6.1.c. Flache, deren .. . . )
zustand nicht bekannt ist: Minimum: 0 km2 (0 ha), Maximum: 0 km2 (0 ha)

6.2. Angewandte Methode: a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte Schatzung)

6.3. Kurzzeittrend

Zeitraum: 2005-2018

6.4. Kurzzeittrend Richtung: 0 (stabil)



6.5. Kurzzeittrend
Angewandte Methode:

6.6. Lebensraumtypische
Arten:

6.7. Lebensraumtypische
Arten (Angewandte
Methode):

6.8. Sonstige Informationen
zu 6.1-6.7:

¢ (c) Uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen
mit sehr begrenzten Daten)

ja

Die lebensraumtypischen Arten (typical species) gehen gemal
Annex E des Berichtsformats in die Bewertung der spezifischen
Strukturen und Funktionen mit ein. In Deutschland beruht die
Bewertung auf der Vollstandigkeit (Prasenz/Absenz) einer fur
jeden Lebensraumtyp spezifischen Artenzusammensetzung.
Dabei sind bundesweite Empfehlungen fir die Listen der
typischen Arten erarbeitet und abgestimmt worden. Aufgrund
der in Deutschland hohen regionalen Variabilitat der
Lebensrdume (im Nord-Sud und im Ost-West-Gradient) sind
jedoch regionalspezifische Anpassungen 6kologisch sinnvoll und
werden landesspezifisch gehandhabt. Fur die Bewertung wird fur
die einzelnen Wertstufen ein Schwellenwert (Mindestanzahl
vorhandener lebensraumtypischer Arten aus der festgelegten
Gesamtartengruppe) angesetzt. Dieser ist regionalspezifisch
angepasst. Somit gibt es bei jedem Lebensraumtyp einige Arten,
die bundesweit einheitlich zur Artengruppe der
lebensraumtypischen Arten gehéren und dariiber hinaus nur in
bestimmten Regionen (Bundeslandern) zur Bewertung
verwendete Arten. Aus pragmatischen Griinden ist bei den
charakteristischen Arten Uberwiegend auf hohere Pflanzen
zurtckgegriffen worden. Die Empfehlungen aus den
..Explanatory Notes & Guidelines for the period 2013-2018 von
Mai 2017 (Reporting Guideline) zur Berilicksichtigung bestimmter
Tiergruppen als charakteristische Arten konnten bisher nicht
umgesetzt werden.

k.A.

7. Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Ranking Ranking
Code Beeintrachtigung/Gefahrdung der der
Beeintr. Gefahrd.
landwirtschaftliche Aktivitaten, die Luftverschmutzung
A27 M M
verursachen
B07 Beseitigung von Totholz und absterbenden Baumen, M M
einschlieBlich Bruchstiicke
Beseitigung von Altbdume (aulRer Totholz und absterbenden
BO8 - M M
Baumen)
B15 Waldbewirtschaftung, die Altholzbestande verringert M M
B21 Anwendung von physikalischem Pflanzenschutz, aulRer M M

Durchforstung der Baumschicht



Anwendung andere Schadlingsbekdmpfungsmethoden in der

B22 Forstwirtschaft M M
104 problematische heimische Pflanzen- und Tierarten M M
303 Luftverschmutzung und atmogene Schadstoffe unklarer M M

Verursacher
Veranderung der Artenzusammensetzung durch nattirliche

L02 Sukzession (auBer direkte Veranderung durch Anderungen H H
der Land- oder Fortwirschaftspraxis)

LO4 Naturliche Eutrophierung oder Versauerung M M

7.2. Informationsquellen zu mit "hoch" berichteten Beeintrachtigungen: k.A.

7.3. Sonstige Informationen: k.A.

8. ErhaltungsmalRnahmen

8.1 Sind Mainahmen P9
erforderlich? J

8.1.a-c. Stand der

MaRnahme: b (MaRnahmen identifiziert und ergriffen)

. a (a) Erhalt des aktuellen Verbreitungsgebiets, der Population
8.2. Hauptzweck: und/oder des Habitats der Art)
8.3. Ort: b (innerhalb und auRRerhalb)

8.4. Reaktion auf

MaRnahmen: b (mittelfristige Ergebnisse)

8.5 Erhaltungsmafinahmen

Code
DE

MalRhahme
CB02 Beibehaltung bestehender traditioneller Waldbewirtschaftung und Nutzungsmethoden
CB04 Anpassung/ Regulierung von Wiederaufforstung und Waldverjiingung

CBO05 Anpassung/ Anderung der Waldbewirtschaftung und Nutzungsmethoden

CB09 Regulierung der Verwendung von Chemikalien, Dingemitteln, Kalkung und
Schadlingsbekdmpfung in der Forstwirtschaft
Reduktion [des Einflusses] von (Wieder-)Besatz fiir Fischerei und Jagd, Zuflitterung

CGO3 und Regulierung von Pradatoren

8.6. Sonstige Informationen zu ErhaltungsmalRnahmen:



k.A.

9. Zukunftsaussichten

9.1.a. Zukunftsausichten des Parameters Verbreitungsgebiet:

9.1.b. Zukunftsausichten des Parameters Flache:

9.1.c. Zukunftsausichten des Parameters SF:

u (unk)

(poor)

(poor)

9.2. Sonstige relevante Informationen erganzend zu den unter Feld 9.1

angeforderten Daten:

10. Schlussfolgerungen

10.1. Gesamtbewertung des natirlichen Verbreitungsgebiets:

10.2. Gesamtbewertung der aktuellen Flache:

10.3. Gesamtbewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen:
10.4. Gesamtbewertung der Zukunftsaussichten:

10.5. Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes:

10.6. Trend der Gesamtbewertung:

FV

ul

ul

ul

10.7. Grinde far die Unterschiede in der Bewertung zur vorherigen

Berichtsperiode:

10.7.a. Gibt es Unterschiede in
der Bewertung zum vorherigen
Bericht?

10.7.b. Tatsachliche
Veranderung:

10.7.c. Verbesserte
Kenntnisse/genauere Daten:

10.7.d. Anwendung einer anderen
Methode:

10.7.e. keine Informationen lber
die Ursache der Anderung:

Bewertung

nein

nein

nein

nein

nein

ja

nein

ja

ja

nein

Trend



d (Anwendung anderer Methoden
10.7.b-d. Hauptgrund fir den KA (einschlieBlich taxonomischer Anderungen
Unterschied: o und der Anwendung anderer

Schwellenwerte))

10.8. Sonstige Informationen zu 11.1-11.7:

k.A.

11. Abdeckung in FFH-Gebieten

11.1. Aktuelle FlachengroRe: Minimum: 81,6, Maximum: 82,6, Best Single Value:

82,1
11.2. Art der Schatzung: Beste Schéatzung
11.3. Angewandte Methode zur b (b) tberwiegend auf der Grundlage einer
Bestimmung der LRT-Flachengroélie: Extrapolation aus einer begrenzten Menge von Daten)
11.4. Kurzzeittrend Richtung: - (abnehmend)
11.5. Kurzzeittrend Angewandte b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer
Methode: Extrapolation aus einer begrenzten Menge von Daten)

11.6. Sonstige Informationen zu 11.1-
11.5:

12. Erganzende Informationen

12.1. Begrundung fir den Fall, dass bei der Trendabschatzung von der Vorgabe (1% pro Jahr)
abgewichen wurde:

12.2. Sonstige relevante Informationen zur Beurteilung des EHZ:



91GO0 (Subkontinentale bis pannonische Eichen-Hainbuchenwalder )
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Lebensraumtyp 91TO

Vollstandige Berichtsdaten des Nationalen Berichts 2019

Uberblick zum Erhaltungszustand (EHZ) und zu den Trends:

Zukunfts-
aussichten

Strukturen
u. Funktionen

Biogeogr.
Region

Atlantisch

Verbreitung Flache Gesamt

Kontinental

Alpin -
EHZ: FV= gunstig; Ul= ungunstig-unzureichend; U2= unglnstig-schlecht; XX= unbekannt
Trend: (+): zunehmend; (=): stabil; (-): abnehmend; (u): unbekannt

Erlauterungen zum Berichtsformat (sofern nicht aus den Feldbeschriftungen ersichtlich):

Status-Einstufung:
PRE (Present regulary): Lebensraumtyp regular vorkommend
MAR (Marginal): Lebensraumtyp mit marginalem Vorkommen (nur ein reduzierter Bericht
vorliegend)

Grinde fur veranderte GroRRen des Verbreitungsgebiets (4.11) bzw. der Flache (5.14):
a (aufgrund tatsachlicher Veranderung),
b (aufgrund verbesserter Kenntnisse/ genauerer Daten),
¢ (aufgrund der Anwendung einer anderen Methode) und
d (keine Angabe Uber die Art der Veranderung)

Bedeutung der Beeintrachtigungen und Geféhrdungen (7):
H (hohe Bedeutung),
M (mittlere Bedeutung)

Trend der Gesamtbewertung (10.6):
+ (sich verbessernd)
- (sich verschlechternd)
= (stabil)
u (unbekannt)

Grunde fur veranderte Gesamtbewertung (10.7):
a (es gibt keinen Unterschied),
b (aufgrund tatsachlicher Veréanderung),
¢ (aufgrund verbesserter Kenntnisse/ genauerer Daten),
d (aufgrund der Anwendung einer anderen Methode) und
e (keine Angabe Uber die Art der Veranderung)

Weitergehende Informationen und Erlauterungen zum Berichtsformat finden Sie auf

https://circabc.europa.eu/w/browse/5b0f04a7-8c97-4845-9e14-583a12d26417

Nachfolgend werden die vollstandigen Berichte zum Lebensraumtyp fir alle biogeografischen Regionen, in
denen der LRT vorkommt, in der Reihenfolge ATL (atlantische Region), KON (kontinentale Region) und
ALP (alpine Region) und die Verbreitungskarte dargestellit.



Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland
(2019), Teil Lebensraumtypen (Annex D)

Baseline: 1122_EU_Upload_20190830
Lebensraumtyp: 91TO: Mitteleuropéische Flechten-Kiefernwélder
Biogeographische Region: ATL (Atlantische Region)

Status-Einstufung: PRE

1. Allgemeine Informationen

1.2. Code des Lebensraumtyps 91T0

- Kurztitel Mitteleuropdische Flechten-Kiefernwalder

2. Karten

2.1. Datum der Daten fir die Vorkommenskarte  2006-2017

2.2. Wird eine Karte des aktuellen ia

Vorkommensgebiets geliefert? ]
b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer

2.3. Angewandte Methode fir Kartendaten Extrapolation aus einer begrenzten Menge
von Daten)

2.4. Wird eine zusatzliche Karte zum
Vorkommen und/oder zum Verbreitungsgebiet ja
geliefert?

3. Biogeografische Ebene

3.1. Biogeografische
Region oder marine ATL(ATL (Atlantische Region))
Region

3.2. Veroffentlichte
k.A.

Quellen

NI: https://www.nlwkn.niedersachsen.de/naturschutz/naturschutz-

im-nlwkn-46058.html

ST: https://lau.sachsen-anhalt.de/naturschutz/natura-2000/

3.2. Veroffentlichte
Quellen - Links

4. Naturliches Verbreitungsgebiet

4.1. GroRe des Verbreitungsgebiets: 388 km2 (38.801 ha)



4.2. Kurzzeittrend Zeitraum:
4.3. Kurzzeittrend Richtung:

4.4. Kurzzeittrend Ausmal3:
4.5. Kurzzeittrend Angewandte Methode:

4.6. Langzeittrend Zeitraum:
4.7. Langzeittrend Richtung:
4.8. Langzeittrend Ausmal3:

4.9. Langzeittrend Angewandte Methode:
4.10. Gunstiges naturliches Verbreitungsgebiet:

4.10.d. Angewandete Methode zum Ermitteln des gilinstigen
naturlichen Verbreitungsgebiets:

4.11. Veranderung der Gesamtflache des natirlichen
Verbreitungsgebiets (4.1) gegenliber der Angabe im letzten
Bericht (2.3.1) zu beobachten

Grund der Anderung:
4.11.e. Hauptgrund fur Unterschiede:

4.12 Sonstige Informationen zu 4.1-4.11:

5. Flache des Lebensraumtyps

5.1. Datum der Flachenangabe: 2006-2018

5.2. Gesamtflache des Lebensraumtyps

(aktuelle Flache): (23,55 ha)

5.3. Art der Schatzung: Beste Schatzung

5.4. Angewandte Methode zur Bestimmung
der LRT-FlachengroRe:

Daten)
5.5. Kurzzeittrend Zeitraum: 2006-2018
5.6. Kurzzeittrend Richtung: - (abnehmend)

5.7. Kurzzeittrend Ausmald: k.A.

2006-2018

0 (stabil)

k.A.

a (a) Gesamterhebung oder
statistisch abgesicherte
Schatzung)

k.A.

k.A.

k.A.

k.A.

>> (viel groRer als das aktuelle
Verbreitungsgebiet)

k.A.

ja

c

¢ (Anwendung einer anderen
Methode)

k.A.

Minimum: 0,15 km2 (15,2 ha), Maximum: 0,32
km2 (31,9 ha), Best Single Value: 0,24 km2

b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer
Extrapolation aus einer begrenzten Menge von



¢ (c) Uberwiegend auf der Grundlage von

5.8. Kurzzeittrend Angewandte Methode: Expert/innenaussagen mit sehr begrenzten
Daten)

5.9. Langzeittrend Zeitraum: k.A.

5.10. Langzeittrend Richtung: k.A.

5.11. Langzeittrend Ausmal3: k.A.

5.12. Langzeittrend Angewandte Methode:  k.A.
5.13. Gunstige Flache: >> (viel groRer als die aktuelle Flache)

5.13.d. Angewandete Methode zum KA
Ermitteln der gunstigen Flache: T
5.14. Veranderung der Gesamtflache

gegenuber der Angabe im letzten Bericht ja
zu beobachten

Grund der Anderung: a
5.14.e. Hauptgrund fir Unterschiede: a (tatsachliche Veranderung)
5.15 Sonstige Informationen zu 5.1-5.14: k.A.

6. Spezifische Strukturen und Funktionen

6. Liegen uber das FFH-
Monitoring hinausgehende
Daten zum Zustand des LRT
vor?

nicht in der konsol. DB vorgesehen

6.1.2. Fl_ache In gutem Minimum: 0,16 km2 (16 ha), Maximum: 0,16 km2 (16 ha)
Zustand:

6.1.b. F!ache in nicht gutem Minimum: 0,08 km2 (8 ha), Maximum: 0,08 km2 (8 ha)
Zustand:

6.1.c. Flache, deren . . . ]
Zustand nicht bekannt ist: Minimum: 0 km2 (0 ha), Maximum: 0 km2 (0 ha)

6.2. Angewandte Methode: a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte Schatzung)

63 Kurz_zelttrend 2006-2017
Zeitraum:
6.4. Kurzzeittrend Richtung: u (unbekannt)

6.5. Kurzzeittrend

Angewandte Methode: d (d) nicht ausreichende oder keine Daten vorliegend)

6.6. Lebensraumtypische ja



Arten:

6.7. Lebensraumtypische
Arten (Angewandte
Methode):

6.8. Sonstige Informationen
zu 6.1-6.7:

Die lebensraumtypischen Arten (typical species) gehen gemaf
Annex E des Berichtsformats in die Bewertung der spezifischen
Strukturen und Funktionen mit ein. In Deutschland beruht die
Bewertung auf der Vollstéandigkeit (Prasenz/Absenz) einer flr
jeden Lebensraumtyp spezifischen Artenzusammensetzung.
Dabei sind bundesweite Empfehlungen fir die Listen der
typischen Arten erarbeitet und abgestimmt worden. Aufgrund
der in Deutschland hohen regionalen Variabilitat der
Lebensraume (im Nord-Sid und im Ost-West-Gradient) sind
jedoch regionalspezifische Anpassungen dkologisch sinnvoll und
werden landesspezifisch gehandhabt. Fur die Bewertung wird fur
die einzelnen Wertstufen ein Schwellenwert (Mindestanzahl
vorhandener lebensraumtypischer Arten aus der festgelegten
Gesamtartengruppe) angesetzt. Dieser ist regionalspezifisch
angepasst. Somit gibt es bei jedem Lebensraumtyp einige Arten,
die bundesweit einheitlich zur Artengruppe der
lebensraumtypischen Arten gehdren und dariiber hinaus nur in
bestimmten Regionen (Bundeslandern) zur Bewertung
verwendete Arten. Aus pragmatischen Grinden ist bei den
charakteristischen Arten tberwiegend auf héhere Pflanzen
zurtickgegriffen worden. Die Empfehlungen aus den
..Explanatory Notes & Guidelines for the period 2013-2018* von
Mai 2017 (Reporting Guideline) zur Bericksichtigung bestimmter
Tiergruppen als charakteristische Arten konnten bisher nicht
umgesetzt werden.

k.A.

7. Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Ranking Ranking

Code Beeintrachtigung/Gefahrdung der der

A27
verursachen

landwirtschaftliche Aktivitaten, die Luftverschmutzung

Beeintr. Gefahrd.

Wiederaufforstung mit/Einfiihrung von nicht einheimischen
B0O3 oder nicht typischen Baumarten (einschlie3lich neuer Arten M
und genetisch veranderter Organismen [GMOs])

BO4 Aufgabe einer traditionellen Forstbewirtschaftung H H
Industrielle oder kommerzielle Aktivitaten und Anlagen, die

F19 M M
Luftverschmutzung verursachen

303 Luftverschmutzung und atmogene Schadstoffe unklarer H H

Verursacher

Veranderung der Artenzusammensetzung durch nattrliche
L02 Sukzession (auBer direkte Veranderung durch Anderungen M H
der Land- oder Fortwirschaftspraxis)



L03 Akkumulation organischen Materials H H
LO4 Naturliche Eutrophierung oder Versauerung M M

interspezifische Beziehungen bei Pflanzen- und Tierarten

L06 (Konkurrenz, Pradation, Parasitismus, Pathogene etc.)

7.2. Informationsquellen zu mit "hoch" berichteten Beeintrachtigungen: k.A.

7.3. Sonstige Informationen: k.A.

8. ErhaltungsmalRnahmen

8.1 Sind MaRnahmen erforderlich? ja

8.1.a-c. Stand der MaRRnahme: b (MaBnahmen identifiziert und ergriffen)
8.2. Hauptzweck: d (d) Wiederherstellung des Habitats der Art)
8.3. Ort: a (innerhalb)

8.4. Reaktion auf MaBnahmen: b (mittelfristige Ergebnisse)

8.5 Erhaltungsmalinahmen

Code
DE

Malinahme

CBO3 Wiedereinfuhrung geeigneter Waldbewirtschaftung und Nutzungsmethoden
CBO05 Anpassung/ Anderung der Waldbewirtschaftung und Nutzungsmethoden
CB06 Beendingung der Waldbewirtschaftung

Reduktion/Beseitigung von Luftverschmutzung aus Industrie-, Gewerbe-, Wohn- und

CFo6 Erholungsgebieten und -aktivitaten
Clo3 Regulierung, Kontrolle oder Beseitigung sonstiger invasiver Neobiota
cLoL Lebensraummanagement zur Verlangsamung, Beendigung oder Umkehr natirlicher

Prozesse
8.6. Sonstige Informationen zu Erhaltungsmalinahmen:

k.A.

9. Zukunftsaussichten

9.1.a. Zukunftsausichten des Parameters Verbreitungsgebiet: 3



(bad)

9.1.b. Zukunftsausichten des Parameters Flache: 3
(bad)

9.1.c. Zukunftsausichten des Parameters SF: 3
(bad)

9.2. Sonstige relevante Informationen erganzend zu den unter Feld 9.1 angeforderten
Daten:

10. Schlussfolgerungen

10.1. Gesamtbewertung des naturlichen Verbreitungsgebiets: U2
10.2. Gesamtbewertung der aktuellen Flache: U2
10.3. Gesamtbewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen: U2
10.4. Gesamtbewertung der Zukunftsaussichten: U2
10.5. Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes: U2

10.6. Trend der Gesamtbewertung: -

10.7. Grinde fur die Unterschiede in der Bewertung zur vorherigen
Berichtsperiode:

Bewertung Trend

10.7.a. Gibt es Unterschiede in der Bewertung zum vorherigen Bericht? nein nein
10.7.b. Tatsachliche Veranderung: nein nein
10.7.c. Verbesserte Kenntnisse/genauere Daten: nein nein
10.7.d. Anwendung einer anderen Methode: nein nein
10.7.e. keine Informationen iiber die Ursache der Anderung: nein nein
10.7.b-d. Hauptgrund fiir den Unterschied: k.A. k.A.

10.8. Sonstige Informationen zu 11.1-11.7:

Der Gesamttrend wird abweichend von den Guidelines mit "sich verschlechternd" beurteilt, weil
aufgrund dem negativen Kurzzeittrend bei der Flache auch bei den Spezifischen Strukturen und
Funktionen ein negativer Trend angenommen werden kann, wofur aktuell jedoch noch keine
Daten vorliegen.

11. Abdeckung in FFH-Gebieten



11.1. Aktuelle Flachengrofie:

11.2. Art der Schéatzung:

11.3. Angewandte Methode zur Bestimmung
der LRT-FlachengroRe:

11.4. Kurzzeittrend Richtung:

11.5. Kurzzeittrend Angewandte Methode:

11.6. Sonstige Informationen zu 11.1-11.5:

12. Erganzende Informationen

Minimum: 7,4, Maximum: 7,4, Best Single
Value: 7,4

95%-Konfidenz-Intervall

a (a) Gesamterhebung oder statistisch
abgesicherte Schatzung)

0 (stabil)

a (a) Gesamterhebung oder statistisch
abgesicherte Schatzung)

12.1. Begrundung fur den Fall, dass bei der Trendabschatzung von der Vorgabe (1% pro Jahr)

abgewichen wurde:

12.2. Sonstige relevante Informationen zur Beurteilung des EHZ:



Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland
(2019), Teil Lebensraumtypen (Annex D)

Baseline: 1122_EU_Upload_20190830
Lebensraumtyp: 91TO: Mitteleuropéische Flechten-Kiefernwélder
Biogeographische Region: KON (Kontinentale Region)

Status-Einstufung: PRE

1. Allgemeine Informationen

1.2. Code des Lebensraumtyps 91T0

- Kurztitel Mitteleuropdische Flechten-Kiefernwalder

2. Karten

2.1. Datum der Daten fir die Vorkommenskarte  2006-2017

2.2. Wird eine Karte des aktuellen ia

Vorkommensgebiets geliefert? ]
b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer

2.3. Angewandte Methode fir Kartendaten Extrapolation aus einer begrenzten Menge
von Daten)

2.4. Wird eine zusatzliche Karte zum
Vorkommen und/oder zum Verbreitungsgebiet ja
geliefert?

3. Biogeografische Ebene

3.1.
Biogeografische
Region oder
marine Region

KON(KON (Kontinentale Region))

BB: Zimmermann 2014: Naturschutz und Landschaftspflege in Brandenburg
3,4 2014

3.2
, . BY: Managementplanung
\éigigf]”t“cme MV: BERG, C., DENGLER, J., ABDANK, A., ISERMANN, M. (2004): Die
Pflanzengesellschaften Mecklenburg-Vorpommerns und ihre Gefahrdung -
Textband. WeiRdorn-Verlag, Jena
3.2 HE: http://natureg.hessen.de/Main.html

MV: http://www.lung.mv-
regierung.de/insite/cms/umwelt/natur/lebensraumschutz_portal/ffh_Irt.htm
NI: https://www.nlwkn.niedersachsen.de/naturschutz/naturschutz-im-

Veroffentlichte
Quellen - Links



nlwkn-46058.html

SN: https://www.umwelt.sachsen.de/umwelt/natur/46911.htm
ST: https://lau.sachsen-anhalt.de/naturschutz/natura-2000/

4. Naturliches Verbreitungsgebiet

4.1. GroRe des
Verbreitungsgebiets:

4.2. Kurzzeittrend Zeitraum:
4.3. Kurzzeittrend Richtung:
4.4, Kurzzeittrend Ausmald:

4.5. Kurzzeittrend Angewandte
Methode:

4.6. Langzeittrend Zeitraum:
4.7. Langzeittrend Richtung:
4.8. Langzeittrend Ausmal3:

4.9. Langzeittrend Angewandte
Methode:

4.10. Gunstiges naturliches
Verbreitungsgebiet:

4.10.d. Angewandete Methode zum
Ermitteln des glinstigen
naturlichen Verbreitungsgebiets:

11.616 km2 (1.161.691 ha)

2005-2018
- (abnehmend)
k.A.

b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation
aus einer begrenzten Menge von Daten)

k.A.
k.A.

k.A.

k.A.

12.750 km2 (1.275.080 ha)

Das glinstige Verbreitungsgebiet (FRR) wurde bereits fir
die Berichte 2007 und 2013 festgelegt und fiir den Bericht
2019 Ubernommen, sofern keine Anpassungen erforderlich
waren.

Dabei wurde berlicksichtigt, dass das glinstige
Verbreitungsgebiet nicht kleiner sein darf als der Zustand
bei Inkrafttreten der FFH-Richtlinie (fir Deutschland
1994) sowie grol3 genug zur Sicherung des langfristigen
Uberlebens sein muss. Die Angaben sind konservative
Schatzungen unter der Annahme, dass 1994 das aktuelle
Verbreitungsgebiet in den meisten Fallen dem gunstigen
Verbreitungsgebiet entsprach. Nur im Falle von
vorhandenem Potential bei gleichzeitig
naturschutzfachlich und finanziell méglicher
VergroRerung des aktuellen Verbreitungsgebiets, wurden
diese Flachen zum guinstigen Verbreitungsgebiet
hinzugezahlt. Methodisch bedingte Veranderungen oder
genauere Kenntnisse haben fallweise zu Korrekturen
gefihrt.

Die Angabe beruht auf dem Raster der TK 1:25.000,
wobei 1 TK ca. 129 km?2 entspricht.

Eine systematische, vollstandige Uberprifung der
guinstigen Referenzwerte nach einheitlichen
wissenschaftlichen Kriterien und den neuen Vorgaben in
der Guideline fir den FFH-Bericht 2019 war bisher nicht



mdglich und ist fur die folgende Berichtsperiode
vorgesehen. Es ist daher mit weiteren Anpassungen des
FRR im Bericht 2025 zu rechnen.

4.11. Verénderung der

Gesamtflache des naturlichen
Verbreitungsgebiets (4.1) ja
gegeniber der Angabe im letzten
Bericht (2.3.1) zu beobachten

Grund der Anderung:

4.11.e. Hauptgrund fir
Unterschiede:

4.12 Sonstige Informationen zu

4.1-4.11: KA.

5. Flache des Lebensraumtyps

5.1. Datum der Flachenangabe:

5.2. Gesamtflache des Lebensraumtyps
(aktuelle Flache):

5.3. Art der Schatzung:

5.4. Angewandte Methode zur Bestimmung
der LRT-FlachengroRe:

5.5. Kurzzeittrend Zeitraum:
5.6. Kurzzeittrend Richtung:

5.7. Kurzzeittrend Ausmald:

5.8. Kurzzeittrend Angewandte Methode:

5.9. Langzeittrend Zeitraum:

5.10. Langzeittrend Richtung:

5.11. Langzeittrend Ausmal3:

5.12. Langzeittrend Angewandte Methode:
5.13. Gunstige Flache:

5.13.d. Angewandete Methode zum
Ermitteln der gilinstigen Flache:

atc

¢ (Anwendung einer anderen Methode)

2005-2018
Minimum: 6,41 km2 (641,12 ha), Maximum: 6,89
km2 (689,12 ha), Best Single Value: 6,65 km2
(665,12 ha)

Beste Schéatzung

a (a) Gesamterhebung oder statistisch
abgesicherte Schatzung)

2005-2018

-- (stark abnehmend)

k.A.

b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer
Extrapolation aus einer begrenzten Menge von
Daten)

k.A.

k.A.

k.A.

k.A.

>> (viel groRer als die aktuelle Flache)

k.A.



5.14. Veranderung der Gesamtflache
gegenuber der Angabe im letzten Bericht zu  ja

beobachten

Grund der Anderung:

5.14.e. Hauptgrund fir Unterschiede:

5.15 Sonstige Informationen zu 5.1-5.14:

a+tb+c
a (tatsachliche Veranderung)

Situation regional im Norden U1.

6. Spezifische Strukturen und Funktionen

6. Liegen uber das FFH-
Monitoring hinausgehende
Daten zum Zustand des LRT
vor?

6.1.a. Flache in gutem
Zustand:

6.1.b. Flache in nicht gutem
Zustand:

6.1.c. Flache, deren
Zustand nicht bekannt ist:

6.2. Angewandte Methode:

6.3. Kurzzeittrend
Zeitraum:

6.4. Kurzzeittrend Richtung:

6.5. Kurzzeittrend
Angewandte Methode:

6.6. Lebensraumtypische
Arten:

6.7. Lebensraumtypische
Arten (Angewandte
Methode):

nicht in der konsol. DB vorgesehen

Minimum: 2,3 km2 (230 ha), Maximum: 2,55 km2 (255 ha)

Minimum: 1,75 km2 (175 ha), Maximum: 2,4 km2 (240 ha)

Minimum: 1,92 km2 (192 ha), Maximum: 1,95 km2 (195 ha)

a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte Schatzung)

2005-2018

- (abnehmend)

a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte Schatzung)

ja

Die lebensraumtypischen Arten (typical species) gehen gemal
Annex E des Berichtsformats in die Bewertung der spezifischen
Strukturen und Funktionen mit ein. In Deutschland beruht die
Bewertung auf der Vollstandigkeit (Prasenz/Absenz) einer fur
jeden Lebensraumtyp spezifischen Artenzusammensetzung.
Dabei sind bundesweite Empfehlungen fir die Listen der
typischen Arten erarbeitet und abgestimmt worden. Aufgrund
der in Deutschland hohen regionalen Variabilitat der
Lebensraume (im Nord-Sid und im Ost-West-Gradient) sind
jedoch regionalspezifische Anpassungen 6kologisch sinnvoll und
werden landesspezifisch gehandhabt. Fur die Bewertung wird fur
die einzelnen Wertstufen ein Schwellenwert (Mindestanzahl
vorhandener lebensraumtypischer Arten aus der festgelegten
Gesamtartengruppe) angesetzt. Dieser ist regionalspezifisch
angepasst. Somit gibt es bei jedem Lebensraumtyp einige Arten,



die bundesweit einheitlich zur Artengruppe der
lebensraumtypischen Arten gehdren und dariiber hinaus nur in
bestimmten Regionen (Bundeslandern) zur Bewertung
verwendete Arten. Aus pragmatischen Grinden ist bei den
charakteristischen Arten Gberwiegend auf héhere Pflanzen
zurtckgegriffen worden. Die Empfehlungen aus den
..Explanatory Notes & Guidelines for the period 2013-2018* von
Mai 2017 (Reporting Guideline) zur Berilcksichtigung bestimmter
Tiergruppen als charakteristische Arten konnten bisher nicht
umgesetzt werden.

6.8. Sonstige Informationen

27U 6.1-6.7- Situation regional im Norden U1.

7. Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Ranking Ranking
Code Beeintrachtigung/Gefahrdung der der
Beeintr. Gefahrd.

A7 landwirtschaftliche Aktivitaten, die Luftverschmutzung
verursachen

Wiederaufforstung mit/Einfiihrung von nicht einheimischen

B0O3 oder nicht typischen Baumarten (einschlief3lich neuer Arten M M

und genetisch veranderter Organismen [GMOs])

Beseitigung von Totholz und absterbenden Baumen,

BO7 einschlieBlich Bruchstiicke M M
Beseitigung von Altbdume (aulRer Totholz und absterbenden

BO8 x M M
Baumen)
Industrielle oder kommerzielle Aktivitaten und Anlagen, die

F19 M M
Luftverschmutzung verursachen

104 problematische heimische Pflanzen- und Tierarten M M

303 Luftverschmutzung und atmogene Schadstoffe unklarer H H

Verursacher

Veranderung der Artenzusammensetzung durch nattrliche

L02 Sukzession (auBer direkte Veranderung durch Anderungen H H
der Land- oder Fortwirschaftspraxis)

LO3 Akkumulation organischen Materials H H

LO4 Naturliche Eutrophierung oder Versauerung M M

7.2. Informationsquellen zu mit "hoch" berichteten Beeintrachtigungen: k.A.

7.3. Sonstige Informationen: k.A.

8. Erhaltungsmal3nahmen



8.1 Sind MalRnahmen erforderlich? ja

8.1.a-c. Stand der MaRnahme: a (Malknahmen identifiziert, aber noch nicht ergriffen)
8.2. Hauptzweck: k.A.
8.3. Ort: k.A.
8.4. Reaktion auf Malnahmen: k.A.

8.5 Erhaltungsmafinahmen

Code
DE

CBO1

CB02

CB03

CB0O4

CB05

CB0O6

CB08

CF06

Cl03

CLO1

MaRRnahme

Verhinderung der Umwandlung nattrlicher und naturnaher Lebensraume in Wald und
von naturlichem/ naturnahem Wald in intensiv bewirtschaftete Forstplantagen

Beibehaltung bestehender traditioneller Waldbewirtschaftung und Nutzungsmethoden
Wiedereinfuhrung geeigneter Waldbewirtschaftung und Nutzungsmethoden
Anpassung/ Regulierung von Wiederaufforstung und Waldverjiingung

Anpassung/ Anderung der Waldbewirtschaftung und Nutzungsmethoden

Beendingung der Waldbewirtschaftung

Wiederherstellung von Anhang I-Waldlebensraumen

Reduktion/Beseitigung von Luftverschmutzung aus Industrie-, Gewerbe-, Wohn- und
Erholungsgebieten und -aktivitaten

Regulierung, Kontrolle oder Beseitigung sonstiger invasiver Neobiota

Lebensraummanagement zur Verlangsamung, Beendigung oder Umkehr natirlicher
Prozesse

8.6. Sonstige Informationen zu ErhaltungsmalRnahmen:

k.A.

9. Zukunftsaussichten

9.1.a. Zukunftsausichten des Parameters Verbreitungsgebiet: ?poor)
9.1.b. Zukunftsausichten des Parameters Flache: 3 (bad)

9.1.c. Zukunftsausichten des Parameters SF: 3 (bad)



9.2. Sonstige relevante Informationen erganzend zu den unter Feld 9.1
angeforderten Daten:

10. Schlussfolgerungen

10.1. Gesamtbewertung des natirlichen Verbreitungsgebiets: Ul
10.2. Gesamtbewertung der aktuellen Flache: U2
10.3. Gesamtbewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen: U2
10.4. Gesamtbewertung der Zukunftsaussichten: U2
10.5. Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes: U2

10.6. Trend der Gesamtbewertung: -

10.7. Grinde far die Unterschiede in der Bewertung zur vorherigen
Berichtsperiode:

Bewertung Trend

10.7.a. Gibt es Unterschiede in der Bewertung zum vorherigen Bericht? nein nein
10.7.b. Tatsachliche Veranderung: nein nein
10.7.c. Verbesserte Kenntnisse/genauere Daten: nein nein
10.7.d. Anwendung einer anderen Methode: nein nein
10.7.e. keine Informationen (iber die Ursache der Anderung: nein nein
10.7.b-d. Hauptgrund fir den Unterschied: k.A. k.A.

10.8. Sonstige Informationen zu 11.1-11.7:

k.A.

11. Abdeckung in FFH-Gebieten

11.1. Aktuelle FlachengroRe: Minimum: 134,98, Maximum: 140,98, Best Single

Value: 137,98
11.2. Art der Schéatzung: Beste Schatzung
11.3. Angewandte Methode zur a (a) Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte
Bestimmung der LRT-Flachengréiie: Schéatzung)

11.4. Kurzzeittrend Richtung: -- (stark abnehmend)



11.5. Kurzzeittrend Angewandte b (b) tberwiegend auf der Grundlage einer
Methode: Extrapolation aus einer begrenzten Menge von Daten)

11.6. Sonstige Informationen zu 11.1-

11.5:

12. Erganzende Informationen

12.1. Begrundung fir den Fall, dass bei der Trendabschatzung von der Vorgabe (1% pro Jahr)
abgewichen wurde:

12.2. Sonstige relevante Informationen zur Beurteilung des EHZ:



91TO (Mitteleuropaische Flechten-Kiefernwalder)

340

335

330

325

320

315

310

305

300

295

290

285

280

275

270

Kombinierte Vorkommen- und Verbreitungskarte der Lebensraumtypen der FFH-Richtlinie

Stand: August 2019

Berichtsjahr: 2019

420 425 430 435 440 445 450 455 460

405

410

l"

415

R

™~
N

420 425 430 435 440 445 450 455 460

Geobasisdaten (c) GeoBasis-DE / BKG
Quelle: Nationaler FFH-Bericht 2019

Datengrundlagen: Verbreitungsdaten der Bundeslander und des BfN

465

465

355

350

345

340

335

330

325

320

315

310

305

300

295

290

285

280

275

270

0 40 80 Kilometer

Version: 2.1



Lebensraumtyp 91U0

Vollstandige Berichtsdaten des Nationalen Berichts 2019

Uberblick zum Erhaltungszustand (EHZ) und zu den Trends:

Biogeogr. Strukturen Zukunfts-

Region Verbreitung Flache u. Funktionen | aussichten Gesamt
Atlantisch - - - - -
Kontinental | Ul (=)

Alpin - - - - -

EHZ: FV= gunstig; Ul= ungunstig-unzureichend; U2= unglnstig-schlecht; XX= unbekannt
Trend: (+): zunehmend; (=): stabil; (-): abnehmend; (u): unbekannt

Erlauterungen zum Berichtsformat (sofern nicht aus den Feldbeschriftungen ersichtlich):

Status-Einstufung:
PRE (Present regulary): Lebensraumtyp regular vorkommend
MAR (Marginal): Lebensraumtyp mit marginalem Vorkommen (nur ein reduzierter Bericht

vorliegend)

Grinde fur veranderte GroRRen des Verbreitungsgebiets (4.11) bzw. der Flache (5.14):
a (aufgrund tatsachlicher Veranderung),
b (aufgrund verbesserter Kenntnisse/ genauerer Daten),
¢ (aufgrund der Anwendung einer anderen Methode) und
d (keine Angabe Uber die Art der Veranderung)

Bedeutung der Beeintrachtigungen und Geféhrdungen (7):
H (hohe Bedeutung),
M (mittlere Bedeutung)

Trend der Gesamtbewertung (10.6):
+ (sich verbessernd)
- (sich verschlechternd)
= (stabil)
u (unbekannt)

Grunde fur veranderte Gesamtbewertung (10.7):
a (es gibt keinen Unterschied),
b (aufgrund tatsachlicher Veréanderung),
¢ (aufgrund verbesserter Kenntnisse/ genauerer Daten),
d (aufgrund der Anwendung einer anderen Methode) und
e (keine Angabe Uber die Art der Veranderung)

Weitergehende Informationen und Erlauterungen zum Berichtsformat finden Sie auf

https://circabc.europa.eu/w/browse/5b0f04a7-8c97-4845-9e14-583a12d26417

Nachfolgend werden die vollstandigen Berichte zum Lebensraumtyp fir alle biogeografischen Regionen, in
denen der LRT vorkommt, in der Reihenfolge ATL (atlantische Region), KON (kontinentale Region) und
ALP (alpine Region) und die Verbreitungskarte dargestellit.



Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland
(2019), Teil Lebensraumtypen (Annex D)

Baseline: 1122_EU_Upload_20190830
Lebensraumtyp: 91U0: Kiefernwélder der sarmatischen Steppe
Biogeographische Region: KON (Kontinentale Region)

Status-Einstufung: PRE

1. Allgemeine Informationen

1.2. Code des Lebensraumtyps 91U0

- Kurztitel Kiefernwélder der sarmatischen Steppe
2. Karten
2.1. Datum der Daten fur die Vorkommenskarte 2006-2017

2.2. Wird eine Karte des aktuellen ia
Vorkommensgebiets geliefert? ]
2.3. Angewandte Methode fiir Kartendaten a (a) Gesamterhebung oder statistisch

o abgesicherte Schatzung)
2.4. Wird eine zusatzliche Karte zum Vorkommen

und/oder zum Verbreitungsgebiet geliefert? Ja

3. Biogeografische Ebene

3.1.
Biogeografische
Region oder
marine Region

KON(KON (Kontinentale Region))

BB: Zimmermann 2014: Naturschutz und Landschaftspflege in Brandenburg 3,4
2014

3.2.
, . BY: Managementplanung
\é‘zgg‘?‘”t“cm MV: BERG, C., DENGLER, J., ABDANK, A., ISERMANN, M. (2004): Die
Pflanzengesellschaften Mecklenburg-Vorpommerns und ihre Gefahrdung -
Textband. WeiRdorn-Verlag, Jena
BW: http://www.fva-
3.2 bw.de/forschung/woe/wbk/171128wbk_habu_11.pdf;https://www.lubw.baden-

wuerttemberg.de/natur-und-landschaft/uebersicht-biotoptypen; http://fva-
bw.de/forschung/wns/natura2000/natura2000.html

HE: http://natureg.hessen.de/Main.html

MV: http://www.lung.mv-

Verdffentlichte
Quellen - Links



regierung.de/insite/cms/umwelt/natur/lebensraumschutz_portal/ffh_Irt.htm

RP: www.natura2000.rlp.de

SN: https://www.umwelt.sachsen.de/umwelt/natur/46911.htm

4. Naturliches Verbreitungsgebiet

4.1. GroRe des Verbreitungsgebiets:

4.2. Kurzzeittrend Zeitraum:
4.3. Kurzzeittrend Richtung:

4.4, Kurzzeittrend Ausmald:

4.5. Kurzzeittrend Angewandte Methode:

4.6. Langzeittrend Zeitraum:

4.7. Langzeittrend Richtung:
4.8. Langzeittrend Ausmal3:

4.9. Langzeittrend Angewandte Methode:
4.10. Gunstiges naturliches Verbreitungsgebiet:

4.10.d. Angewandete Methode zum Ermitteln des
gunstigen natirlichen Verbreitungsgebiets:

4.11. Veranderung der Gesamtflache des
naturlichen Verbreitungsgebiets (4.1) gegentber der
Angabe im letzten Bericht (2.3.1) zu beobachten

Grund der Anderung:
4.11.e. Hauptgrund fur Unterschiede:

4.12 Sonstige Informationen zu 4.1-4.11:

5. Flache des Lebensraumtyps

5.1. Datum der Flachenangabe:

5.2. Gesamtflache des Lebensraumtyps
(aktuelle Flache):

5.3. Art der Schatzung:

11.463 km2 (1.146.357 ha)
2005-2018

0 (stabil)

k.A.

b (b) Uberwiegend auf der Grundlage
einer Extrapolation aus einer
begrenzten Menge von Daten)

k.A.

k.A.

k.A.

k.A.

> (groRRer als das aktuelle
Verbreitungsgebiet)

k.A.

ja

a+b+c

b (verbesserte Kenntnisse/genauere
Daten)

k.A.

2005-2018

Minimum: 6,09 km2 (609,11 ha), Maximum: 6,38
km2 (638,11 ha), Best Single Value: 6,24 km2
(623,61 ha)

Beste Schatzung



5.4. Angewandte Methode zur Bestimmung
der LRT-FlachengroRe:

5.5. Kurzzeittrend Zeitraum:
5.6. Kurzzeittrend Richtung:

5.7. Kurzzeittrend AusmaR:
5.8. Kurzzeittrend Angewandte Methode:

5.9. Langzeittrend Zeitraum:

5.10. Langzeittrend Richtung:

5.11. Langzeittrend Ausmal3:

5.12. Langzeittrend Angewandte Methode:
5.13. Gunstige Flache:

5.13.d. Angewandete Methode zum
Ermitteln der gilinstigen Flache:

5.14. Veranderung der Gesamtflache
gegeniiber der Angabe im letzten Bericht
zu beobachten

Grund der Anderung:

5.14.e. Hauptgrund fir Unterschiede:

5.15 Sonstige Informationen zu 5.1-5.14:

b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer
Extrapolation aus einer begrenzten Menge von
Daten)

2005-2018

- (abnehmend)

k.A.

¢ (c) Uberwiegend auf der Grundlage von
Expert/innenaussagen mit sehr begrenzten Daten)

k.A.
k.A.
K.A.
K.A.

>> (viel gréRer als die aktuelle Flache)

k.A.

ja

a+tb+c
b (verbesserte Kenntnisse/genauere Daten)

k.A.

6. Spezifische Strukturen und Funktionen

6. Liegen uber das FFH-
Monitoring hinausgehende
Daten zum Zustand des LRT
vor?

6.1.a. Flache in gutem
Zustand:

6.1.b. Flache in nicht gutem
Zustand:

6.1.c. Flache, deren
Zustand nicht bekannt ist:

6.2. Angewandte Methode:

nicht in der konsol. DB vorgesehen

Minimum: 2,54 km2 (254 ha), Maximum: 2,82 km2 (282 ha)

Minimum: 3,07 km2 (307 ha), Maximum: 3,41 km2 (341 ha)

Minimum: 0,13 km2 (13 ha), Maximum: 0,15 km2 (15 ha)

b (b) tberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus
einer begrenzten Menge von Daten)



6.3. Kurzzeittrend
Zeitraum:

6.4. Kurzzeittrend Richtung:

6.5. Kurzzeittrend
Angewandte Methode:

6.6. Lebensraumtypische
Arten:

6.7. Lebensraumtypische
Arten (Angewandte
Methode):

6.8. Sonstige Informationen
zu 6.1-6.7:

2005-2018

- (abnehmend)

b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus
einer begrenzten Menge von Daten)

ja

Die lebensraumtypischen Arten (typical species) gehen gemal
Annex E des Berichtsformats in die Bewertung der spezifischen
Strukturen und Funktionen mit ein. In Deutschland beruht die
Bewertung auf der Vollstandigkeit (Prasenz/Absenz) einer fur
jeden Lebensraumtyp spezifischen Artenzusammensetzung.
Dabei sind bundesweite Empfehlungen fir die Listen der
typischen Arten erarbeitet und abgestimmt worden. Aufgrund
der in Deutschland hohen regionalen Variabilitat der
Lebensrdume (im Nord-Sud und im Ost-West-Gradient) sind
jedoch regionalspezifische Anpassungen dkologisch sinnvoll und
werden landesspezifisch gehandhabt. Fur die Bewertung wird fur
die einzelnen Wertstufen ein Schwellenwert (Mindestanzahl
vorhandener lebensraumtypischer Arten aus der festgelegten
Gesamtartengruppe) angesetzt. Dieser ist regionalspezifisch
angepasst. Somit gibt es bei jedem Lebensraumtyp einige Arten,
die bundesweit einheitlich zur Artengruppe der
lebensraumtypischen Arten gehdren und dariiber hinaus nur in
bestimmten Regionen (Bundeslandern) zur Bewertung
verwendete Arten. Aus pragmatischen Griinden ist bei den
charakteristischen Arten tberwiegend auf héhere Pflanzen
zurtckgegriffen worden. Die Empfehlungen aus den
..Explanatory Notes & Guidelines for the period 2013-2018* von
Mai 2017 (Reporting Guideline) zur Berilcksichtigung bestimmter
Tiergruppen als charakteristische Arten konnten bisher nicht
umgesetzt werden.

k.A.

7. Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Ranking Ranking
Code Beeintrachtigung/Gefahrdung der der
Beeintr. Gefahrd.
A20 Ausbringung synthetischer (mineralischer) Dingemittel auf M M
landwirtschaftliche Flachen
landwirtschaftliche Aktivitaten, die Luftverschmutzung
A27 M M
verursachen
B02 Umwandlung in andere Waldtypen einschlielilich M M

Monokulturen



Beseitigung von Totholz und absterbenden Baumen,

BO7 einschlieBlich Bruchsticke M M
Beseitigung von Altbaume (aulRer Totholz und

BO8 x M M
absterbenden Baumen)

B15 Waldbewirtschaftung, die Altholzbestande verringert M M

101 Invasive gebietsfremde Arten von EU-weiter Bedeutung (in M M
der EU-Verordnung 1143/2014 aufgefihrt)
Andere invasive gebietsfremde Arten (aulRer denen mit EU-

102 . M M
weiter Bedeutung)

303 Luftverschmutzung und atmogene Schadstoffe unklarer M M

Verursacher
Veranderung der Artenzusammensetzung durch naturliche

L02 Sukzession (aufer direkte Veréanderung durch Anderungen H H
der Land- oder Fortwirschaftspraxis)

7.2. Informationsquellen zu mit "hoch" berichteten Beeintrachtigungen: k.A.

7.3. Sonstige Informationen: k.A.

8. ErhaltungsmalRnahmen

8.1 Sind Malinahmen erforderlich? ja

8.1.a-c. Stand der MaRnahme: a (Malknahmen identifiziert, aber noch nicht ergriffen)
8.2. Hauptzweck: k.A.
8.3. Ort: k.A.
8.4. Reaktion auf Malnahmen: k.A.

8.5 Erhaltungsmafinahmen

Code
DE MalRinahme
CAO3 Beibehaltung bestehender extensiver landwirtschaftlicher Praktiken und Erhaltung von

Agrarlandschaftselemente

Wiedereinfihrung geeigneter landwirtschaftlicher Praktiken, um Nutzungsaufgabe
CA04 entgegenzuwirken; einschlielflich Mahen, Beweidung, Abbrennen oder vergleichbare
MaRnahmen

Anpassung der Mahd, Beweidung oder anderer vergleichbarer Malnahmen (an den

CADS jeweiligen Lebensraum)

CB02 Beibehaltung bestehender traditioneller Waldbewirtschaftung und Nutzungsmethoden



CB03 Wiedereinfuhrung geeigneter Waldbewirtschaftung und Nutzungsmethoden
CB05 Anpassung/ Anderung der Waldbewirtschaftung und Nutzungsmethoden
CB08 Wiederherstellung von Anhang I-Waldlebensraumen

CB15 Sonstige forstwirtschaftliche MalRnahmen

Reduktion der Beeintrachtigung durch Outdoor Sportarten, Freizeit- und

CFo3 Erholungsaktivitaten

Lebensraummanagement zur Verlangsamung, Beendigung oder Umkehr natirlicher

CLo1
Prozesse

8.6. Sonstige Informationen zu Erhaltungsmalinahmen:

k.A.

9. Zukunftsaussichten

9.1.a. Zukunftsausichten des Parameters Verbreitungsgebiet: ?unk)

9.1.b. Zukunftsausichten des Parameters Flache: 3
(bad)

9.1.c. Zukunftsausichten des Parameters SF: 3
(bad)

9.2. Sonstige relevante Informationen erganzend zu den unter Feld 9.1 angeforderten
Daten:

10. Schlussfolgerungen

10.1. Gesamtbewertung des natiirlichen Verbreitungsgebiets: ul
10.2. Gesamtbewertung der aktuellen Flache: u2
10.3. Gesamtbewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen: U2
10.4. Gesamtbewertung der Zukunftsaussichten: U2
10.5. Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes: U2

10.6. Trend der Gesamtbewertung: -

10.7. Grinde fir die Unterschiede in der Bewertung zur vorherigen
Berichtsperiode:



Bewertung Trend

10.7.a. Gibt es Unterschiede in der Bewertung zum vorherigen Bericht? nein nein
10.7.b. Tatsachliche Veranderung: nein nein
10.7.c. Verbesserte Kenntnisse/genauere Daten: nein nein
10.7.d. Anwendung einer anderen Methode: nein nein
10.7.e. keine Informationen (ber die Ursache der Anderung: nein nein
10.7.b-d. Hauptgrund fiir den Unterschied: k.A. k.A.

10.8. Sonstige Informationen zu 11.1-11.7:

k.A.

11. Abdeckung in FFH-Gebieten

11.1. Aktuelle FlachengroRe: Minimum: 334,04, Maximum: 349,04, Best Single Value:

341,54
11.2. Art der Schéatzung: Beste Schéatzung
11.3. Angewandte Methode zur b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer
Bestimmung der LRT-Flachengrolie: Extrapolation aus einer begrenzten Menge von Daten)
11.4. Kurzzeittrend Richtung: - (abnehmend)
11.5. Kurzzeittrend Angewandte ¢ (c) Uberwiegend auf der Grundlage von
Methode: Expert/innenaussagen mit sehr begrenzten Daten)

11.6. Sonstige Informationen zu 11.1-
11.5:

12. Erganzende Informationen

12.1. Begrundung fir den Fall, dass bei der Trendabschatzung von der Vorgabe (1% pro Jahr)
abgewichen wurde:

12.2. Sonstige relevante Informationen zur Beurteilung des EHZ:



91U0 (Kiefernwalder der sarmatischen Steppe)
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Lebensraumtyp 9410

Vollstandige Berichtsdaten des Nationalen Berichts 2019

Uberblick zum Erhaltungszustand (EHZ) und zu den Trends:

Regon. | Verbreiung | Fiache | SREEEET | 2 iohen | Gesam
Atlantisch - - - - -

Kontinental | FV (=) FV (=) Ul (=) Ul Ul (=)
Alpin FV (=) FV (=) FV (=) FV FV (=)

EHZ: FV= gunstig; Ul= ungunstig-unzureichend; U2= unglnstig-schlecht; XX= unbekannt
Trend: (+): zunehmend; (=): stabil; (-): abnehmend; (u): unbekannt

Erlauterungen zum Berichtsformat (sofern nicht aus den Feldbeschriftungen ersichtlich):

Status-Einstufung:
PRE (Present regulary): Lebensraumtyp regular vorkommend
MAR (Marginal): Lebensraumtyp mit marginalem Vorkommen (nur ein reduzierter Bericht

vorliegend)

Grinde fur veranderte GroRRen des Verbreitungsgebiets (4.11) bzw. der Flache (5.14):
a (aufgrund tatsachlicher Veranderung),
b (aufgrund verbesserter Kenntnisse/ genauerer Daten),
¢ (aufgrund der Anwendung einer anderen Methode) und
d (keine Angabe Uber die Art der Veranderung)

Bedeutung der Beeintrachtigungen und Geféhrdungen (7):
H (hohe Bedeutung),
M (mittlere Bedeutung)

Trend der Gesamtbewertung (10.6):
+ (sich verbessernd)
- (sich verschlechternd)
= (stabil)
u (unbekannt)

Grinde fur veranderte Gesamtbewertung (10.7):
a (es gibt keinen Unterschied),
b (aufgrund tatsachlicher Veréanderung),
¢ (aufgrund verbesserter Kenntnisse/ genauerer Daten),
d (aufgrund der Anwendung einer anderen Methode) und
e (keine Angabe Uber die Art der Veranderung)

Weitergehende Informationen und Erlauterungen zum Berichtsformat finden Sie auf

https://circabc.europa.eu/w/browse/5b0f04a7-8c97-4845-9e14-583a12d26417

Nachfolgend werden die vollstandigen Berichte zum Lebensraumtyp fir alle biogeografischen Regionen, in
denen der LRT vorkommt, in der Reihenfolge ATL (atlantische Region), KON (kontinentale Region) und
ALP (alpine Region) und die Verbreitungskarte dargestellit.



Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland
(2019), Teil Lebensraumtypen (Annex D)

Baseline: 1122_EU_Upload_20190830

Lebensraumtyp: 9410: Montane bis alpine bodensaure Fichtenwélder
Biogeographische Region: KON (Kontinentale Region)

Status-Einstufung: PRE

1. Allgemeine Informationen

1.2. Code des Lebensraumtyps 9410

- Kurztitel Montane bis alpine bodensaure Fichtenwalder

2. Karten

2.1. Datum der Daten fir die Vorkommenskarte  2006-2017

2.2. Wird eine Karte des aktuellen ia

Vorkommensgebiets geliefert? ]
b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer

2.3. Angewandte Methode fir Kartendaten Extrapolation aus einer begrenzten Menge
von Daten)

2.4. Wird eine zusatzliche Karte zum
Vorkommen und/oder zum Verbreitungsgebiet ja
geliefert?

3. Biogeografische Ebene

3.1.
Biogeografische
Region oder
marine Region

KON(KON (Kontinentale Region))

BB: Zimmermann 2014: Naturschutz und Landschaftspflege in Brandenburg 3,4
3.2. 2014
Veroffentlichte BY: Managementplanung, BWI
Quellen TH: https://www.thueringenforst.de/aktuelles-medien/download-
mediathek/mediathek/1/WaldNaturschutz/

BW: http://www.fva-
3.2. bw.de/forschung/woe/wbk/171128wbk_habu_11.pdf;https://www.lubw.baden-
Veroffentlichte  wuerttemberg.de/natur-und-landschaft/uebersicht-biotoptypen; http://fva-
Quellen - Links  bw.de/forschung/wns/natura2000/natura2000.html

NI: https://www.nlwkn.niedersachsen.de/naturschutz/naturschutz-im-nlwkn-



46058.html

SN: https://www.umwelt.sachsen.de/umwelt/natur/46911.htm
ST: https://lau.sachsen-anhalt.de/naturschutz/natura-2000/

TH: https://www.thueringenforst.de/aktuelles-medien/download-
mediathek/mediathek/1/WaldNaturschutz/

4. Naturliches Verbreitungsgebiet

4.1. Grole des Verbreitungsgebiets:
4.2. Kurzzeittrend Zeitraum:
4.3. Kurzzeittrend Richtung:

4.4, Kurzzeittrend Ausmald:

4.5. Kurzzeittrend Angewandte Methode:

4.6. Langzeittrend Zeitraum:

4.7. Langzeittrend Richtung:
4.8. Langzeittrend AusmaR:

4.9. Langzeittrend Angewandte Methode:

4.10. Gunstiges naturliches Verbreitungsgebiet:

4.10.d. Angewandete Methode zum Ermitteln des
gunstigen natirlichen Verbreitungsgebiets:

4.11. Veranderung der Gesamtflache des natirlichen
Verbreitungsgebiets (4.1) gegenliber der Angabe im
letzten Bericht (2.3.1) zu beobachten

Grund der Anderung:

4.11.e. Hauptgrund fur Unterschiede:

4.12 Sonstige Informationen zu 4.1-4.11:

5. Flache des Lebensraumtyps

5.1. Datum der Flachenangabe: 2005-2018

5.2. Gesamtflache des Lebensraumtyps
(aktuelle Flache):

25.395 km2 (2.539.567 ha)
2005-2018

0 (stabil)

k.A.

b (b) tberwiegend auf der Grundlage
einer Extrapolation aus einer
begrenzten Menge von Daten)

k.A.

k.A.

k.A.

k.A.

= (ungefahr so groB wie das aktuelle
Verbreitungsgebiet)

k.A.

ja

b+c
¢ (Anwendung einer anderen Methode)

k.A.

Minimum: 302,94 km2 (30.293,63 ha), Maximum:
398,09 km2 (39.808,63 ha), Best Single Value:
350,51 km2 (35.051,1 ha)



5.3. Art der Schatzung:

5.4. Angewandte Methode zur
Bestimmung der LRT-Flachengroéfiie:

5.5. Kurzzeittrend Zeitraum:
5.6. Kurzzeittrend Richtung:
5.7. Kurzzeittrend Ausmald:

5.8. Kurzzeittrend Angewandte
Methode:

5.9. Langzeittrend Zeitraum:
5.10. Langzeittrend Richtung:
5.11. Langzeittrend Ausmal3:

5.12. Langzeittrend Angewandte
Methode:

5.13. Gunstige Flache:

5.13.d. Angewandete Methode zum
Ermitteln der gunstigen Flache:

5.14. Veranderung der Gesamtflache

gegenuber der Angabe im letzten
Bericht zu beobachten

Grund der Anderung:

5.14.e. Hauptgrund fir Unterschiede:

5.15 Sonstige Informationen zu 5.1-
5.14:

Beste Schatzung

b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer
Extrapolation aus einer begrenzten Menge von
Daten)

2005-2018

0 (stabil)

k.A.

¢ (c) Uberwiegend auf der Grundlage von
Expert/innenaussagen mit sehr begrenzten Daten)

k.A.
k.A.

k.A.

k.A.

= (ungefahr so grol} wie die aktuelle Flache)

k.A.

ja

a+tb+c

b (verbesserte Kenntnisse/genauere Daten)

k.A.

6. Spezifische Strukturen und Funktionen

6. Liegen uber das FFH-
Monitoring hinausgehende
Daten zum Zustand des LRT
vor?

nicht in der konsol. DB vorgesehen

6.1.a. Flache in gutem Minimum: 259,38 km2 (25.938 ha), Maximum: 301,44 km2

Zustand: (30.144 ha)

6.1.b. Flache in nicht gutem Minimum: 49,07 km2 (4.907 ha), Maximum: 91,13 km2 (9.113

Zustand: ha)

6.1.c. Flache, deren Minimum: 0 km2 (0 ha), Maximum: 0 km2 (0 ha)



Zustand nicht bekannt ist:

6.2. Angewandte Methode:

6.3. Kurzzeittrend
Zeitraum:

6.4. Kurzzeittrend Richtung:

6.5. Kurzzeittrend
Angewandte Methode:

6.6. Lebensraumtypische
Arten:

6.7. Lebensraumtypische
Arten (Angewandte
Methode):

6.8. Sonstige Informationen
zu 6.1-6.7:

b (b) tberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus
einer begrenzten Menge von Daten)

2005-2018

0 (stabil)

¢ (c) uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen
mit sehr begrenzten Daten)

ja

Die lebensraumtypischen Arten (typical species) gehen gemal
Annex E des Berichtsformats in die Bewertung der spezifischen
Strukturen und Funktionen mit ein. In Deutschland beruht die
Bewertung auf der Vollstandigkeit (Prasenz/Absenz) einer fur
jeden Lebensraumtyp spezifischen Artenzusammensetzung.
Dabei sind bundesweite Empfehlungen fir die Listen der
typischen Arten erarbeitet und abgestimmt worden. Aufgrund
der in Deutschland hohen regionalen Variabilitat der
Lebensraume (im Nord-Sid und im Ost-West-Gradient) sind
jedoch regionalspezifische Anpassungen dkologisch sinnvoll und
werden landesspezifisch gehandhabt. Fur die Bewertung wird fur
die einzelnen Wertstufen ein Schwellenwert (Mindestanzahl
vorhandener lebensraumtypischer Arten aus der festgelegten
Gesamtartengruppe) angesetzt. Dieser ist regionalspezifisch
angepasst. Somit gibt es bei jedem Lebensraumtyp einige Arten,
die bundesweit einheitlich zur Artengruppe der
lebensraumtypischen Arten gehdren und dariiber hinaus nur in
bestimmten Regionen (Bundeslandern) zur Bewertung
verwendete Arten. Aus pragmatischen Grinden ist bei den
charakteristischen Arten Gberwiegend auf héhere Pflanzen
zurtckgegriffen worden. Die Empfehlungen aus den
..Explanatory Notes & Guidelines for the period 2013-2018* von
Mai 2017 (Reporting Guideline) zur Berucksichtigung bestimmter
Tiergruppen als charakteristische Arten konnten bisher nicht
umgesetzt werden.

k.A.

7. Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Ranking Ranking
Code Beeintrachtigung/Gefahrdung der der

Beeintr. Gefahrd.
B07 Beseitigung von Totholz und absterbenden Baumen, M M

einschlieB8lich Bruchstiicke

B0O8 Beseitigung von Altbaume (aulRer Totholz und M M



absterbenden Baumen)

B15 Waldbewirtschaftung, die Altholzbestande verringert M M

G08  Hege von Fisch- und Wildbestanden M M
Luftverschmutzung und atmogene Schadstoffe unklarer

Jo3 M M
Verursacher

K02 Entwasserung M M

Veranderung der Artenzusammensetzung durch naturliche
L02 Sukzession (aufer direkte Veréanderung durch Anderungen M M
der Land- oder Fortwirschaftspraxis)

interspezifische Beziehungen bei Pflanzen- und Tierarten

L06 (Konkurrenz, Pradation, Parasitismus, Pathogene etc.) M
Temperaturveranderungen (z.B. Temperaturanstieg &

NO1 N . M H
Zunahme von Extremereignissen) aufgrund Klimawandel

NO2 Trockenheit und Niederschlagsabnahme aufgrund von M H

Klimawandel
7.2. Informationsquellen zu mit "hoch" berichteten Beeintrachtigungen: k.A.

7.3. Sonstige Informationen: k.A.

8. ErhaltungsmalRnahmen

8.1 Sind Mallnahmen

erforderlich? Ja

8.1.a-c. Stand der

MaRnahme: b (MaBnahmen identifiziert und ergriffen)

. a (a) Erhalt des aktuellen Verbreitungsgebiets, der Population
8.2. Hauptzweck: und/oder des Habitats der Art)
8.3. Ort: b (innerhalb und aufRerhalb)

8.4. Reaktion auf

MaRnahmen: c (langfristige Ergebnisse)

8.5 Erhaltungsmafinahmen

Code

DE MaRnahme

CB04 Anpassung/ Regulierung von Wiederaufforstung und Waldverjiingung

CBO05 Anpassung/ Anderung der Waldbewirtschaftung und Nutzungsmethoden



CB0O6

CB09

CB15

CF03

CG03

CJo2

CLO4

CNO1

Beendingung der Waldbewirtschaftung

Regulierung der Verwendung von Chemikalien, Dingemitteln, Kalkung und

Schéadlingsbekdmpfung in der Forstwirtschaft

Sonstige forstwirtschaftliche Malinahmen

Reduktion der Beeintrachtigung durch Outdoor Sportarten, Freizeit- und

Erholungsaktivitaten

Reduktion [des Einflusses] von (Wieder-)Besatz fiir Fischerei und Jagd, Zuflitterung

und Regulierung von Pradatoren

Reduktion der Auswirkungen von hydrologischen Veréanderungen firr verschiedene

Zwecke

Sonstige MaRnahmen zu natirlichen Prozessen

Festlegung von MalRnahmen zur Minderung des Klimawandels

8.6. Sonstige Informationen zu ErhaltungsmalRnahmen:

k.A.

9. Zukunftsaussichten

9.1.a. Zukunftsausichten des Parameters Verbreitungsgebiet:

9.1.b. Zukunftsausichten des Parameters Flache:

9.1.c.

9.2. Sonstige relevante Informationen erganzend zu den unter Feld 9.1

Zukunftsausichten des Parameters SF:

angeforderten Daten:

10. Schlussfolgerungen

10.1.

10.2.

10.3.

10.4.

10.5.

10.6.

Gesamtbewertung des natirlichen Verbreitungsgebiets:

Gesamtbewertung der aktuellen Flache:

Gesamtbewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen:

Gesamtbewertung der Zukunftsaussichten:
Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes:

Trend der Gesamtbewertung:

FV

FV

ul

ul

ul

(good)
2 (poor)

2 (poor)



10.7. Grinde fur die Unterschiede in der Bewertung zur vorherigen
Berichtsperiode:

Bewertung Trend

10.7.a. Gibt es Unterschiede in der Bewertung zum vorherigen Bericht? nein nein
10.7.b. Tatsachliche Veranderung: nein nein
10.7.c. Verbesserte Kenntnisse/genauere Daten: nein nein
10.7.d. Anwendung einer anderen Methode: nein nein
10.7.e. keine Informationen iiber die Ursache der Anderung: nein nein
10.7.b-d. Hauptgrund fiir den Unterschied: k.A. k.A.

10.8. Sonstige Informationen zu 11.1-11.7:

k.A.

11. Abdeckung in FFH-Gebieten

Minimum: 17.138,32, Maximum: 19.143,32, Best

11.1. Aktuelle Flachengroiie: Single Value: 18.140.82

11.2. Art der Schatzung: Beste Schéatzung

11.3. Angewandte Methode zur b (b) tberwiegend auf der Grundlage einer
Bestimmung der LRT-Flachengréie: Extrapolation aus einer begrenzten Menge von Daten)
11.4. Kurzzeittrend Richtung: u (unbekannt)

11.5. Kurzzeittrend Angewandte d (d) nicht ausreichende oder keine Daten

Methode: vorliegend)

11.6. Sonstige Informationen zu 11.1-
11.5:

12. Erganzende Informationen

12.1. Begrundung fir den Fall, dass bei der Trendabschatzung von der Vorgabe (1% pro Jahr)
abgewichen wurde:

12.2. Sonstige relevante Informationen zur Beurteilung des EHZ:



Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland
(2019), Teil Lebensraumtypen (Annex D)

Baseline: 1122_EU_Upload_20190830
Lebensraumtyp: 9410: Montane bis alpine bodensaure Fichtenwélder
Biogeographische Region: ALP (Alpine Region)

Status-Einstufung: PRE

1. Allgemeine Informationen

1.2. Code des Lebensraumtyps 9410

- Kurztitel Montane bis alpine bodensaure Fichtenwalder

2. Karten

2.1. Datum der Daten fir die Vorkommenskarte  2006-2017

2.2. Wird eine Karte des aktuellen ia

Vorkommensgebiets geliefert? ]
b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer

2.3. Angewandte Methode fir Kartendaten Extrapolation aus einer begrenzten Menge
von Daten)

2.4. Wird eine zusatzliche Karte zum

Vorkommen und/oder zum Verbreitungsgebiet ja
geliefert?

3. Biogeografische Ebene

3.1. Biogeografische Region oder marine

Region ALP(ALP (Alpine Region))

BY: Managementplanung, BWI,

3.2. Veroffentlichte Quellen Alpenbiotopkartierung

3.2. Veroffentlichte Quellen - Links k.A.

4. Naturliches Verbreitungsgebiet

4.1. GroRe des

Verbreitungsgebiets: 4.130 kmz2 (413.039 ha)

4.2. Kurzzeittrend Zeitraum: 2005-2017



4.3. Kurzzeittrend Richtung:
4.4. Kurzzeittrend AusmalR:

4.5. Kurzzeittrend Angewandte
Methode:

4.6. Langzeittrend Zeitraum:
4.7. Langzeittrend Richtung:
4.8. Langzeittrend Ausmal3:

4.9. Langzeittrend Angewandte
Methode:

4.10. Gunstiges naturliches
Verbreitungsgebiet:

4.10.d. Angewandete Methode zum
Ermitteln des glnstigen
naturlichen Verbreitungsgebiets:

4.11. Veranderung der
Gesamtflache des naturlichen
Verbreitungsgebiets (4.1)
gegeniuber der Angabe im letzten
Bericht (2.3.1) zu beobachten

Grund der Anderung:

0 (stabil)
k.A.

b (b) tberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation
aus einer begrenzten Menge von Daten)

k.A.
k.A.

k.A.

k.A.

4.130 km2 (413.039 ha)

Das glinstige Verbreitungsgebiet (FRR) wurde bereits fir
die Berichte 2007 und 2013 festgelegt und fiir den Bericht
2019 Gbernommen, sofern keine Anpassungen erforderlich
waren.

Dabei wurde berlicksichtigt, dass das glinstige
Verbreitungsgebiet nicht kleiner sein darf als der Zustand
bei Inkrafttreten der FFH-Richtlinie (fir Deutschland
1994) sowie grol3 genug zur Sicherung des langfristigen
Uberlebens sein muss. Die Angaben sind konservative
Schatzungen unter der Annahme, dass 1994 das aktuelle
Verbreitungsgebiet in den meisten Fallen dem gunstigen
Verbreitungsgebiet entsprach. Nur im Falle von
vorhandenem Potential bei gleichzeitig
naturschutzfachlich und finanziell méglicher
VergrofRerung des aktuellen Verbreitungsgebiets, wurden
diese Flachen zum gunstigen Verbreitungsgebiet
hinzugezahlt. Methodisch bedingte Veranderungen oder
genauere Kenntnisse haben fallweise zu Korrekturen
gefihrt.

Die Angabe beruht auf dem Raster der TK 1:25.000,
wobei 1 TK ca. 129 km?2 entspricht.

Eine systematische, vollstandige Uberprifung der
guinstigen Referenzwerte nach einheitlichen
wissenschaftlichen Kriterien und den neuen Vorgaben in
der Guideline fir den FFH-Bericht 2019 war bisher nicht
mdoglich und ist fur die folgende Berichtsperiode
vorgesehen. Es ist daher mit weiteren Anpassungen des
FRR im Bericht 2025 zu rechnen.

ja



4.11.e. Hauptgrund fir
Unterschiede:

4.12 Sonstige Informationen zu

4.1-4.11:

¢ (Anwendung einer anderen Methode)

k.A.

5. Flache des Lebensraumtyps

5.1. Datum der
Flachenangabe:

5.2. Gesamtflache des
Lebensraumtyps (aktuelle
Flache):

5.3. Art der Schatzung:
5.4. Angewandte Methode
zur Bestimmung der LRT-

FlachengroRe:

5.5. Kurzzeittrend
Zeitraum:

5.6. Kurzzeittrend
Richtung:

5.7. Kurzzeittrend
Ausmalf:

5.8. Kurzzeittrend
Angewandte Methode:

5.9. Langzeittrend
Zeitraum:

5.10. Langzeittrend
Richtung:

5.11. Langzeittrend
Ausmal:

5.12. Langzeittrend
Angewandte Methode:

5.13. Gunstige Flache:

5.13.d. Angewandete
Methode zum Ermitteln
der ginstigen Flache:

2005-2017

Minimum: 96,05 km2 (9.605 ha), Maximum: 96,05 km2 (9.605 ha),
Best Single Value: 96,05 km2 (9.605 ha)

Minimum

b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus
einer begrenzten Menge von Daten)

2005-2017

0 (stabil)

k.A.

c (c) Uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen
mit sehr begrenzten Daten)

k.A.

k.A.

K.A.

K.A.

96,05 km2 (9.605 ha)

Die glinstige Gesamtflache (FRA) wurde bereits fir die Berichte
2007 und 2013 festgelegt und fir den Bericht 2019 Ubernommen,
sofern keine Anpassungen erforderlich waren.

Dabei wurde bertcksichtigt, dass die giinstige Gesamtflache bei
den meisten LRT nicht kleiner sein darf als der Zustand bei
Inkrafttreten der FFH-Richtlinie (fur Deutschland 1994) sowie
groB genug zur Sicherung des langfristigen Uberlebens sein muss.



Die Angaben sind konservative Schatzungen unter der Annahme,
dass 1994 die aktuelle Gesamtflache in den meisten Fallen der
gunstigen Gesamtflache entsprach. Nur im Falle von vorhandenem
Potential bei gleichzeitig naturschutzfachlich und finanziell
moglicher VergroRerung der aktuellen Gesamtflache, wurden
diese Flachen zur giinstigen Gesamtflache hinzugezahlt.
Methodisch bedingte Veranderungen oder genauere Kenntnisse
haben fallweise zu Korrekturen gefuhrt.

Eine systematische, vollstandige Uberpriifung der giinstigen
Referenzwerte nach einheitlichen wissenschaftlichen Kriterien
und den neuen Vorgaben in der Guideline fir den FFH-Bericht
2019 war bisher nicht méglich und ist fur die folgende
Berichtsperiode vorgesehen. Es ist daher mit weiteren
Anpassungen der FRA im Bericht 2025 zu rechnen.

5.14. Veranderung der
Gesamtflache gegentber

der Angabe im letzten Ja
Bericht zu beobachten
Grund der Anderung: b

5.14.e. H_aupt_grund far b (verbesserte Kenntnisse/genauere Daten)
Unterschiede:
5.15 Sonstige

Informationen zu 5.1-5.14: K-A.

6. Spezifische Strukturen und Funktionen

6. Liegen uber das FFH-
Monitoring hinausgehende
Daten zum Zustand des LRT
vor?

nicht in der konsol. DB vorgesehen

6.1.a. Fldche in gutem Minimum: 90 km2 (9.000 ha), Maximum: 93,65 km?2 (9.365 ha)

Zustand:

6.1.b. Fldche in nicht gutem . iim: 2,4 km2 (240 ha), Maximum: 5 km2 (500 ha)

Zustand:

6.1.c. Flache, deren . . . ]

Zustand nicht bekannt ist: Minimum: 0 km2 (0 ha), Maximum: 0 km2 (0 ha)

6.2. Angewandte Methode: c _(c) Uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen
mit sehr begrenzten Daten)

63 Kurz.zelttrend 2005-2017

Zeitraum:

6.4. Kurzzeittrend Richtung: 0 (stabil)

6.5. Kurzzeittrend ¢ (c) Uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen
Angewandte Methode: mit sehr begrenzten Daten)



6.6. Lebensraumtypische

Arten:

6.7. Lebensraumtypische
Arten (Angewandte
Methode):

6.8. Sonstige Informationen
zu 6.1-6.7:

ja

Die lebensraumtypischen Arten (typical species) gehen gemal
Annex E des Berichtsformats in die Bewertung der spezifischen
Strukturen und Funktionen mit ein. In Deutschland beruht die
Bewertung auf der Vollstandigkeit (Prasenz/Absenz) einer fur
jeden Lebensraumtyp spezifischen Artenzusammensetzung.
Dabei sind bundesweite Empfehlungen flr die Listen der
typischen Arten erarbeitet und abgestimmt worden. Aufgrund
der in Deutschland hohen regionalen Variabilitat der
Lebensrdume (im Nord-Std und im Ost-West-Gradient) sind
jedoch regionalspezifische Anpassungen 6kologisch sinnvoll und
werden landesspezifisch gehandhabt. Fur die Bewertung wird fur
die einzelnen Wertstufen ein Schwellenwert (Mindestanzahl
vorhandener lebensraumtypischer Arten aus der festgelegten
Gesamtartengruppe) angesetzt. Dieser ist regionalspezifisch
angepasst. Somit gibt es bei jedem Lebensraumtyp einige Arten,
die bundesweit einheitlich zur Artengruppe der
lebensraumtypischen Arten gehdren und dariiber hinaus nur in
bestimmten Regionen (Bundeslandern) zur Bewertung
verwendete Arten. Aus pragmatischen Griinden ist bei den
charakteristischen Arten Uberwiegend auf hohere Pflanzen
zurtckgegriffen worden. Die Empfehlungen aus den
..Explanatory Notes & Guidelines for the period 2013-2018* von
Mai 2017 (Reporting Guideline) zur Berucksichtigung bestimmter
Tiergruppen als charakteristische Arten konnten bisher nicht
umgesetzt werden.

k.A.

7. Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Code

A09

BO7

BO8

B15

G08

NO1

NO8

Beeintrachtigung/Gefahrdung

Ranking der  Ranking der

Beeintr. Gefahrd.
intensive Beweidung oder Uberweidung (durch
. M M
Nutztiere)
Beseitigung von Totholz und absterbenden Baumen, M M
einschlieBlich Bruchsticke
Beseitigung von Altbaume (auler Totholz und
- M M
absterbenden Baumen)
Waldbewirtschaftung, die Altholzbestande verringert M M
Hege von Fisch- und Wildbestanden M M
Temperaturveranderungen (z.B. Temperaturanstieg &
oo . M
Zunahme von Extremereignissen) aufgrund Klimawandel
Veranderung der Verbreitung von Arten (natirliche M

Einwanderung) aufgrund von Klimawandel



7.2. Informationsquellen zu mit "hoch" berichteten Beeintrachtigungen: k.A.

7.3. Sonstige Informationen: k.A.

8. Erhaltungsmal3nahmen

8.1 Sind Malinahmen

erforderlich? Ja

8.1.a-c. Stand der

MaRnahme: b (Maknahmen identifiziert und ergriffen)

a (a) Erhalt des aktuellen Verbreitungsgebiets, der Population

8.2. Hauptzweck: und/oder des Habitats der Art)

8.3. Ort: b (innerhalb und aufRerhalb)

8.4. Reaktion auf

MaRnahmen: ¢ (langfristige Ergebnisse)

8.5 Erhaltungsmaflinahmen

Code DE MaRnahme

CBO05 Anpassung/ Anderung der Waldbewirtschaftung und Nutzungsmethoden

8.6. Sonstige Informationen zu ErhaltungsmalRnahmen:

k.A.

9. Zukunftsaussichten

9.1.a. Zukunftsausichten des Parameters Verbreitungsgebiet: (1good)
9.1.b. Zukunftsausichten des Parameters Flache: 1
(good)
. . 1
9.1.c. Zukunftsausichten des Parameters SF: (good)

9.2. Sonstige relevante Informationen erganzend zu den unter Feld 9.1
angeforderten Daten:

10. Schlussfolgerungen

10.1. Gesamtbewertung des natirlichen Verbreitungsgebiets: FV



10.2. Gesamtbewertung der aktuellen Flache: FV
10.3. Gesamtbewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen: FV
10.4. Gesamtbewertung der Zukunftsaussichten: FV
10.5. Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes: FV

10.6. Trend der Gesamtbewertung: =

10.7. Grinde fur die Unterschiede in der Bewertung zur vorherigen
Berichtsperiode:

Bewertung Trend

10.7.a. Gibt es Unterschiede in der Bewertung zum vorherigen Bericht? nein nein
10.7.b. Tatsachliche Veranderung: nein nein
10.7.c. Verbesserte Kenntnisse/genauere Daten: nein nein
10.7.d. Anwendung einer anderen Methode: nein nein
10.7.e. keine Informationen iiber die Ursache der Anderung: nein nein
10.7.b-d. Hauptgrund fiir den Unterschied: k.A. k.A.

10.8. Sonstige Informationen zu 11.1-11.7:

k.A.

11. Abdeckung in FFH-Gebieten

11.1. Aktuelle FlichengroRe: Minimum: 9.605, Maximum: 9.605, Best Single Value:

9.605
11.2. Art der Schatzung: Beste Schatzung
11.3. Angewandte Methode zur b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer
Bestimmung der LRT-Flachengroéfie: Extrapolation aus einer begrenzten Menge von Daten)
11.4. Kurzzeittrend Richtung: 0 (stabil)
11.5. Kurzzeittrend Angewandte ¢ (c) Uberwiegend auf der Grundlage von
Methode: Expert/innenaussagen mit sehr begrenzten Daten)

11.6. Sonstige Informationen zu 11.1-
11.5:

12. Erganzende Informationen



12.1. Begrundung fur den Fall, dass bei der Trendabschatzung von der Vorgabe (1% pro Jahr)
abgewichen wurde:

12.2. Sonstige relevante Informationen zur Beurteilung des EHZ:



Kombinierte Vorkommen- und Verbreitungskarte der Lebensraumtypen der FFH-Richtlinie

Stand: August 2019
Berichtsjahr: 2019

9410 (Montane bis alpine bodensaure Fichtenwalder)
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Lebensraumtyp 9420

Vollstandige Berichtsdaten des Nationalen Berichts 2019

Uberblick zum Erhaltungszustand (EHZ) und zu den Trends:

e e e e
Atlantisch | — - - — _
Kontinental | — - - — —
Alpin FV (2) FV (=) FV (=) Fv 2V (E)

EHZ: FV= gunstig; Ul= ungunstig-unzureichend; U2= unglnstig-schlecht; XX= unbekannt
Trend: (+): zunehmend; (=): stabil; (-): abnehmend; (u): unbekannt

Erlauterungen zum Berichtsformat (sofern nicht aus den Feldbeschriftungen ersichtlich):

Status-Einstufung:
PRE (Present regulary): Lebensraumtyp regular vorkommend
MAR (Marginal): Lebensraumtyp mit marginalem Vorkommen (nur ein reduzierter Bericht

vorliegend)

Grinde fur veranderte GroRRen des Verbreitungsgebiets (4.11) bzw. der Flache (5.14):
a (aufgrund tatsachlicher Veranderung),
b (aufgrund verbesserter Kenntnisse/ genauerer Daten),
¢ (aufgrund der Anwendung einer anderen Methode) und
d (keine Angabe Uber die Art der Veranderung)

Bedeutung der Beeintrachtigungen und Geféhrdungen (7):
H (hohe Bedeutung),
M (mittlere Bedeutung)

Trend der Gesamtbewertung (10.6):
+ (sich verbessernd)
- (sich verschlechternd)
= (stabil)
u (unbekannt)

Grinde fur veranderte Gesamtbewertung (10.7):
a (es gibt keinen Unterschied),
b (aufgrund tatsachlicher Veréanderung),
¢ (aufgrund verbesserter Kenntnisse/ genauerer Daten),
d (aufgrund der Anwendung einer anderen Methode) und
e (keine Angabe Uber die Art der Veranderung)

Weitergehende Informationen und Erlauterungen zum Berichtsformat finden Sie auf

https://circabc.europa.eu/w/browse/5b0f04a7-8c97-4845-9e14-583a12d26417

Nachfolgend werden die vollstandigen Berichte zum Lebensraumtyp fir alle biogeografischen Regionen, in
denen der LRT vorkommt, in der Reihenfolge ATL (atlantische Region), KON (kontinentale Region) und
ALP (alpine Region) und die Verbreitungskarte dargestellit.



Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland
(2019), Teil Lebensraumtypen (Annex D)

Baseline: 1122_EU_Upload_20190830

Lebensraumtyp: 9420: Alpine Larchen- und/oder Arvenwélder
Biogeographische Region: ALP (Alpine Region)

Status-Einstufung: PRE

1. Allgemeine Informationen

1.2. Code des Lebensraumtyps 9420

- Kurztitel Alpine Larchen- und/oder Arvenwalder

2. Karten

2.1. Datum der Daten fir die Vorkommenskarte  2006-2017

2.2. Wird eine Karte des aktuellen

Vorkommensgebiets geliefert? Ja

b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer
2.3. Angewandte Methode fir Kartendaten Extrapolation aus einer begrenzten Menge
von Daten)
2.4. Wird eine zusatzliche Karte zum

Vorkommen und/oder zum Verbreitungsgebiet ja
geliefert?

3. Biogeografische Ebene

3.1. Biogeografische Region oder marine Region ALP(ALP (Alpine Region))
3.2. Veroffentlichte Quellen BY: Managementplanung, BWI

3.2. Veroffentlichte Quellen - Links k.A.

4. Naturliches Verbreitungsgebiet

4.1. GroRe des

Verbreitungsgebiets: 1.168 km2 (116.845 ha)

4.2. Kurzzeittrend Zeitraum: 2005-2017

4.3. Kurzzeittrend Richtung: 0 (stabil)



4.4, Kurzzeittrend Ausmald:

4.5. Kurzzeittrend Angewandte
Methode:

4.6. Langzeittrend Zeitraum:
4.7. Langzeittrend Richtung:
4.8. Langzeittrend Ausmal3:

4.9. Langzeittrend Angewandte
Methode:

4.10. Gunstiges naturliches
Verbreitungsgebiet:

4.10.d. Angewandete Methode zum
Ermitteln des glnstigen
naturlichen Verbreitungsgebiets:

4.11. Veranderung der
Gesamtflache des naturlichen
Verbreitungsgebiets (4.1)
gegenuber der Angabe im letzten
Bericht (2.3.1) zu beobachten

Grund der Anderung:

4.11.e. Hauptgrund fir
Unterschiede:

k.A.

b (b) tberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation
aus einer begrenzten Menge von Daten)

k.A.
k.A.

k.A.

k.A.

1.168 km2 (116.845 ha)

Das glinstige Verbreitungsgebiet (FRR) wurde bereits fir
die Berichte 2007 und 2013 festgelegt und fiir den Bericht
2019 Gbernommen, sofern keine Anpassungen erforderlich
waren.

Dabei wurde berlicksichtigt, dass das glinstige
Verbreitungsgebiet nicht kleiner sein darf als der Zustand
bei Inkrafttreten der FFH-Richtlinie (fir Deutschland
1994) sowie grol3 genug zur Sicherung des langfristigen
Uberlebens sein muss. Die Angaben sind konservative
Schatzungen unter der Annahme, dass 1994 das aktuelle
Verbreitungsgebiet in den meisten Fallen dem gunstigen
Verbreitungsgebiet entsprach. Nur im Falle von
vorhandenem Potential bei gleichzeitig
naturschutzfachlich und finanziell méglicher
VergrofRerung des aktuellen Verbreitungsgebiets, wurden
diese Flachen zum guinstigen Verbreitungsgebiet
hinzugezahlt. Methodisch bedingte Veranderungen oder
genauere Kenntnisse haben fallweise zu Korrekturen
gefihrt.

Die Angabe beruht auf dem Raster der TK 1:25.000,
wobei 1 TK ca. 129 km?2 entspricht.

Eine systematische, vollstandige Uberprifung der
gunstigen Referenzwerte nach einheitlichen
wissenschaftlichen Kriterien und den neuen Vorgaben in
der Guideline fir den FFH-Bericht 2019 war bisher nicht
moglich und ist fur die folgende Berichtsperiode
vorgesehen. Es ist daher mit weiteren Anpassungen des
FRR im Bericht 2025 zu rechnen.

ja

¢ (Anwendung einer anderen Methode)



4.12 Sonstige Informationen zu

4.1-4.11:

k.A.

5. Flache des Lebensraumtyps

5.1. Datum der
Flachenangabe:

5.2. Gesamtflache des
Lebensraumtyps (aktuelle
Flache):

5.3. Art der Schatzung:
5.4. Angewandte Methode
zur Bestimmung der LRT-

FlachengroRe:

5.5. Kurzzeittrend
Zeitraum:

5.6. Kurzzeittrend
Richtung:

5.7. Kurzzeittrend
Ausmalfi:

5.8. Kurzzeittrend
Angewandte Methode:

5.9. Langzeittrend
Zeitraum:

5.10. Langzeittrend
Richtung:

5.11. Langzeittrend
Ausmal:

5.12. Langzeittrend
Angewandte Methode:

5.13. Gunstige Flache:

5.13.d. Angewandete
Methode zum Ermitteln
der ginstigen Flache:

2005-2017

Minimum: 12,5 km2 (1.250 ha), Maximum: 16 km2 (1.600 ha),
Best Single Value: 14,25 km2 (1.425 ha)

Beste Schéatzung

b (b) Uberwiegend auf der Grundlage einer Extrapolation aus
einer begrenzten Menge von Daten)

2005-2017

0 (stabil)

k.A.

¢ (c) Uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen
mit sehr begrenzten Daten)

k.A.

k.A.

k.A.

K.A.

14,25 km2 (1.425 ha)

Die gunstige Gesamtflache (FRA) wurde bereits fir die Berichte
2007 und 2013 festgelegt und fir den Bericht 2019 Ubernommen,
sofern keine Anpassungen erforderlich waren.

Dabei wurde bertcksichtigt, dass die glinstige Gesamtflache bei
den meisten LRT nicht kleiner sein darf als der Zustand bei
Inkrafttreten der FFH-Richtlinie (fir Deutschland 1994) sowie
groB genug zur Sicherung des langfristigen Uberlebens sein muss.
Die Angaben sind konservative Schatzungen unter der Annahme,
dass 1994 die aktuelle Gesamtflache in den meisten Féallen der
guinstigen Gesamtflache entsprach. Nur im Falle von vorhandenem



Potential bei gleichzeitig naturschutzfachlich und finanziell
moglicher VergrélRerung der aktuellen Gesamtflache, wurden
diese Flachen zur giinstigen Gesamtflache hinzugezahlt.
Methodisch bedingte Veranderungen oder genauere Kenntnisse
haben fallweise zu Korrekturen gefihrt.

Eine systematische, vollstandige Uberpriifung der giinstigen
Referenzwerte nach einheitlichen wissenschaftlichen Kriterien
und den neuen Vorgaben in der Guideline fiir den FFH-Bericht
2019 war bisher nicht méglich und ist fur die folgende
Berichtsperiode vorgesehen. Es ist daher mit weiteren
Anpassungen der FRA im Bericht 2025 zu rechnen.

5.14. Veranderung der
Gesamtflache gegentiber

der Angabe im letzten Ja
Bericht zu beobachten
Grund der Anderung: b

5.14.e. H_aupt_grund far b (verbesserte Kenntnisse/genauere Daten)
Unterschiede:
5.15 Sonstige

Informationen zu 5.1-5.14: K-A.

6. Spezifische Strukturen und Funktionen

6. Liegen uber das FFH-
Monitoring hinausgehende
Daten zum Zustand des LRT
vor?

nicht in der konsol. DB vorgesehen

6.1.a. Flache in gutem Minimum: 12,4 km2 (1.240 ha), Maximum: 13,25 km2 (L.325 ha)

Zustand:

6.1.b. F!ache in nicht gutem Minimum: 1 km2 (100 ha), Maximum: 1,85 km2 (185 ha)

Zustand:

6.1.c. Flache, deren - . . ]

zustand nicht bekannt ist: Minimum: 0 km2 (0 ha), Maximum: 0 km2 (0 ha)

6.2. Angewandte Methode: c _(c) Uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen
mit sehr begrenzten Daten)

63 Kurz.zelttrend 2005-2017

Zeitraum:

6.4. Kurzzeittrend Richtung: 0 (stabil)

6.5. Kurzzeittrend ¢ (c) Uberwiegend auf der Grundlage von Expert/innenaussagen
Angewandte Methode: mit sehr begrenzten Daten)

6.6. Lebensraumtypische

Arten: Ja



Die lebensraumtypischen Arten (typical species) gehen gemaf
Annex E des Berichtsformats in die Bewertung der spezifischen
Strukturen und Funktionen mit ein. In Deutschland beruht die
Bewertung auf der Vollstandigkeit (Prasenz/Absenz) einer fur
jeden Lebensraumtyp spezifischen Artenzusammensetzung.
Dabei sind bundesweite Empfehlungen flr die Listen der
typischen Arten erarbeitet und abgestimmt worden. Aufgrund
der in Deutschland hohen regionalen Variabilitat der
Lebensraume (im Nord-Sid und im Ost-West-Gradient) sind
jedoch regionalspezifische Anpassungen dkologisch sinnvoll und
werden landesspezifisch gehandhabt. Fur die Bewertung wird fur

6.7. Lebensraumtypische die einzelnen Wertstufen ein Schwellenwert (Mindestanzahl
Arten (Angewandte vorhandener lebensraumtypischer Arten aus der festgelegten
Methode): Gesamtartengruppe) angesetzt. Dieser ist regionalspezifisch

angepasst. Somit gibt es bei jedem Lebensraumtyp einige Arten,
die bundesweit einheitlich zur Artengruppe der
lebensraumtypischen Arten gehdren und dariiber hinaus nur in
bestimmten Regionen (Bundeslandern) zur Bewertung
verwendete Arten. Aus pragmatischen Grinden ist bei den
charakteristischen Arten tberwiegend auf héhere Pflanzen
zurtckgegriffen worden. Die Empfehlungen aus den
..Explanatory Notes & Guidelines for the period 2013-2018* von
Mai 2017 (Reporting Guideline) zur Bericksichtigung bestimmter
Tiergruppen als charakteristische Arten konnten bisher nicht
umgesetzt werden.

6.8. Sonstige Informationen

ZU 6.1-6.7: k-A.

7. Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Code Beeintrachtigung/Gefahrdung Ranking der  Ranking der

Beeintr. Gefahrd.
G08  Hege von Fisch- und Wildbestanden M M
Temperaturveranderungen (z.B. Temperaturanstieg &
NO1 oo . M
Zunahme von Extremereignissen) aufgrund Klimawandel
NO8 Veranderung der Verbreitung von Arten (natirliche M

Einwanderung) aufgrund von Klimawandel
7.2. Informationsquellen zu mit "hoch" berichteten Beeintrachtigungen: k.A.

7.3. Sonstige Informationen: k.A.

8. Erhaltungsmal3nahmen

8.1 Sind Malinahmen ia
erforderlich? J
8.1.a-c. Stand der

MaRnahme: b (Maknahmen identifiziert und ergriffen)



. a (a) Erhalt des aktuellen Verbreitungsgebiets, der Population
8.2. Hauptzweck: und/oder des Habitats der Art)
8.3. Ort: b (innerhalb und aufRerhalb)

8.4. Reaktion auf

MaRnahmen: ¢ (langfristige Ergebnisse)

8.5 ErhaltungsmalRnahmen

Code

DE MaRnahme

CBO05 Anpassung/ Anderung der Waldbewirtschaftung und Nutzungsmethoden

Regulierung der Jagd, Freizeitfischerei sowie der Pflanzenentnahme fiir private oder

CG02 kommerzielle Zwecke

8.6. Sonstige Informationen zu Erhaltungsmalinahmen:

k.A.

9. Zukunftsaussichten

9.1.a. Zukunftsausichten des Parameters Verbreitungsgebiet: (1good)

9.1.b. Zukunftsausichten des Parameters Flache: 1
(good)

9.1.c. Zukunftsausichten des Parameters SF: 1
(good)

9.2. Sonstige relevante Informationen erganzend zu den unter Feld 9.1
angeforderten Daten:

10. Schlussfolgerungen

10.1. Gesamtbewertung des natiirlichen Verbreitungsgebiets: FV
10.2. Gesamtbewertung der aktuellen Flache: FV
10.3. Gesamtbewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen: FV
10.4. Gesamtbewertung der Zukunftsaussichten: FV
10.5. Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes: FV

10.6. Trend der Gesamtbewertung: =



10.7. Grinde fur die Unterschiede in der Bewertung zur vorherigen
Berichtsperiode:

Bewertung Trend

10.7.a. Gibt es Unterschiede in der Bewertung zum vorherigen Bericht? nein nein
10.7.b. Tatsachliche Veranderung: nein nein
10.7.c. Verbesserte Kenntnisse/genauere Daten: nein nein
10.7.d. Anwendung einer anderen Methode: nein nein
10.7.e. keine Informationen iiber die Ursache der Anderung: nein nein
10.7.b-d. Hauptgrund fiir den Unterschied: k.A. k.A.

10.8. Sonstige Informationen zu 11.1-11.7:

k.A.

11. Abdeckung in FFH-Gebieten

11.1. Aktuelle FlachengroRe: Minimum: 1.240, Maximum: 1.240, Best Single Value:

1.240
11.2. Art der Schatzung: Beste Schatzung
11.3. Angewandte Methode zur ¢ (c) Uberwiegend auf der Grundlage von
Bestimmung der LRT-Flachengréie: Expert/innenaussagen mit sehr begrenzten Daten)
11.4. Kurzzeittrend Richtung: 0 (stabil)
11.5. Kurzzeittrend Angewandte ¢ (c) Uberwiegend auf der Grundlage von
Methode: Expert/innenaussagen mit sehr begrenzten Daten)

11.6. Sonstige Informationen zu 11.1-
11.5:

12. Erganzende Informationen

12.1. Begrundung fir den Fall, dass bei der Trendabschatzung von der Vorgabe (1% pro Jahr)
abgewichen wurde:

12.2. Sonstige relevante Informationen zur Beurteilung des EHZ:



9420 (Alpine Larchen- und/oder Arvenwalder)
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Lebensraumtyp 9430

Vollstandige Berichtsdaten des Nationalen Berichts 2019

Uberblick zum Erhaltungszustand (EHZ) und zu den Trends:

Regon. | Verbreiung | Fiache | SREEEET | 2 iohen | Gesam
Atlantisch - - - - -
Kontinental | — - - - -
Alpin XX (u) XX (u) XX (u) XX XX (u)

EHZ: FV= gunstig; Ul= ungunstig-unzureichend; U2= unglnstig-schlecht; XX= unbekannt
Trend: (+): zunehmend; (=): stabil; (-): abnehmend; (u): unbekannt

Erlauterungen zum Berichtsformat (sofern nicht aus den Feldbeschriftungen ersichtlich):

Status-Einstufung:
PRE (Present regulary): Lebensraumtyp regular vorkommend
MAR (Marginal): Lebensraumtyp mit marginalem Vorkommen (nur ein reduzierter Bericht

vorliegend)

Grinde fur veranderte GroRRen des Verbreitungsgebiets (4.11) bzw. der Flache (5.14):
a (aufgrund tatsachlicher Veranderung),
b (aufgrund verbesserter Kenntnisse/ genauerer Daten),
¢ (aufgrund der Anwendung einer anderen Methode) und
d (keine Angabe Uber die Art der Veranderung)

Bedeutung der Beeintrachtigungen und Geféhrdungen (7):
H (hohe Bedeutung),
M (mittlere Bedeutung)

Trend der Gesamtbewertung (10.6):
+ (sich verbessernd)
- (sich verschlechternd)
= (stabil)
u (unbekannt)

Grinde fur veranderte Gesamtbewertung (10.7):
a (es gibt keinen Unterschied),
b (aufgrund tatsachlicher Veréanderung),
¢ (aufgrund verbesserter Kenntnisse/ genauerer Daten),
d (aufgrund der Anwendung einer anderen Methode) und
e (keine Angabe Uber die Art der Veranderung)

Weitergehende Informationen und Erlauterungen zum Berichtsformat finden Sie auf

https://circabc.europa.eu/w/browse/5b0f04a7-8c97-4845-9e14-583a12d26417

Nachfolgend werden die vollstandigen Berichte zum Lebensraumtyp fir alle biogeografischen Regionen, in
denen der LRT vorkommt, in der Reihenfolge ATL (atlantische Region), KON (kontinentale Region) und
ALP (alpine Region) und die Verbreitungskarte dargestellit.



Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland
(2019), Teil Lebensraumtypen (Annex D)

Baseline: 1122_EU_Upload_20190830

Lebensraumtyp: 9430: Montaner und subalpiner Pinus uncinata-Wald (* wenn auf Gips- oder
Kalksubstrat)

Biogeographische Region: ALP (Alpine Region)

Status-Einstufung: PRE

1. Allgemeine Informationen

1.2. Code des

Lebensraumtyps 9430

. Montaner und subalpiner Pinus uncinata-Wald (* wenn auf Gips-
- Kurztitel

oder Kalksubstrat)

2. Karten
2.1. Datum der Daten fur die 2015-2015
Vorkommenskarte
2.2. Wird eine Karte des aktuellen ja

Vorkommensgebiets geliefert?

¢ (c) Uberwiegend auf der Grundlage von
2.3. Angewandte Methode fiir Kartendaten Expert/innenaussagen mit sehr begrenzten
Daten)

2.4. Wird eine zusatzliche Karte zum
Vorkommen und/oder zum Verbreitungsgebiet ja
geliefert?

3. Biogeografische Ebene

3.1. Biogeografische Region . .

oder marine Region ALP(ALP (Alpine Region))
BY: Ringler, A. (2015): Erico-Pinion braucht Natura 2000.

3.2. Veroffentlichte Quellen Jahrbuch des Vereins zum Schutz der Bergwelt (Miinchen) 80:
63-124.

3.2. Veroffentlichte Quellen -

Links K-A.

4. Naturliches Verbreitungsgebiet



4.1. GroRe des Verbreitungsgebiets:
4.2. Kurzzeittrend Zeitraum:
4.3. Kurzzeittrend Richtung:

4.4, Kurzzeittrend Ausmald:

4.5. Kurzzeittrend Angewandte Methode:

4.6. Langzeittrend Zeitraum:

4.7. Langzeittrend Richtung:

4.8. Langzeittrend AusmaR:

4.9. Langzeittrend Angewandte Methode:

4.10. Gunstiges naturliches Verbreitungsgebiet:

4.10.d. Angewandete Methode zum Ermitteln des gilinstigen

naturlichen Verbreitungsgebiets:

4.11. Veranderung der Gesamtflache des natirlichen

1.636 km2 (163.681 ha)
2009-2017

u (unbekannt)

K.A.

d (d) nicht ausreichende oder
keine Daten vorliegend)

K.A.
k.A.
k.A.
k.A.

X (unbekannt)

K.A.

Verbreitungsgebiets (4.1) gegenlber der Angabe im letzten ja

Bericht (2.3.1) zu beobachten

Grund der Anderung:
4.11.e. Hauptgrund fur Unterschiede:

4.12 Sonstige Informationen zu 4.1-4.11:

5. Flache des Lebensraumtyps

5.1. Datum der Flachenangabe:

5.2. Gesamtflache des Lebensraumtyps (aktuelle
Flache):

5.3. Art der Schatzung:

5.4. Angewandte Methode zur Bestimmung der
LRT-Flachengrofiie:

5.5. Kurzzeittrend Zeitraum:
5.6. Kurzzeittrend Richtung:
5.7. Kurzzeittrend Ausmald:

5.8. Kurzzeittrend Angewandte Methode:

b

b (verbesserte
Kenntnisse/genauere Daten)

k.A.

2009-2017

Minimum: 0 km2 (0 ha), Maximum: 0 km2
(0 ha), Best Single Value: 0 km2 (0 ha)

d (d) nicht ausreichende oder keine Daten
vorliegend)

2007-2017
u (unbekannt)
k.A.

d (d) nicht ausreichende oder keine Daten



5.9. Langzeittrend Zeitraum:

5.10. Langzeittrend Richtung:

5.11. Langzeittrend Ausmal3:

5.12. Langzeittrend Angewandte Methode:
5.13. Gunstige Flache:

5.13.d. Angewandete Methode zum Ermitteln der
gunstigen Flache:

5.14. Veranderung der Gesamtflache gegeniber
der Angabe im letzten Bericht zu beobachten

Grund der Anderung:
5.14.e. Hauptgrund fir Unterschiede:

5.15 Sonstige Informationen zu 5.1-5.14:

vorliegend)
k.A.
k.A.
k.A.
k.A.

X (unbekannt)

k.A.

nein

k.A.

k.A.

6. Spezifische Strukturen und Funktionen

6. Liegen Uber das FFH-
Monitoring hinausgehende
Daten zum Zustand des LRT
vor?

6.1.a. Flache in gutem
Zustand:

6.1.b. Flache in nicht gutem
Zustand:

6.1.c. Flache, deren
Zustand nicht bekannt ist:

6.2. Angewandte Methode:

63 Kurz.zelttrend 2009-2017
Zeitraum:

6.4. Kurzzeittrend Richtung: u (unbekannt)

6.5. Kurzzeittrend
Angewandte Methode:

6.6. Lebensraumtypische

Arten: Ja

6.7. Lebensraumtypische

nicht in der konsol. DB vorgesehen

Minimum: 0 km2 (0 ha), Maximum: 0 km2 (0 ha)

Minimum: 0 km2 (0 ha), Maximum: 0 km2 (0 ha)

Minimum: 0 km2 (0 ha), Maximum: 0 km2 (0 ha)

d (d) nicht ausreichende oder keine Daten vorliegend)

d (d) nicht ausreichende oder keine Daten vorliegend)

Die lebensraumtypischen Arten (typical species) gehen gemaf



Arten (Angewandte
Methode):

6.8. Sonstige Informationen
Zu6.1-6.7:

Annex E des Berichtsformats in die Bewertung der spezifischen
Strukturen und Funktionen mit ein. In Deutschland beruht die
Bewertung auf der Vollstandigkeit (Préasenz/Absenz) einer fur
jeden Lebensraumtyp spezifischen Artenzusammensetzung.
Dabei sind bundesweite Empfehlungen fir die Listen der
typischen Arten erarbeitet und abgestimmt worden. Aufgrund
der in Deutschland hohen regionalen Variabilitat der
Lebensrdume (im Nord-Sud und im Ost-West-Gradient) sind
jedoch regionalspezifische Anpassungen 6kologisch sinnvoll und
werden landesspezifisch gehandhabt. Fur die Bewertung wird fur
die einzelnen Wertstufen ein Schwellenwert (Mindestanzahl
vorhandener lebensraumtypischer Arten aus der festgelegten
Gesamtartengruppe) angesetzt. Dieser ist regionalspezifisch
angepasst. Somit gibt es bei jedem Lebensraumtyp einige Arten,
die bundesweit einheitlich zur Artengruppe der
lebensraumtypischen Arten gehéren und dariiber hinaus nur in
bestimmten Regionen (Bundeslandern) zur Bewertung
verwendete Arten. Aus pragmatischen Grinden ist bei den
charakteristischen Arten Uberwiegend auf hdhere Pflanzen
zurlckgegriffen worden. Die Empfehlungen aus den
..Explanatory Notes & Guidelines for the period 2013-2018* von
Mai 2017 (Reporting Guideline) zur Berilcksichtigung bestimmter
Tiergruppen als charakteristische Arten konnten bisher nicht
umgesetzt werden.

k.A.

7. Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

S N Ranking der Ranking der
Code Beeintrachtigung/Geféahrdung Beeintr. Gefihrd.
Keine Informationen zu
Xp Beeintrachtigungen H H
Xt Keine Informationen zu Geféhrdungen H H

7.2. Informationsquellen zu mit "hoch" berichteten Beeintrachtigungen: k.A.

7.3. Sonstige Informationen:

k.A.

8. ErhaltungsmalRnahmen

8.1 Sind MaRnahmen erforderlich? nein

8.1.a-c. Stand der MaBnahme:
8.2. Hauptzweck:
8.3. Ort:

8.4. Reaktion auf MalRhahmen:

k.A.

k.A.

k.A.

k.A.



8.5 Erhaltungsmafinahmen

Code DE MalRnahme

8.6. Sonstige Informationen zu Erhaltungsmalinahmen:

k.A.

9. Zukunftsaussichten

9.1.a. Zukunftsausichten des Parameters Verbreitungsgebiet: tjunk)

9.1.b. Zukunftsausichten des Parameters Flache: l(Junk)

9.1.c. Zukunftsausichten des Parameters SF: u
(unk)

9.2. Sonstige relevante Informationen ergénzend zu den unter Feld 9.1 angeforderten
Daten:

10. Schlussfolgerungen

10.1. Gesamtbewertung des natiirlichen Verbreitungsgebiets: XX
10.2. Gesamtbewertung der aktuellen Flache: XX

10.3. Gesamtbewertung der spezifischen Strukturen und Funktionen: XX

10.4. Gesamtbewertung der Zukunftsaussichten: XX
10.5. Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes: XX
10.6. Trend der Gesamtbewertung: u

10.7. Grinde fir die Unterschiede in der Bewertung zur vorherigen
Berichtsperiode:

Bewertung Trend
10.7.a. Gibt es Unterschiede in der ia ia
Bewertung zum vorherigen Bericht? ] 1
10.7.b. Tatsachliche Veranderung: nein nein
10.7.c. Verbesserte . .
Ja Ja

Kenntnisse/genauere Daten:



10.7.d. Anwendung einer anderen

Methode: nein nein
10.7.e. keine Informationen Uber nein nein
die Ursache der Anderung:
10.7.b-d. Hauptgrund fir den ¢ (verbgsserte ¢ (verbgsserte
L Kenntnisse/genauere Kenntnisse/genauere
Unterschied:
Daten) Daten)

10.8. Sonstige Informationen zu 11.1-11.7:

k.A.

11. Abdeckung in FFH-Gebieten

11.1. Aktuelle FlachengroRe: Minimum: 0, Maximum: 0, Best Single

Value: 0
11.2. Art der Schatzung:
11.3. Angewandte Methode zur Bestimmung der d (d) nicht ausreichende oder keine
LRT-Flachengroéliie: Daten vorliegend)
11.4. Kurzzeittrend Richtung: u (unbekannt)

d (d) nicht ausreichende oder keine

11.5. Kurzzeittrend Angewandte Methode: .
Daten vorliegend)

11.6. Sonstige Informationen zu 11.1-11.5:

12. Erganzende Informationen

12.1. Begrundung fur den Fall, dass bei der Trendabschatzung von der Vorgabe (1% pro Jahr)
abgewichen wurde:

12.2. Sonstige relevante Informationen zur Beurteilung des EHZ:
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