Fischotter (Lutra lutra)

A. Beschreibung und Vorkommen

a) Biologie / Okologie

Fischotter sind mit ihrem stromlinienférmigen Kérper, dem dichten Fell, kurzen Beinen und den
mit Schwimmhduten verbundenen Zehen perfekt an ihre semiaquatische Lebensweise
angepasst. Als Lebensraum ist die Art auf Gewdasser mit hoher Strukturvielfalt und relativ guter
Woasserqualitat angewiesen, wobei bei entsprechender Ausstattung bzw. hoher Beutetierdichte
auch relativ strukturarme, anthropogen geschaffene Lebensrdume besiedelt werden. Von
besonderer Bedeutung ist die Heterogenitat der Ufer. Der kleinrdumige Wechsel verschiedener
Uferstrukturen, wie Flach- und Steilufer, Unterspilungen, Sandbdnke, Wurzelteller, Rhricht-
und Schilfzonen sowie Baum- und StrauchsGume bietet dem Fischotter Versteckmdglichkeiten
als Ruheplatze und fir die Jungenaufzucht sowie ein reiches Nahrungsangebot (TEUBNER &
TEUBNER 2004). Die mobile Art bendtigt stérungsfreie bis -arme Gebiete mit den beschriebenen
Habitatstrukturen in ausreichender Grofle (25-40 km?) (NLWKN 2011). Aufgrund ihrer
Mobilitat hat die Art ein hohes Ausbreitungspotential, was bei entsprechender
Habitatausstattung die relativ schnelle Wiederbesiedlung der ehemaligen Vorkommensgebiete
im Westen Deutschlands beginstigt. Aufgrund seiner Lebensraumanspriiche gilt der Fischotter
als Leitart fir intakte und vernetzte Gewasserlandschaften (GRUNWALD-SCHWARK et al. 2012).
Fischotter sind carnivore Nahrungsgeneralisten, deren breites Nahrungsspekirum vom
jahreszeitlichen und lokalen Angebot abhdngt. Als Stdberigger suchen Fischotter die
Uferbereiche nach Fischen, Krebsen, Mollusken, Insekten, Amphibien, Végeln und Séugetieren
ab (TEUBNER & TEUBNER 2004). In der Regel dirfte aber das Nahrungsangebot an Fischen fir
das Vorkommen entscheidend sein. Fischotterweibchen bringen ca. alle ein bis zwei Jahre ein
bis drei Jungtiere zur Welt, die in ausgepolsterten Wurfbauen in Ufernghe bis zu einem halben
Jahr gesdugt werden. Die Jungtiere bleiben verhaltnismaBig lange bei ihrer Mutter und werden
erst mit einem Jahr selbststéndig.

b) Verbreitung / Vorkommen

Das Hauptvorkommen der Art in Deutschland befindet sich in den nordéstlichen Bundesléndern
Mecklenburg-Vorpommern, Brandenburg und Sachsen. Nach Westen nehmen die Nachweise
deutlich ab. In der aflantischen Region Deutschlands finden sich Nachweise in folgenden
Naturrgumen: Dimmer Geestniederung und Ems-Hunte-Geest, Ostfriesisch-Oldenburgische
Geest, Ems-Weser-Marsch, Stader Geest, Schleswig-Holsteinische Geest, Weser-Aller-Tiefland
und Lineburger Heide. Aufgrund fischotterspezifischer ArtenschutzmaBnahmen und der
Verbesserung der Wasserqualitat zeigen sich allerdings deutliche Ausbreitungstendenzen der
ostlichen Populationen in westlicher Richtung. Das hat zur Folge, dass der Fischotter besonders
im Osten der atlantischen Region Deutschlands wieder gréBere Populationsdichten aufweist,
wahrend er im Westen noch génzlich fehlt oder nur Einzelfunde vorliegen. So gibt es z. B.
eine kleine Population im Minsterland (NW), die genetisch mit der niedersachsischen
Population verwandt ist (KRIEGS et al. 2010, KRIEGS et al. 2013; vgl. Tab. 1 und Abb. 1).
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Abb. 1:

Region gem. FFH-Bericht 2013

Vorkommen und Verbreitung des Fischotters (Lutra lutra) in der atlantischen




Tab. 1:  Anteile der Bundeslander am Verbreitungsgebiet und der Population der Art in der
atlantischen Region (BFN/BMUB 2013)

Bundesland Anteil des Verbreitungsgebietes | Anteil der Population
HB 1% 10 %

HH 2% 7%

NI 61 % k. A.

NW 2% 6%

SH 27 % 39 %

ST 7% 39 %

B. Erhaltungszustand

a) Ergebnisse des Nationalen FFH-Berichts 2013
Erhaltungszustand in den biogeografischen Regionen (BGR) in Deutschland (BFN/BMUB
2013, in Klammern steht der Wert gem. FFH-Bericht 2007 (BFN/BMU 2007):

Atlantische BGR | Kontinentale BGR Alpine BGR
U1 (U1) U1 (U1) XX (XX)

Bewertung der Einzelparameter in der atlantischen Region in Deutschland (BFN/BMUB 2013),
in Klammern zum Vergleich die Parameterbewertungen der EHZ gem. FFH-Bericht 2007
(BFN/BMU 2007):

Verbreitungsgebiet Population Habitat Zukunftsaussichten| Gesamt | Trend
U1 (U1) U1 (U1) U1 (U1) FV (U1) Ul (U1) +

FV = ginstig U1 = ungiinstig- unzureichend U2 = ungiinstig- schlecht XX = unbekannt

+ = sich verbessernd - =sich verschlechternd = = stabil x = unbekannt

Um eine Verbesserung des Gesamterhaltungszustandes zu erreichen, sind bei den Parametern
,Verbreitungsgebiet”, ,Population” und ,Habitat” Verbesserungen erforderlich. Da sich die
Populationen gerade in der Ausbreitung befinden und es im Osten Deutschlands eine grof3e
und intakte Quellpopulation gibt, sollten MaBBnahmen zur &kologischen Durchgangigkeit
entlang von FlieBgewdssern und die Verbesserung des Lebensraumpotentials in  den
Neuansiedlungsgebieten vorrangiges Ziel von Artenschutzmaf3nahmen sein.

b) Erhaltungsgrad in den wichtigsten FFH-Gebieten

In 40 FFH-Gebieten der atlantischen Region sind Fischotter im Standarddatenbogen
angegeben. Tabelle 2 listet die 20 grofiten FFH-Gebiete (Flache > 1000 ha) der atlantischen
biogeografischen Region mit Vorkommen des Fischotters auf.




Tab. 2:  FFH-Gebiete in der atlantischen biogeografischen Region > 1000 ha mit
Vorkommen des Fischotters (Lutra lutra)

(Bundesdatenbestand 2013, zu Grunde liegende Landerangaben kénnen éltere Datenstdnde haben)

Gebietsname (Gebietsnummer) | BL | Gebietsflache (ha) | Pop. (n) | Rel. | Erh. | Iso. | Ges.

Aller (mit Barnbruch), untere Leine, NI 18.031 k.A. C B C B
untere Oker (DE3021331)

Wimmeniederung (DE2723331) NI 8.579 k.A. C B

Ems (DE2809331) NI 8.217 k.A. C B C C
lImenau mit Nebenbéchen NI 5.382 k.A. C B C C
(DE2628331)

Lutter, Lachte, Aschau (mit einigen NI 5.114 k.A. C A C B
Nebenbdchen) (DE3127331)

Drémling (DE3533301) ST 4.328 k.A. C B C C
Drémling (DE3431331) NI 4.224 k.A. C B

Untere Wimmeniederung, untere NI 4.153 k.A. C B C C
Hammeniederung mit Teufelsmoor

(DE2718332)

Oste mit Nebenbéchen NI 3.720 k.A. C B C C
(DE2520331)

Meif3endorfer Teiche, Ostenholzer NI 3.299 k.A. C A C B
Moor (DE3224331)

Dimmer (DE3415301) NI 2.965 k.A. D - C

Moor- und Heidegebiete im NI 2.932 k.A. C B C B
Truppenibungsplatz Munster-Sid

(DE3026302)

Ahlen-Falkenberger Moor, Seen bei NI 2.877 k.A. C B C C
Bederkesa (DE2218301)

GrofBes Moor bei Githorn NI 2.630 k.A. B C
(DE3329332)

Untere Haseniederung (DE3210302) | NI 2.119 k.A. D

Schwingetal (DE2322301) NI 1.961 k.A. C B C C
Ortze mit Nebenbéchen NI 1.772 k.A. B B C B
(DE3026301)

Bohme (DE2924301) NI 1.712 k.A. C B C C
Klidener Pax-Wanneweh stlich ST 1.162 k.A. C B C C

Calvérde (DE3634301)

Este, Botersheimer Heide, Glusinger NI 1.128 k.A. C B C C
Bruch und Osterbruch (DE2524331)

Pop (n) = angegebene Populationsgréfe (n = Anzahl der Individuen).

Rel. = relative PopulationsgréBe (PopulationsgréBe und -dichte der betreffenden Art in diesem Gebiet im Vergleich zu den
Populationen im ganzen land): A=>15%,B=>2-15%, C =<2 %, D = nicht signifikant.

Erh. = Erhaltungsgrad der fiir die betreffende Art wichtigen Habitatelemente und deren Wiederherstellungsméglichkeit:
A = hervorragend (sehr guter Erhaltungsgrad, unabhéngig von der Wiederherstellungsméglichkeit), B = gut (guter Erhaltungsgrad,
unabhdngig von der Wiederherstellungsméglichkeit oder durchschnittlicher bis eingeschrdnkter Erhaltungsgrad und einfache
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Wiederherstellung), C = durchschnittlich oder eingeschréankt (weniger guter Erhaltungsgrad, Wiederherstellung schwierig oder
unmdglich).

Iso. = Isolierungsgrad der in diesem Gebiet vorkommenden Population im Vergleich zum natirlichen Verbreitungsgebiet der
jeweiligen Art: A = Population (beinahe) isoliert, B = Population nicht isoliert, aber am Rande des Verbreitungsgebiets,
C = Population nicht isoliert, innerhalb des erweiterten Verbreitungsgebiets.

Ges. = Gesamtbeurteilung des Gebietes fir die Erhaltung der betreffenden Art:
A = hervorragend, B = gut, C = signifikant (mittel-gering).

Der Erhaltungsgrad der fir die Art wichtigen Habitatelemente und deren Wiederherstellungs-
moglichkeiten werden in 30 FFH-Gebieten der atlantischen biogeografischen Region (75%) als
gut bewertet. Nur 2 Gebiete (5 %) weisen einen hervorragenden Erhaltungsgrad auf und in 4
Fallen (10 %) gilt der Erhaltungsgrad als durchschnittlich oder eingeschrankt. Fir weitere 4
Gebiete (10 %) werden keine Angaben zum Erhaltungsgrad gemacht. Angaben zu
Populationsgréflen finden sich nur zu zwei kleineren FFH-Gebieten (1-5 Individuen); das
Kriterium der relativen GréBe der Populationen wird im FFH-Gebiet ,Ortze mit Nebenbdchen”
mit B bewertet, d. h. bei > 2-15% der nationalen Population. In allen anderen FFH-Gebieten
liegt die Bewertung bei C oder in Einzelféllen bei D (n= 3) oder es werden keine Angaben fir
das Kriterium gemacht (n= 3). Hinsichtlich der Isolation der Fischotterpopulationen werden mit
drei Ausnahmen, fir die es keine Angaben gibt, alle FFH-Gebiete mit C (Population nicht
isoliert) bewertet. Das ist besonders aus Sicht der derzeitigen Ausbreitung der Art positiv zu
bewerten. Insgesamt werden 6 (15%) von 40 FFH-Gebieten hinsichtlich ihres Wertes fir die
Erhaltung der Art in der atlantischen biogeografischen Region Deutschlands als gut (B)
bewertet.

C. Gefahrdungen und Beeintréchtigungen

a) Gefdhrdungsgrad und Bestandsentwicklung

Die Art ist ein gutes Beispiel fir den Erfolg von Artenschutzprogrammen, und der Trend fir den
EHZ in der atlantischen Region wird als ,sich verbessernd” eingestuft. Als Charakterart
naturnaher  FlieBgewdsser  mit  hoher  Strukturvielfalt  hat  die  Art  auch  von
FlieBgewdsserrenaturierungsprogrammen und den allgemeinen Bemihungen zur Verbesserung
der Gewasserqualitat profitiert. Allerdings ist die positive Bestandsentwicklung erst seit Anfang
der 1990er Jahre zu beobachten (BEHL 2006), so dass die Art speziell in der atlantischen
Region noch in einem ,unginstig-unzureichend” EHZ ist und in den Roten Listen der
betroffenen Lander als ,vom Aussterben bedroht” gefihrt wird (vgl. Tab. 3).




Tab. 3:  Ubersicht iber die internationale und nationale  Gefdhrdungs-  und
Bestandssituation sowie den Bestandstrend
RL | RL RLD' | Bestands- Trend Trend RL | RL | RL RL RL FEH
IUCN | EU | Gesamt | situation | langfristig | kurzfristig | NI2 |[NW3| SH* | ST> | HH®
NT NT 3 ss <<< 1 1 1 1 1 1 I,IvV

RL IUCN/ EU (Rote Liste weltweit/ Europdische Union):
DD = data deficient
VU = vulnerable

NE = not evalua

ted

NT = near threatened

CR = critically endangered

EW = extinct in the wild

LC = least concern
EN = endangered
EX = extinct

RL D/Lander (Rote Liste Deutschland / Rote Listen der Bundesldnder):

0 = ausgestorben oder verschollen

3 = gefdhrdet

= ungefdhrdet
Aktuelle Bestand

ssituation:

ex = ausgesforben
mh = maBig haufig

Bestandstrend la

ngfristig:

<<< = sehr starker Rickgang

(<) = Rickgang, AusmaB unbek.

Bestandstrend kurzfristig:

V = Arten der Vorwarnliste

1 = vom Aussterben bedroht

¢ = nicht bewertet

es = extrem selten

h = haufig

<< = starker Rickgang

> = deutliche Zunahme

L1} = sehr starke Abnahme
= = gleichbleibend

FFH (Anhang der FFH-Richtlinie, auf dem die Art gefihrt wird):

1| = starke Abnahme
1 = deutliche Zunahme

2 = stark geféhrdet
D = Daten defizitar
G = Geféhrdung anzunehmen, aber Status unbekannt
ss = sehr selten s = selfen
sh = sehr haufig 2 = unbekannt
< = maBiger Rickgang = = gleichbleibend

2 = Daten ungeniigend

(1) Abnahme méaBig oder AusmaB3 unbekannt
2 = Daten ungeniigend

* prioritdre Art

b) Beeintrdchtigungs- und Gefdhrdungsfaktoren
In der Vergangenheit waren Fischotter besonders durch Nachstellungen durch den Menschen
gefdhrdet.

ist die Art durch die Zerstérung groBraumiger und naturnaher

und
unterhaltung und durch die Fragmentierung und Zersiedelung der Landschaft gefdhrdet
(TEUBNER & TEUBNER 2004, NLWKN 2011, vgl. Tab. 4). Als Hauptursache fir Todfunde
nennen ANSORGE et al. (1997), HAUER et al. (2000), REUTHER & KREKEMEYER (2004) und
SOMMER et al. (2005) den Straflenverkehr. Nach SOMMER et al. (2005) hat die hohe
Verkehrsmortalitat einen negativen Einfluss auf die Geschlechts- und Altersstruktur der
Populationen, da speziell die jungen, gerade geschlechtsreifen Individuen vom Kollisionstod
betroffen sind. Zusatzlich geht von der intensiven touristischen Nutzung von FlieBgewdssern
eine Gefdahrdung fir die stérungsempfindliche Art aus. Eine weitere Gefdhrdung besteht durch
die Belastung der Gewasser und der Beutetiere mit Umweltschadstoffen, besonders solcher, die
im Korper akkumuliert werden (REUTHER & KREKEMEYER 2004), was zu einer Verknappung der
Nahrung und zu einer Verschlechterung der Fitness der Art fihren kann. PCB wird z. B. in der
Schweiz fir das endgiltige Aussterben der Art Ende des 20. Jh. verantwortlich gemacht
(WEBER 1990). Allerdings hat sich die Gewasserqualitat in den letzten Jahren deutlich
verbessert.

Heute

Gewdsserlandschaften im Rahmen von Gewdsseraus- -verbau sowie Gewdsser-

' Rote Liste Deutschlands (MEINIG et al. 2009)
2 Rote Liste NI (HECKENROTH 1993)

3 Rote Liste NW (MEINIG et al. 2010)

4 Rote Liste SH (BORKENHAGEN 2014)

> Rofe Liste ST (HEIDECKE et al. 2004)

© Rote Liste HH (DEMBINSKI 2002)



Tab. 4:  Beeintrachtigungen- und Gefdhrdungen gem. FFH-Bericht 2013 (BFN/BMUB
2013)
Code Beeintrachtigung/Geféhrdun ST G CC TG Gl
gung 9 Beeintrdchtigung Gefdahrdung

AO7 Einsatz von Bioziden, Hormonen und mittel mittel
Chemikalien (Landwirtschaft)

A10.01 Beseitigung von Hecken und Feldgehdlzen mittel mittel

DO1 StraBBen, Wege und Schienenverkehr hoch

D01.02 Straf’e, Autobahn mittel

D05 Starke infrastrukturelle ErschlieBung mittel

E01.03 Zersiedlung (Streusiedlung), zerstreute gering
Besiedelung

F02.01.01 | Fischerei mit Fischfallen, Reusen, Kérben etc. hoch hoch

F02.01.02 | Fischerei mit Netzen hoch hoch

F02.02 Berufsfischerei mit aktiven Fanggerdten hoch hoch

GO1 Sport und Freizeit (Outdoor-Aktivitdten) mittel

G01.01 Woassersport mittel

HO1 Verschmutzung von Oberflachengewdssern mittel Mittel
(limnisch, terrestrisch, marin & Brackgewdsser)

J02.01.03 | Verfillen von Grdaben, Teichen, Seen, sonst. mittel Mittel
Gewdssern oder Feuchtgebieten

102.02 Sedimentrdumung, Ausbaggerung von hoch Hoch
Gewdssern

102.04 Anderungen der Uberflutung, des Uberstauens | gering Gering

J02.05 Anderung des hydrologischen Regimes und Mittel
Funktionen

J02.05.02 | Verdanderungen von Lauf und Struktur von mittel
FlieBgewdssern

102.10 Entfernen von Wasserpflanzen- u. mittel Mittel
Ufervegetation zur Abflussverbesserung

LO8 Hochwasser, Uberschwemmung (natirlich) gering Gering

Tab. 4 gibt einen Uberblick iber alle Beeintréchtigungen und Gefdhrdungen, die im letzten
Nationalen FFH-Bericht (BFN/BMUB 2013) fir diese Art gemeldet wurden. Auf dieser
Grundlage werden in Tab. 5 diejenigen Beeintrachtigungs- und Gefdhrdungsfaktoren genannt,
fir die bei der Literatur- und Projekirecherche geeignete gegensteuernde MaBnahmen ermittelt
wurden. Fallweise wurden noch Beeintrdchtigungs- und Gefdhrdungsfaktoren erganzt. Diese
MaBnahmen werden in Abschnitt E néher beschrieben und mit Angaben zu Beispielprojekten
sowie weiterfGhrender Literatur bzw. Internetlinks versehen.




Tab. 5:  Ausgewdhlte Beeintrachtigungs- und Gefdhrdungsfaktoren mit Empfehlungen fir
gegensteuernde MaBBnahmen

Ausgewdihlte Faktoren Empfohlene Mainahmen
Straflen, Wege und Schienenverkehr M.3
Fischerei mit Fischfallen, Reusen, Kérben efc. M.7, M.8
Verschmutzung von Oberfldchengewdssern (limnisch, terrestrisch, marin
y M.9
& Brackgewdsser)
Anderung des hydrologischen Regimes und Funktionen M.1, M.6
Sport und Freizeit (Outdoor-Aktivitdten) M.4
Fischerei mit Netzen M.5, M.7, M.8
Berufsfischerei mit aktiven Fanggerdten M.5
Sedimentrdumung, Ausbaggerung von Gewdssern M.2
Einsatz von Bioziden, Hormonen und Chemikalien (Landwirtschaft) M.9
Beseitigung von Hecken und Feldgehdlzen M.1
Starke infrastrukturelle ErschlieBung M.3
Verfilllen von Graben, Teichen, Seen, sonst. Gewdssern oder
. M.1
Feuchtgebieten
Entfernen von Wasserpflanzen- u. Ufervegetation zur
M.2
Abflussverbesserung
Zersiedlung (Streusiedlung), zerstreute Besiedelung M.3, M.4
Anderungen der Uberflutung, des Uberstauens M.1
Hochwasser, Uberschwemmung (natirlich) M.1

D. Zukunftsaussichten

Der Trend fir den Fischotter ist ,sich verbessernd”. Die Verbreitungskarten der letzten Jahre
zeigen eine Ausbreitung der Art. Wiederansiedlungsprogramme in den Niederlanden sind
erfolgreich und eine Einwanderung von dort aus nach Nordrhein-Westfalen ist daher denkbar.
Fir das Minsterland konnten bereits erste Nachweise reproduzierender Tiere gefihrt werden.
Die zunehmenden Bemihungen =zur Gewdsserrenaturierung und Verbesserung der
Gewadsserqualitat sowie der umfassende Schutz der Art haben sich als erfolgreiche Instrumente
des Fischotterschutzes erwiesen. Die zunehmende Fragmentierung der Landschaft, der Verlust
von Strukturvielfalt an Gewdssern und die Fischerei sind jedoch weiterhin Gefahrdungsfaktoren
fir die Art.

E. Handlungsempfehlungen

a) Schwerpunkirdume fir MaBnahmen aus Bundessicht

Schwerpunkirdume aus Sicht des Fischotterschutzes sind die Gewdssersysteme am westlichen
Ausbreitungsrand der Population und in potentiell geeigneten, aber bisher unbesiedelten
Lebensraumen. REUTHER & KREKEMEYER (2004) haben innerhalb der atlantischen Region fir den
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Nordwesten Niedersachsens bis zur Grenze der Niederlande und fir ein weiteres Gebiet im
mittleren Sstlichen Teil Schleswig-Holsteins das geringste raumbezogene Konfliktpotential fir
die Ofterverbreitung ermittelt. Ein Schwerpunkt sollte dabei die Optimierung zumindest
teilweise  potentiell geeigneter kleinerer bis mittelgroBer  Flusssysteme mit ihren
Flussniederungslandschaften und  Seitenarmen sein. Diese kdnnen als Uberregionale
Wanderrouten dienen, und die Erfolgsaussichten fir die Umsetzung von Artenschutz-
maBnahmen sind gréfBer als an groen WasserstraBen, da das Konfliktpotential mit der
Gewasserwirtschaft geringer ist. Gleiches gilt fir Schutzgebiete.

Zusatzlich sollte die Elbe als bereits sehr naturnahes und in Teilbereichen vom Fischotter
besiedeltes Flusssystem in ihrem fir den Fischotter giinstigen Zustand erhalten werden. Zudem
sind Brickenbauwerke und konfliktreiche StraBenabschnitte in der gesamten atlantischen
Region als punktuelle Schwerpunktrgume fir MafBnahmenkonzepte zu nennen. Es wird
empfohlen, anhand von Naturschutzfachdaten  potentielle  Vorkommensgebiete  und
Ausbreitungskorridore konkret zu ermitteln bzw. vorhandene Planungen (z. B. BORGGRAFE &
KREKEMEYER 2008 fir Hamburg, GRUNWALD-SCHWARK et al. 2012 fir Schleswig-Holstein,
NLWKN 2011 fir Niedersachsen) zusammenzufihren.

b) Ubergeordneter MaBnahmen- und Entwicklungsbedarf

Fir die nachhaltige Verbesserung des Erhaltungszustandes des Fischotters in der atlantischen
Region Deutschlands sind bei Verbreitungsgebiet, Population und Habitat Verbesserungen
notig. Folgende Faktoren sind dabei besonders relevant:

— Erhalt und Farderung der derzeitigen Kernvorkommen in aktueller Gréfe, Populationsdichte
und Reproduktionspotential,

— Verbesserung der dkologischen Durchgédngigkeit von FlieBgewdssern und Flussniederungen
im Rahmen eines Uberregionalen Biotopverbundsystems, um Wanderung/Ausbreitung der
Fischotter und damit eine Vergroflerung des Verbreitungsgebiets und die Verschmelzung
von Teilpopulationen zu ermdglichen,

- Umbau bestehender bzw. Neubau von Kreuzungsbauwerken nach artenschutzrechtlichen
Auflagen, um das hohe Kollisionsrisiko der Art mit dem StraBenverkehr zu minimieren,

— Schaffung und Erhalt ausreichend groBBer Ruhezonen, besonders in touristisch stark
frequentierten Gewasserlandschaften.

c) EinzelmaBnahmen
Folgende Maf3Bnahmen werden im Anschluss naher beschrieben:

M.1__ Biotopgestaltung und —renaturierung zur Aufwertung des Lebensraumpotentials

M.2  Artangepasste Gewdsserunterhaltung

M.3 MaBnahmen an Strafen- und Brickenbauwerken zur Verringerung von Verkehrsopfern

M.4  Ausweisung von stdrungsberuhigten/-freien Zonen

M.5  Férderung fischottergerechter Bewirtschaftungsweisen in Land- und Fischereiwirtschaft
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M.1 Biotopgestaltung und -renaturierung zur Aufwertung des Lebensraum-
potentials

Entscheidende Faktoren fir die Besiedlung durch den Fischotter sind insbesondere ein
ausreichendes  Angebot an  Nahrung sowie an stérungsarmen Tageseinstdnden,
Versteckméglichkeiten und Platzen fur Geburt und Aufzucht der Jungtiere in Uferndhe. Ideale
Lebensbedingungen findet die Art an naturnahen Gewdassern mit hoher Strukturvielfalt, wobei
abwechslungsreich gestalteten, sich selbst Gberlassenen Uferbereichen eine besondere
Bedeutung zukommt. Ebenso wichtig ist eine mdglichst geringe Belastung der Gewasser und -
in Folge — der Beutetiere durch Umweltschadstoffe, die in zu hohen Konzentrationen zu einem
Nahrungsmangel und zu einer verminderten Fitness, schlimmstenfalls zur Vergiftung der Tiere
fGhren kénnen. Aufgrund seiner hohen Mobilitat stellt der Fischotter zudem hohe Anspriiche an
eine ausreichende Vernetzung groBBraumiger Gewasserlandschaften mit einer Kombination aus
FlieB3- und Stillgewéssern sowie an die Gewasserdurchgdngigkeit.

Primar sollten alle noch vorhandenen, weitgehend intakten und naturnahen FlieB- und
Standgewdsser in Gebieten mit Vorkommen des Fischotters in ihrem Zustand erhalten und
wasserbauliche Eingriffe nach Maglichkeit vermieden werden. Ausgebaute, mehr oder
weniger naturferne Gewdsser kdnnen durch eine artangepasste Biotopgestaltung als
Fischotterlebensraume aufgewertet werden.

Die nachfolgend beschriebenen Mafnahmen dienen einerseits der Starkung und dem Schutz
bestehender Populationen. Sie sollten andererseits ggf. aber auch in potentiellen
Vorkommensgebieten durchgefihrt werden, um einwandernden Tieren die Etablierung zu
ermdglichen bzw. zu erleichtern.

— Rickbau von Langsverbauungen/Uferbefestigungen: Die Entfernung von Uferverbauungen
reaktiviert die Eigendynamik der Gewdsser und fordert natirliche Sukzessionsprozesse im
Uferbereich. So kannen vielfaltige Ufer- und Sohlstrukturen wie z. B. Uferabbriche,
Unterspilungen, Flachwasserzonen oder Auskolkungen entstehen, die sowohl vom
Fischotter als auch von seinen Beutetieren als Versteck, Einstand oder ,Kinderstube” genutzt
werden. Dabei ist haufig die Herstellung einiger Licken in Kombination mit dem Einbau
von Strémungslenkern (z. B. Stérsteine, Totholz) als ,Initialzindung” ausreichend, um eine
eigendynamische Gewdsserentwicklung anzustof3en. Auf diese Weise kénnen auch gezielt
Hochwdsser in die Aue gelenkt, Auelebensrdume wiederverndsst und neue Kleingewdasser
geschaffen werden. Dartber hinaus sollten nach Maglichkeit auch bestehende
Querbauwerke und Verrohrungen riickgebaut werden, konkrete MaBnahmen dazu werden
unter M.6 beschrieben.

— Belassen bzw. Neuanlage von Uferrandstreifen mit  Verzicht auf land-  und
forstwirtschaftliche Nutzung: Die Gewdsserrandstreifen sollten eine Breite von mind. 10 m,
besser 20-30 m aufweisen und dem Fischotter mdglichst guten Deckungsschutz bieten.
Dazu eignet sich eine Vegetation aus Gehélzen und Hochstauden, die méglichst einer
ungestorten  Entwicklung  Uberlassen  werden sollte. Bei Neupflanzungen sollten
standorttypische Arten der Hart- und Weichholzaue verwendet werden, die durch ihre
unterschiedliche Wurzelbildung sowohl die Uferbefestigung als auch die Anlage von
Bauen unterstitzen konnen (LUG 1996). Bei forstwirtschaftlicher Nutzung sollte auf einem
je 50 m breiten Uferstreifen auf einen Einschlag verzichtet werden. Auf Vorkommen
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gefahrdeter, gewdssergebundener Offenlandarten (z. B. spezielle Libellenarten) ist ggf.
Ricksicht zu nehmen, indem gehdlzfreie Teilbereiche belassen werden. Auf den Einsatz
von Dingemitteln und Pestiziden in Gewasserndhe (Mindestabstand 10 m) ist zu
verzichten.

— Aufwertung des Lebensraums durch Strukturanreicherung: In und an FlieBgewassern, in
denen aufgrund der gegebenen Rahmenbedingungen keine Wiederherstellung
gewasserdynamischer Prozesse mdglich ist, empfiehlt es sich, kinstliche MafBnahmen zur
Strukturanreicherung in der Aue durchzufihren. Dazu zéhlen z. B. die Instandsetzung bzw.
Neuanlage strukturreicher Altarme und Kleingewdsser oder das Belassen bzw. die
Einbringung von Totholz und Wurzeltellern als Unterstande. Auch der Wiederanschluss
abgeschnittener Altwasser fohrt haufig schnell zur Entwicklung einer reichen Fischfauna und
somit zu einer Verbesserung des Nahrungsangebots fir den Fischotter. Diese Maf3nahme
ist jedoch nur uneingeschrankt zu empfehlen, sofern es keinen Zielkonflikt gibt. Dies konnte
beispielsweise der Fall sein, wenn sich im Auengewdsser Vorkommen von gefdhrdeten
und/oder geschitzten und gegeniber Fisch- bzw. Fischotterfraf3 empfindlichen Arten (z. B.
Kammmolch) befinden. Zur Forderung der Vernetzung von Lebensrgumen sollten
Trittsteinbiotope  (wie z. B. Kleingewdsser) zwischen Gewdssersystemen geschaffen
werden.

Insbesondere zur Umsetzung von Habitat verbessernden Maf3nahmen bzw. Biotopgestaltungs-
mafBnahmen (wie z. B. die Extensivierung von Uferrandstreifen) bietet es sich an, dazu
notwendige Flachen anzukaufen und somit langfristig in ihrer neuen Funktion zu sichern. Diese
Flachen kénnen auch praventiv im Rahmen von Kompensationsmaf3nahmen erworben und in
Flachenpools eingespeist werden. Bei mangelnder Verkaufsbereitschaft stellen weiterhin der
Abschluss mdglichst langfristiger Pachtvertrage (20-30 Jahre), eine Grundbuchrechtliche
Sicherung oder der Abschluss freiwilliger Nutzungsvereinbarungen weitere Optionen dar.

Praktikabilitét Kosten/Nutzen Zeithorizont Durchfihrung
mittel mittel kurz-/langfristig einmalig/daverhaft

Projekte und Quellen:

BORGGRAFE, K., KoiscH, O. & Lucker, T. (2010): Okologische und sozioskonomische Entwicklung einer
Kulturlandschaft — 20 Jahre Monitoring in der Ise-Niederung. - Naturschutz und Biologische Vielfalt - Nr. 82, 309 S.

BORGGRAFE, K. & KREKEMEYER, A. (2010): Das Blaue Metropolnetz. Modellhafte Entwicklung der Gewdésserkorridore
zu Wanderungsachsen fir den Fischotter und zu Erlebnisrdumen fir Mensch und Tier - Ein Leitprojekt der
Metropolregion Hamburg. Aktion Projektbericht der Aktion Fischotterschutz e.V.: 115 S.

LUG (LANDESAMT FUR UMWELT UND GEOLOGIE SACHSEN) (Hrsg.) (1996): Artenschutzprogramm Fischotter in Sachsen,
92s.
https://publikationen.sachsen.de/bdb/artikel/13419/documents/15145. Aufgerufen am 25.03.2015.

NLWKN  (NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ) (Hrsg.) (2011):
Vollzugshinweise zum Schutz der FFH-Lebensraumtypen sowie weiterer Biotoptypen mit landesweiter Bedeutung in
Niedersachsen. — Sdugetierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie mit hdchster Prioritat fur Erhaltungs- und
EntwicklungsmaBnahmen: Fischotter (Stand: November 2011). — Niedersdchsische Strategie zum Arten- und
Biotopschutz, Hannover, 12 S.

http://www.nlwkn.niedersachsen.de/download/25876. Aufgerufen am 11.05.2015.
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RUNGE, H., SIMON, M. & WipDIG, T. (2010): Rahmenbedingungen fir die Wirksamkeit von MaBnahmen des
Artenschutzes  bei Infrastrukturvorhaben, FuE-Vorhaben im Rahmen des Umweltforschungsplanes des
Bundesministeriums fir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit im Auftrag des Bundesamtes fir Naturschutz -
FKZ 3507 82 080. — Hannover, Marburg, 379 S.
http://www.bfn.de/fileadmin/MDB/documents/themen/eingriffsregelung /FuE CEF Endbericht RUNGE 01.pdf.
Aufgerufen am 25.03.2015.

M.2 Artangepasste Gewadsserunterhaltung

Durch eine Reduktion der intensiven Gewasserunterhaltung — dazu zdhlen insbesondere das
Mahen der Ufer und der Grabensohle, die Beseitigung von Anlandungen sowie
Grundraumungen — kann die Strukturvielfalt sowohl im Gewasser als auch am Ufer erhéht und
somit die Lebensbedingungen fir den Fischotter optimiert werden. UnterhaltungsmaBBnahmen
sollten nur dann durchgefihrt werden, wenn sie — z. B. aus Griinden des Hochwasserschutzes
— unvermeidbar sind. Sofern die Erhaltung der Abflussleistung fir bestimmte Gewdsser-
abschnitte nicht erforderlich ist, sollten diese Bereiche ganzlich ausgespart werden.
Insbesondere die Pflege von naturnahen Gewdassern sollte auf ein Mindestmaf3 beschrankt
werden. Die Belange des Arfen- und Biotopschutzes sind in ausreichendem MafB3 zu
bericksichtigen, zwingend notwendige Unterhaltungsmafinahmen sind auf die Lebenszyklen
der im Gewasser vorkommenden, insbesondere gefdhrdeten Arten abzustimmen. Prinzipiell
sollte die Gewdsserunterhaltung nur abschnittsweise und zeitlich gestaffelt bzw. in langeren
Zeitintervallen erfolgen. Der Umfang von GewdsserunterhaltungsmaBnahmen, insbesondere
von Ufermahd und Gewdasserentkrautung, kann durch die Pflanzung standortgerechter
Ufergehdlze — durch die damit einhergehende Beschattung und Verminderung von Nahrstoff-
eintrégen — reduziert werden.

Fir eine schonende Gewdasserunterhaltung sollten folgende Aspekte beriicksichtigt werden:

- Eine Bdschungsmahd sollte héchstens einmal jahrlich im Spatsommer bis Frihherbst,
moglichst nur auf einer Uferseite im Wechsel erfolgen; zur Entwicklung feuchter
Hochstaudenfluren empfiehlt sich eine abschnittsweise Herbstmahd im mehrjchrigen Turnus;
in Bereichen mit Ufergehdlzen sind keine regelmaBigen Arbeiten erforderlich.

— Gewasserentkrautungen solllen nur nach Bedarf, bei Gewassern Uber 1,5 m Breite nur
halb- oder wechselseitig und héchstens einmal jahrlich alle 1-2 Jahre méglichst spat im
Jahr (Spatsommer bis Herbst) durchgefihrt werden; das Mahdgut ist aus dem Gewdsser zu
entfernen und nach 1-2-agiger Lagerung auf der Bdschungskante abzutransportieren; auf
den Einsatz von Herbiziden ist zu verzichten.

— Sohlraumungen sollten nur stattfinden, wenn der Wasserdurchfluss entscheidend behindert
ist (empfohlener zeitlicher Mindestabstand 4 Jahre, i. d. R. alle 10 Jahre). Die Arbeiten
sind auf den Abtrag von Auflandungen zu beschranken und sollten nur abschnittsweise und
ggf. auBerhalb der Laichzeiten von Kieslaichern ausgefihrt werden; der Aushub ist auf der
Boschungsoberkante abzulagern, um im Zuge der Rdumung entnommenen Tieren die
Rickwanderung in das Gewdsser zu ermoglichen. Zur Verhinderung regelmaBig
notwendiger Eingriffe ist die Anlage von Sandféngen zu erwdgen; auch durch die Wieder-
herstellung naturnaher Hochwasserabflisse (z. B. durch die gezielte Steuerung von
Wehren) kénnte ein besserer Durchtransport des Geschiebes/Sediments erreicht und die
Entstehung unerwinschter Auflandungen verhindert bzw. reduziert werden.
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Praktikabilitét Kosten/Nutzen Zeithorizont Durchfihrung
hoch gut kurz-/mittelfristig daverhaft

Projekte und Quellen:

BORGGRAFE, K. & KoLscH, O. (1997): Naturschutz in der Kulturlandschaft - Revitalisierung der Ise-Niederung.
Angewandte Landschaftsdkologie 12: 1-122.

DWA (DEUTSCHE VEREINIGUNG FUR WASSERWIRTSCHAFT, ABWASSER UND ABFALL E. V.) (Hrsg.) (2010): Merkblatt DWA-M
610. Neue Wege der Gewasserunterhaltung - Pflege und Entwicklung von FlieBgewdssern. Juni 2010. — DWA
Deutsche Vereinigung fir Wasserwirtschaft, Abwasser und Abfall e. V., Hennef.

LUG (LANDESAMT FUR UMWELT UND GEOLOGIE SACHSEN) (Hrsg.) (1996): Artenschutzprogramm Fischotter in Sachsen,
92 8.
https://publikationen.sachsen.de/bdb/artikel/13419/documents/15145. Aufgerufen am 25.03.2015.

MUNR  (MINISTERUM  FOR  UMWELT, NATURSCHUTZ UND RAUMORDNUNG DES LANDES BRANDENBURG) (1999):

Artenschutzprogramm Elbebiber und Fischotter, 54 S.
http: //www.mlul.brandenburg.de/media _fast/4055/aspbiber.pdf. Aufgerufen am 25.03.2015

NLWKN  (NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ) (Hrsg.) (2011):
Vollzugshinweise zum Schutz der FFH-Lebensraumtypen sowie weiterer Biotoptypen mit landesweiter Bedeutung in
Niedersachsen. — Séugetierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie mit héchster Prioritdt fir Erhaltungs- und
EntwicklungsmafBnahmen: Fischotter (Stand: November 2011). — Niedersdchsische Strategie zum Arten- und
Biotopschutz, Hannover, 12 S.

http://www.nlwkn.niedersachsen.de/download/25876. Aufgerufen am 11.05.2015.

M.3 Mafinahmen an StraBBen- und Brickenbauwerken zur Verringerung von
Verkehrsopfern

Die hohe Verkehrsmortalitt stellt eine bedeutende Gefahrdungsursache fir den Fischotter dar.
Um dem entgegenzuwirken sollten noch unzerschnittene, verkehrs- und somit stérungsarme
Landschaftsraume nach Méglichkeit erhalten und nicht durch die Anlage neuer Verkehrswege
fragmentiert werden. Insbesondere ein Straf3enverlauf parallel zu Gewdssern ist zu vermeiden
sowie die Anzahl von Gewdsserquerungen zu minimieren.

Verkehrsopfer lassen sich durch die Anlage ottergerechter Querungshilfen minimieren. Diese
sind so zu gestalten, dass sie den Ottern ermdglichen, die StraBBe ,trockenen FuBes” zu
unterqueren. Bei  Straflenneubauten sind bei Gewasserquerungen  Bricken so zu
dimensionieren, dass den Ottern auch bei Hochwasser ausreichend breite, natirlich gestaltete
Uferstreifen bzw. zumindest trockene Higel oder nicht Gberspilte Steine zur Verfigung stehen.
Eine Kombination von Bricken mit Wehren ist dringend zu vermeiden.

Fir ottergerechte Brickenbauwerke werden folgende Abmessungen empfohlen (MUNR 1999):

— Durchlasslange bis 10 m: Brickenhdhe mind. 1 m (ab Wasserspiegel bei Hochwasser);
beidseitiger Uferrandstreifen von 1,5 m, davon mind. 1 m Gberschwemmungssicher

— Durchlasslange 10-15 m: Brickenhdhe mind. 1,5 m (ab Wasserspiegel bei Hochwasser);
beidseitiger Uferrandstreifen von 2 m, davon mind. 1,5 m Gberschwemmungssicher

— Durchlasslange > 15 m: fir jeden weiteren Meter Lange 5 cm mehr Hohe (ab Wasser-
spiegel bei Hochwasser); beidseitiger Uferrandstreifen von 2,5 m, davon mind. 2 m
Uberschwemmungssicher
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Bei bereits bestehenden Bauwerken mit ausreichender Breite hat sich der nachtragliche Einbau

von Bermen bewdhrt, wobei jedoch ein ungehinderter Abfluss weiterhin gewdhrleistet bleiben

muss. Die Bermen sollten ebenfalls Gberschwemmungssicher, mind. 30 cm breit (besser 50 %

der Gewasserbreite) und nicht steiler als 25° geneigt sein. Dabei sind unterschiedliche

Bauweisen moglich:

— Einbau betonierter Bermen,

— Anlage von Bermen durch beidseitige Steinschittung,

— Anbringen von Holzstegen (nur in Ausnahmefdllen bei stark beengten raumlichen
Verhaltnissen und geringen Wasserstandschwankungen).

Bei Gefahr, dass der Bau einer festen Berme ein Abflusshindernis darstellen kdnnte, ist eine
Ausfihrung als Schwimmberme méglich, die mit steigendem Wasserstand aufschwimmt und zu
keiner Einengung des Brickenquerschnitts fihrt (WASSER OTTER MENSCH E. V. 2008).

Die Bermen sollten mdglichst naturnah ausgestaltet und der natirlichen Umgebung angepasst
sein. Bewdhrt hat sich die Verwendung von Naturmaterialien wie Kies, Sand und gréfieren
Natursteine. Die Attraktivitat des Uferstreifens kann  zusétzlich durch Totholz  oder
Pflanzenbewuchs erhoht werden. Auch die Gewdassersohle sollte moglichst in  einem
naturnahen Zustand erhalten bzw. in diesen zurickversetzt werden.

SchlieBt ein zu klein dimensionierter Bricken- oder Durchlassquerschnitt die Anlage einer

Berme aus oder liegt nur ein Rohrdurchlass vor, so kénnen neben dem Durchlass Trockenrohre

bzw. Trockendurchldsse eingesetzt werden, die den Ottern als Alternativpassage dienen.

Der Einsatz von Trockenrohren kommt auch an StraBenabschnitten ohne Gewdasserkreuzung in

Betracht, wenn in unmittelbarer Ndéhe vom Fischotter besiedelte Gewdsser verlaufen und

StraBentberquerungen nicht auszuschlieBen sind.

Die Trockenrohre sollten folgende Dimensionen aufweisen:

— Durchlasslange bis 10 m: Rohr, Durchmesser: 1 m

— Durchlasslange 10-15 m: Rohr, Durchmesser: 1,2 m

— Durchlasslange 15-25 m : Rohr, Durchmesser:1,5 m

— Durchlasslange ab 25 m: kastenférmiger Durchlass, Hohe: 1,5 m; Breite: 3 m plus je 5 cm
ie T m groBere Durchlasslénge

Bei der Anlage ist darauf zu achten, dass die Durchlasse ganzjahrig trocken sind, die Sohle
sollte mit einer ca. 10 cm hohen Schicht aus Sand, Kies oder Erde bedeckt sein.

In Abhangigkeit der o&rtlichen Gegebenheiten kann es erforderlich sein, die Tiere durch
kinstliche oder natirliche Leitstrukturen zu den Querungshilfen zu fihren bzw. diese an
bekannte Wechsel anzubinden. Eine Mdglichkeit stellt die Installation von Leitzéunen dar,
wobei die Verwendung eines Sechseckgeflechts (Maschenweite: 40 mm; Starke: 3 mm; Hohe
mind. 1,5 m Uber dem Boden) empfohlen wird. Die Zéune missen ca. 50 cm tief eingegraben
und im Boden umgelegt werden, um ein Unterwihlen zu verhindern. Beim Einsatz von Z&unen
besteht allerdings die Gefahr, dass Tieren, die einmal auf die StraBe gelangt sind, der
Rickweg versperrt wird. Als Alternative zu LeitzGunen kénnen auch Walle aus Baumstubben,
Gehdlzschnitt oder Erde angelegt oder Hecken gepflanzt werden.

Um die Querungshilfen an den richtigen Orten zu platzieren, sind i. d. R. genauve faunistische
Untersuchungen bzw. Kenntnisse Uber das aktuelle Verbreitungsgebiet erforderlich. Aufgrund
der hohen Mobilitat des Fischotters (Strecken bis zu 20 km wdahrend einer Aktivitatsphase),
sollten PréventivmaBnahmen im Umkreis von bis zu 50 km um die bekannten besiedelten
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Gebiete umgesetzt werden (SMWA 1996). Zur Wiedervernetzung der weitgehend isolierten
Populationen sollten  Querungshilfen insbesondere entlang potentieller, gut geeigneter
Ausbreitungsrouten geschaffen werden.

Wichtige Erkenntnisse dazu konnten auf Gberregionaler Ebene durch das 2003 von der Aktion
Fischotterschutz e. V. gestartete Projekt ,Blaues Metropolnetz” gewonnen werden. Im Rahmen
dieses Projekts wurde zundchst ein grofiraumiges, landeribergreifendes Netz von Gewdasser-
bzw. Woanderkorridoren zwischen Niedersachsen, Hamburg und Schleswig-Holstein
identifiziert. In einer zweiten Projektphase werden seit 2007 Modellprojekte innerhalb dieser
Korridore zur Gewasserentwicklung bzw. Habitatverbesserung fir den Fischotter sowie auch
zur touristischen Aufwertung als Erlebnisraum umgesetzt (N&here Informationen unter
http://metropolregion.hamburg.de/leitprojekte /253652 /das-blave-metropolnetz/, aufgerufen
am 20.06.2016). Das Projekt ist in das europaweite Vorhaben ,Otter-Habitat-Netzwerk
Europa” (OHNE) eingebunden, das die Wiedervernetzung der Ottervorkommen auf
europdischer Ebene zum Ziel hat (s. auch https://www.dbu.de/PDF-Files/A-19120.pdf,
http://aktionfischotterschutz.de/projekt-archiv/biotopentwicklung/ohne/ergebnis.html,  auf-
gerufen am 20.06.2016).

Praktikabilitét Kosten/Nutzen Zeithorizont Durchfihrung
mittel gut kurz-/mittelfristig einmalig

Projekte und Quellen:

BORGGRAFE, K. & K&LscH, O. (1997): Naturschutz in der Kulturlandschaft - Revitalisierung der Ise-Niederung.
Angewandte Landschaftsdkologie 12: 1-122.

BORGGRAFE, K., KoiscH, O. & Lucker, T. (2010): Okologische und sozioskonomische Entwicklung einer
Kulturlandschaft — 20 Jahre Monitoring in der Ise-Niederung. Naturschutz und Biologische Vielfalt 82, 309 S.

BORGGRAFE, K. & KREKEMEYER, A. (2010): Das Blaue Metropolnetz. Modellhafte Entwicklung der Gewdésserkorridore
zu Wanderungsachsen fir den Fischotter und zu Erlebnisrdumen fir Mensch und Tier - Ein Leitprojekt der
Metropolregion Hamburg. Aktion Projektbericht der Aktion Fischotterschutz e.V, 115 S.

GRIESAU, A. (BEARB.) (0.).): Empfehlungen zum Schutz des Fischotters und seines Lebensraums in Mecklenburg-
Vorpommern. — Arbeitsgruppe ,Semiaquatische Sdugetiere des Landes Mecklenburg-Vorpommern” (Hrsg.): 50 S.
http: //www.wildforschung-artenschutz.de/documents/empfehlungenzumotterschutz.pdf.

Aufgerufen am 14.02.2016.

MINISTERIUM FUR UMWELT, NATUR UND FORSTEN DES LANDES SCHLESWIG-HOLSTEIN (2001): Fischotterschutz in Schleswig-
Holstein. — Kiel, 25 S.

http://www.schleswig-holstein.de/DE /Fachinhalte/A/artenschutz/Downloads/Fischotter pdf.pdfe  blob=
publicationFile&v=1. Aufgerufen am 14.02.2016.

MIR (MINISTERIUM FUR INFRASTRUKTUR UND RAUMORDNUNG BRANDENBURG) (2008): Planung von Maf3nahmen zum Schutz
des Fischotters und Bibers an Straen im Land Brandenburg, 19 S.

MUNR  (MINISTERIUM  FUR  UMWELT, NATURSCHUTZ UND RAUMORDNUNG DES LANDES BRANDENBURG) (1999):
Artenschutzprogramm Elbebiber und Fischotter, 54 S.
http://www.mlul.brandenburg.de/media fast/4055/aspbiber.pdf. Aufgerufen am 25.03.2015.

NLWKN  (NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ) (Hrsg.) (2011):
Vollzugshinweise zum Schutz der FFH-Lebensraumtypen sowie weiterer Biotoptypen mit landesweiter Bedeutung in
Niedersachsen. — Sdugetierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie mit héchster Prioritat fir Erhaltungs- und
EntwicklungsmaBnahmen: Fischotter (Stand: November 2011). — Niedersdchsische Strategie zum Arten- und
Biotopschutz, Hannover, 12 S.

http: //www.nlwkn.niedersachsen.de/download/25876. Aufgerufen am 11.05.2015.
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SMWA (SACHSISCHES STAATSMINISTERIUM FUR WIRTSCHAFT UND ARBET) (Hrsg.) (2001): Fischotterschutz an Straf3en,
Dresden. 32 S.
http://www.verkehr.sachsen.de/download/verkehr/Fischotterschutz.pdf. Aufgerufen am 25.03.2015.

SMWA (SACHSISCHES STAATSMINISTERIUM FUR WIRTSCHAFT UND ARBEIT) (Hrsg.) (1996): Artenschutzprogramm Fischotter
in Sachsen — Materialien zu Naturschutz und Landschaftspflege. Radebeul.

WASSER OTTER MENSCH e. V. (2008): Fischotter StraBenquerung.
http://www.wasser-otter-mensch.de/index.php2option=com_content&view=article&id=64&ltemid=71.
Aufgerufen am 25.03.2015.

M.4 Ausweisung von stérungsberuhigten/-freien Zonen

Die Einrichtung von stdrungsfreien Bereichen mit Nutzungsverzicht und Verzicht auf

freizeitliche und fischereiliche Nutzung, z. B. im Rahmen von Schutzgebietsverordnungen, fihrt

zur Verbesserung des Lebensraumpotentials des Fischotters speziell wdhrend der

Jungenaufzucht. Besonders erfolgversprechende Mafinahmen dazu sind:

— Besucherlenkung durch Informationsschilder und entsprechende Wegweiser sowie durch
die Einrichtung von méglichst stérungsarmen Beobachtungsstellen (Beobachtungstirmen),

— Uberarbeitung der Wegefilhrung mit Umgehung sensibler Bereiche durch Sperrung von
Wegen und stellenweisem Verzicht auf Uferwanderwege,

— Begrenzung oder Verbot touristischer Aktivitaten in sensiblen Gebieten (z. B. durch
Ausweisung von Schutzzonen).

Praktikabilitat Kosten/Nutzen Zeithorizont Durchfiihrung
hoch gut kurzfristig einmalig

Projekte und Quellen:

LUG (LANDESAMT FUR UMWELT UND GEOLOGIE SACHSEN) (Hrsg.) (1996): Artenschutzprogramm Fischotter in Sachsen,
92S.
https://publikationen.sachsen.de/bdb/artikel/ 13419 /documents/15145. Aufgerufen am 25.03.2015.

MUNR  (MINISTERUM  FOR  UMWELT, NATURSCHUTZ UND RAUMORDNUNG DES LANDES BRANDENBURG) (1999):

Artenschutzprogramm Elbebiber und Fischotter. 54 S.
http://www.mlul.brandenburg.de/media _fast/4055/aspbiber.pdf. Aufgerufen am 25.03.2015.

NLWKN  (NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ) (Hrsg.) (2011):
Vollzugshinweise zum Schutz der FFH-Lebensraumtypen sowie weiterer Biotoptypen mit landesweiter Bedeutung in
Niedersachsen. — Sdugetierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie mit héchster Prioritat fir Erhaltungs- und
EntwicklungsmafBnahmen: Fischotter (Stand: November 2011). — Niedersdchsische Strategie zum Arten- und
Biotopschutz, Hannover, 12 S.

http://www.nlwkn.niedersachsen.de/download/25876. Aufgerufen am 11.05.2015.

M.5 Férderung fischottergerechter Bewirtschaftungsweisen in Land- und
Fischereiwirtschaft

Wesentliche MafBnahmen zur Verbesserung der Lebensbedingungen des Fischotters sind
oftmals nur durch eine Einschrankung der land-, forst- oder fischereilichen Bewirtschaftung oder
einen ganzlichen Nutzungsverzicht zu realisieren. Insbesondere in der Teichwirtschaft kdnnen
durch Fischotter z. T. erhebliche 6konomische Schaden entstehen. Damit Naturschutzaspekte
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von Llandwirten und Fischereiwirten bericksichtigt werden, missen finanzielle Anreize
geschaffen werden. Dadurch erhoht sich sowohl die Bereitschaft, Naturschutzbelange bei der
Bewirtschaftung zu beachten als auch generell die Akzeptanz gegeniber MaBBnahmen des
Arten- und Naturschutzes. In den einzelnen Bundesldndern existieren bereits entsprechende
Férderprogramme. Dadurch besteht die Méglichkeit, zum einen wirtschaftliche Einbufen, die
durch fischotterfreundliche” Bewirtschaftungsweisen (i. d. R. Nutzungsextensivierungen bzw.
Nutzungsverzicht) ~ entstehen, auszugleichen, zum anderen  Schutzmaf3nahmen  zur
Verhinderung bzw. Minderung von Fischotterschaden zu bezuschussen.

Im Rahmen des ,Vertragsnaturschutzprogramms”  kann auf der Basis freiwilliger
Vereinbarungen mit Grundeigentimern eine extensive Nutzung oder ein Nutzungsverzicht auf
gewassernahen Flachen/Uferrandstreifen (z. B. Verzicht auf Dingung und Pflanzenschutz,
spate Mahd, Umwandlung von Acker in Grinland etfc.) honoriert werden.

In Niedersachsen wurde ein spezielles ,FlieBgewdsserprogramm” aufgelegt, das die
finanzielle Forderung von MafBBnahmen zur naturnahen FlieBgewdssergestaltung  (z. B.
Umgestaltung von Wehranlagen, Erwerb von Gewdsserrandstreifen etc.) sowie zur
gewasserschonenden und flachenvertraglichen Landnutzung in den Talauen erméglicht

(NLWKN 2016).

In  Sachsen kdnnen im Rahmen des ,Artenschutzprogramms Fischotter” bzw. des

Vertragsnaturschutzprogramms  Zuschisse fir Fischbesatz- und AbwehrmaBBnahmen sowie

Renaturierungs- und Biotopgestaltungsmafinahmen gewdhrt werden (LUG 1996). Dazu zdhlen:

— Einrichtung von  Ablenkfitterungen in  Teichwirtschaften im  Zusammenhang  mit
Einzdunungen von Halteranlagen bzw. Winterteichen,

— Mehrbesatz in Fischteichen aus Artenschutzgrinden (zur Sicherung des Nahrungsangebots
fir den Fischotter und zum Ausgleich entstehender Fressverluste),

— fur Kleinteiche auBerhalb geschlossener Teichgebiete: Unterstitzung eines Fischbesatzes in
Einzelteichen sowie die Foérderung von Teichneuanlagen, die dem Fischotter als
Nahrungshabitat dienen,

- BiotopgestaltungsmaBBnahmen an Flielgewdassern / Graben,

— Ausristung von Gefdhrdungsstellen an StraBen mit Durchlassen oder Unterfihrungen,
Leiteinrichtungen, Brickenbauwerken u. .

Praktikabilitét Kosten/Nutzen Zeithorizont Durchfihrung
hoch gut daverhaft einmalig

Projekte und Quellen:

LUG (LANDESAMT FUR UMWELT UND GEOLOGIE SACHSEN) (Hrsg.) (1996): Artenschutzprogramm Fischotter in Sachsen,
92s.
https://publikationen.sachsen.de/bdb/artikel/13419/documents/15145. Aufgerufen am 25.03.2015.

NLWKN  (NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ) (Hrsg.) (2011):
Vollzugshinweise zum Schutz der FFH-Lebensraumtypen sowie weiterer Biotoptypen mit landesweiter Bedeutung in
Niedersachsen. — Sdugetierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie mit hdchster Prioritat fir Erhaltungs- und
EntwicklungsmaBnahmen: Fischotter (Stand: November 2011). — Niedersdchsische Strategie zum Arten- und
Biotopschutz, Hannover, 12 S.

http: //www.nlwkn.niedersachsen.de/download/25876. Aufgerufen am 11.05.2015.
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NLWKN  (NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ) (2016): Das
Niedersdchsische FlieBgewdsserprogramm - ein gemeinsames Férderprogramm von Woasserwirtschaft und
Naturschutz.
http://www.nlwkn.niedersachsen.de/naturschutz/foerderprogramme/fliessgewaesserprogramm/das-

niedersaechsische-fliegewaesserprogramm-38719.html. Aufgerufen am 15.02.2016.

M.6 Vermeidung/Beseitigung von FlieBgewdisserbarrieren

Zur Farderung der Ausbreitung des Fischotters und somit zur Vernetzung von Teilpopulationen
sind die Wiederherstellung der Durchgangigkeit von FlieBgewdssern sowie der Aufbau eines
Biotopverbundsystems  notwendig. Dies kann u.a. durch das Entfernen von
FlieBgewdasserbarrieren  sowie die Erhaltung, Entwicklung und Neuschaffung von
Wanderkorridoren unterstitzt werden.

Insbesondere durch den Rickbau von Querbauten wie z. B. Wehren, Sohlabstirzen oder
steilen Grundschwellen kann die Funktion des Gewdssers sowohl als Nahrungs- als auch als
Wanderungs- bzw. Ausbreitungshabitat verbessert werden. So wurde z. B. im Rahmen des
E+E-Vorhabens ,Revitalisierung der Ise-Niederung” ein Stauwehr mit anschlieBendem
Sohlensprung von ca. 1,30 m durch die Anlage einer langgestreckten Sohlgleite, die als
Steinschittung ausgefihrt wurde, ersetzt.

Bei der Anlage von Sohlgleiten sind insbesondere folgende Aspekte zu beachten:

— Schaffung eines Uberwiegend geringen Sohlgefdlles mit nicht zu hohen
FlieBgeschwindigkeiten  (méglichst  angepasst an  das  natirliche  standértliche
Gelandeprofil), keine Hohenspriinge, aber auch keine Staubereiche; zur Verringerung zu
hoher Strdmungsgeschwindigkeiten kénnen z. B. unregelméBig Blocksteine eingebracht
werden.

— Schaffung eines abwechslungsreichen  Abflussquerschnitts, Vermeidung einheitlicher
Strémungsgeschwindigkeiten Uber den gesamten Querschnitt bzw. die gesamte Léange,

- Gestaltung  einer naturnahen  Gewdssersohle  aus  feinkdrnigem  Bodensubstrat,
grobsandigen und kiesigen Bereichen sowie eingestreuten grof3eren Steinen,

- Gewadhrleistung einer ausreichenden Wasserfihrung  und  Wassertiefe  auch  bei
Niedrigwasserabfluss,

- mdglichst Verzicht auf Ufersicherung.

Zur Umsetzung der MaBBnahme kann es hilfreich sein, bestehende Staurechte anzukaufen.

st ein Rickbau von Wehren oder sonstigen Querbauten nicht durchfihrbar, bietet sich die
Anlage eines gewdssertypischen Umgehungsgewdssers/Bypasses an, wobei auch bei
Niedrigwasser eine ausreichende Wasserfihrung garantiert sein muss. Es sollte darauf
geachtet werden, dass die Anlagen auch fir andere wandernde Gewdsserorganismen nutzbar
bzw. attraktiv sind. Dies gilt insbesondere fir Fische, die dem Fischotter als Nahrung dienen.
Detaillierte Ausfihrungen zur korrekten Anlage von Fischwanderhilfen geben u. a. das
,Praxishandbuch Fischaufstiegsanlagen in Bayern — Hinweise und Empfehlungen zu Planung,
Bau und Betrieb” des Bayerischen Landesfischereiverbandes und Bayerischen Landesamtes fir

Umwelt (LFV & LFU 2012) sowie die Merkblatter der DWA (DWA 2005, DWA 2010).
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Fir Neubauvorhaben gilt, dass wasserbauliche oder meliorative Eingriffe vorab auf ihre
Vermeidbarkeit geprift werden missen. Sollten Querverbauungen dabei unvermeidbar sein,
sind sie durch oben genannte Konstruktionen (Fischaufstiegsanlagen, Umfluter) auszugleichen.

Weiterhin sollten nicht zwingend notwendige Verrohrungen rickgebaut und die Gewdsser
wieder geodffnet werden, insbesondere wenn die Rohrdurchlasse aufgrund einer zu engen
Dimensionierung (s. M.3) nicht als Querungshilfen fir Fischotter geeignet sind. Im Falle
kleinerer Verrohrungen, z. B. unter Feldwegen mit geringem Verkehrsaufkommen, kénnen
diese durch Furten ersetzt werden. In oben erwdhntem Projekt zur Revitalisierung der Ise-
Niederung wurden in diesem Sinne u. a. Rohrdurchlasse im Mindungsbereich zweier
Nebengewdsser ersatzlos entfernt und die Mindungen naturnah als breite Facher mit flach
auslaufenden Ufern gestaltet. Auf eine Ufersicherung wurde verzichtet, um eigendynamische
Prozesse zuzulassen.

Fur eine erfolgreiche Wiederausbreitung des Fischotters in der bereits weitrdumig durch
Bebauung und Verkehrswege fragmentierten Landschaft ist der Aufbau eines groraumigen
Biotopverbunds zwischen geeigneten Gewdssersystemen essentiell. Somit ist nicht nur die
Durchgangigkeit der Gewasser, sondern auch eine mdglichst naturnahe und stérungsarme
Gestaltung des ndheren und weiteren Gewdsserumfelds sowie deren Vernetzung durch
moglichst barrierefreie Wanderkorridore von entscheidender Bedeutung. Dies kann durch die
Umsetzung der bereits unter M.1 und M.2 beschriebenen Mafnahmen zur Aufwertung des
Lebensraumpotentials durch Biotopgestaltung, Renaturierung sowie einer oftergerechten
Landbewirtschaftung und Gewasserpflege erreicht werden. Auch die unter MaBBnahme M.3
beschriebenen ottergerechten Querungshilfen zur gefahrlosen StraBenquerung leisten dazu -
Uber die blof3e Verringerung der Unfallopferzahlen hinaus — einen wichtigen Beitrag zur
Uberwindung von Ausbreitungsbarrieren.

Im Rahmen mehrerer Projekte (s. M.3) wurde bereits begonnen, auf Grundlage einer
umfassenden Raumanalyse die potentiell am besten geeigneten Wanderkorridore (z. B.
hinsichtlich  noch  vorhandener  oder  zumindest  wiederherstellbarer  geeigneter
Lebensraumstrukturen  oder einem méglichst geringen  Zerschneidungsgrad)  zwischen
bestehenden Fischotterpopulationen zu identifizieren. In diesen Bereichen solltlen gezielt die
beschriebenen MafBnahmen umgesetzt werden.

Praktikabilitét Kosten/Nutzen Zeithorizont Durchfihrung
mittel mittel mittelfristig einmalig

Projekte und Quellen:

BORGGRAFE, K. & KREKEMEYER, A. (2010): Das Blaue Metropolnetz. Modellhafte Entwicklung der Gewdésserkorridore
zu Wanderungsachsen fir den Fischotter und zu Erlebnisrdumen fir Mensch und Tier - Ein Leitprojekt der
Metropolregion Hamburg. Aktion Projektbericht der Aktion Fischotterschutz e. V., 115 S.

BORGGRAFE, K. & KoLscH, O. (1997): Naturschutz in der Kulturlandschaft - Revitalisierung der Ise-Niederung.
Angewandte Landschaftsdkologie 12: 1-122.

DWA (DEUTSCHE VEREINIGUNG FUR WASSERWIRTSCHAFT, ABWASSER UND ABFALL E. V.) (Hrsg.) (2005): Fischschutz - und
Fischabstiegsanlagen — Bemessung, Gestaltung, Funktionskontrolle. 2. Korrigierte Auflage. Juli 2005. — DWA
Deutsche Vereinigung fir Wasserwirtschaft, Abwasser und Abfall e. V., Hennef.
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DWA (DEUTSCHE VEREINIGUNG FUR WASSERWIRTSCHAFT, ABWASSER UND ABFALL E. V.) (Hrsg.) (2010):
Fischaufstiegsanlagen und fischpassierbare Bauwerke — Gestaltung, Bemessung, Qualitétssicherung — Entwurf
(Februar 2010). — DWA Deutsche Vereinigung fir Wasserwirtschaft, Abwasser und Abfall e. V., Henn.

LUG (LANDESAMT FUR UMWELT UND GEOLOGIE SACHSEN) (Hrsg.) (1996): Artenschutzprogramm Fischotter in Sachsen,
92S.
https://publikationen.sachsen.de/bdb/artikel/ 13419 /documents/15145. Aufgerufen am 25.03.2015.

LFV (LANDESFISCHEREIVERBAND BAYERN E. V.) & LFU (BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELT) (2012): Praxishandbuch
Fischaufstiegsanlagen in Bayern — Hinweise und Empfehlungen zu Planung, Bau und Betrieb, 150 S., Minchen.

MUNR  (MINISTERUM  FOR  UMWELT, NATURSCHUTZ UND RAUMORDNUNG DES LANDES BRANDENBURG) (1999):

Artenschutzprogramm Elbebiber und Fischotter. 54 S.
http://www.mlul.brandenburg.de/media _fast/4055/aspbiber.pdf. Aufgerufen am 25.03.2015.

NLWKN  (NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ) (Hrsg.) (2011):
Vollzugshinweise zum Schutz der FFH-Lebensraumtypen sowie weiterer Biotoptypen mit landesweiter Bedeutung in
Niedersachsen. — S&ugetierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie mit héchster Prioritdt fir Erhaltungs- und
EntwicklungsmaBnahmen: Fischotter (Stand: November 2011). — Niedersdchsische Strategie zum Arten- und
Biotopschutz, Hannover, 12 S.

http://www.nlwkn.niedersachsen.de/download/25876. Aufgerufen am 11.05.2015.

Reck, H. & HANEL, K. (2010): Bundesweite Prioritdtensetzung zur Wiedervernetzung von Okosystemen. — Endbericht
zum F+E-Vorhaben FKZ 3507 82 090, 325 S.

ReuTHER, C. & REKEMEYER, A. (2004): Auf dem Weg zu einem Otter Habitat Netzwerk Europa (OHNE).
Arbeitsberichte der Aktion Fischotterschutz. HABITAT, Bd.15, 310 S.

M.7 Vermeidung von Todesfdllen in Fischreusen

Um den Tod von Fischottern in Fischreusen zu vermeiden, wurden in Lebendversuchen
verschiedene Gitter erprobt, die an der Offnung der Reusen angebracht werden und fisr Otter
im Gegensatz zu Fischen nicht passierbar sein sollen. Ziel der Versuchsreihe war die
Entwicklung von Modellen, die keine negativen Auswirkungen auf die Fangigkeit haben und
trotzdem die Otter effektiv vom Eindringen in die Reuse abhalten. Es konnten mehrere Modelle
erfolgreich auf die Haupffischarten in heimischen Gewdssern wie Barsche, Brassen und
Rotaugen getestet werden.

Reusengitter aus 3 mm Rundstahl mit einem Durchmesser von 23 cm und einer Rautengréfe
von 10x23 cm werden den oben genannten Anforderungen gerecht und sind damit fir die
Reusenfischerei gut geeignet. Alternativ konnen auch Groreusen mit entsprechend
dimensionierten Gittern versehen werden, sofern die o.g. Rautengréfie verwendet wird.

Weitere Informationen zum Aufbau und zum kostenlosen Bezug der Gitter finden sich bei
WASSER OTTER MENSCH e. V. (2008).

Praktikabilitat Kosten/Nutzen Zeithorizont Durchfiihrung
sehr hoch sehr gut kurzfristig einmalig

Projekte und Quellen:

LUG (LANDESAMT FUR UMWELT UND GEOLOGIE SACHSEN) (Hrsg.) (1996): Artenschutzprogramm Fischotter in Sachsen,
92S.
https://publikationen.sachsen.de/bdb/artikel/ 13419 /documents/15145. Aufgerufen am 25.03.2015.

20



https://publikationen.sachsen.de/bdb/artikel/13419/documents/15145
http://www.mlul.brandenburg.de/media_fast/4055/aspbiber.pdf
http://www.nlwkn.niedersachsen.de/download/25876
https://publikationen.sachsen.de/bdb/artikel/13419/documents/15145
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Artenschutzprogramm Elbebiber und Fischotter. 54 S.
http://www.mlul.brandenburg.de/media fast/4055/aspbiber.pdf. Aufgerufen am 25.03.2015.

NLWKN  (NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ) (Hrsg.) (2011):
Vollzugshinweise zum Schutz der FFH-Lebensraumtypen sowie weiterer Biotoptypen mit landesweiter Bedeutung in
Niedersachsen. — S&ugetierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie mit héchster Prioritat fir Erhaltungs- und
EntwicklungsmafBnahmen: Fischotter (Stand: November 2011). — Niedersdchsische Strategie zum Arten- und
Biotopschutz, Hannover, 12 S.

http: //www.nlwkn.niedersachsen.de/download/25876. Aufgerufen am 11.05.2015.

WasSER OTTER MENSCH e. V. (2008): Reusengitter. Die Entwicklung von Oftergittern fir den Einsatz in der
Reusenfischerei.

http://www.wasser-otter-mensch.de/index.php2option=com_content&view=article&id=67&ltemid=74.
Aufgerufen am 25.03.2015.

M.8 Minderung von Konflikten bzw. Schéaden durch den Fischotter

In Gebieten mit hohem Konfliktpotential zwischen den Interessen des Fischotterschutzes und der
Teichwirtschaft kann die Aussperrung der Tiere die Akzeptanz fir den Fischotterschutz
erhdhen. Magliche MaBnahmen zur Vermeidung bzw. Verminderung von Konflikten sind:

— zusdtzlicher Besatz des vom Fischotter bewohnten Gewdassers mit Nutz- und Wildfischen fir
den Erhalt der Funktion als Nahrungshabitat,

— Ausgrenzung des Fischotters aus fischereiwirtschaftlich genutzten Gewdéssern durch Z&une
(Maschendrahtzaun, Elektrozaun) und Abdeckungen (z. B. mit verzinktem Maschendraht
bespannte Metallrahmen) in Kombination mit der Schaffung von sog. Ablenkteichen bzw.
der Aufwertung bereits bestehender Nahrungshabitate.

Die Ablenkteiche missen in unmittelbarer Nachbarschaft der Halteranlagen angelegt und
sollten insbesondere mit langsam schwimmenden (wirtschaftlich unbedeutenden) Fischarten wie
Weififischen in hoher Dichte besetzt werden, um ein leicht erbeutbares Nahrungsangebot zu
schaffen. Die Teiche sollten fischereilich nicht genutzt werden, frostsicher sein (Erhalt eisfreier
Abschnitte) und auch im Winter besetzt bleiben, um die Attraktivitat fir den Fischotter und
somit die Effektivitat der MaBBnahme zu erhéhen. Bei den Absperrungen der zu schitzenden
Teiche ist unbedingt darauf zu achten, dass dabei traditionelle Wanderwege und Wechsel der
Otter offen gehalten und die Tiere nicht ausgesperrt werden.

Zur Foérderung des Dialogs und der Kooperation mit den Teichbesitzern wurden in Bayern
aktuell im Rahmen eines Fischotter-Managementplans Fischotter-Berater eingesetzt, die
betroffene Teichbesitzer bzgl. der Vermeidung bzw. Verringerung von Schéaden durch den
Fischotter beraten und unterstitzen sollen. Entstandene Schaden sollen tber einen speziell
dafir  eingerichteten  Entschadigungsfonds  ausgeglichen ~ werden  (vgl.  hierzu
hitp://www.stmelf.bayern.de/service/presse/pm/2016/128423/, =zuletzt aufgerufen am
20.06.2016).

Praktikabilitét Kosten/Nutzen Zeithorizont Durchfihrung
hoch gut kurzfristig einmalig
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Projekte und Quellen:

LUG (LANDESAMT FUR UMWELT UND GEOLOGIE SACHSEN) (Hrsg.) (1996): Artenschutzprogramm Fischotter in Sachsen,
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M.9 Reduzierung von Schadstoff- und Néhrstoffeintragen

Die Wasserqualitat stellt ein entscheidendes Kriterium fir einen vitalen Fischotterbestand dar.

Umweltschadstoffen — insbesondere PCB, Dioxinen, Furanen, Benzolen und Schwermetallen,

aber auch Antibiotika und Hormonderivaten — wird eine wesentliche Rolle fir den Rickgang

des Fischotters in den letzten 30 Jahren zugeschrieben. Ein Uberangebot an Nahrstoffen stort
bzw. instabilisiert das ©kologische Gleichgewicht. Es beeinflusst — Uber die bekannten

Wirkungsmechanismen wie Nahrungsnetze und Konkurrenz - nachhaltig die Arten-

gemeinschaft und in Folge die Lebensbedingungen des Fischotters als Teil des

Gewasserdkosystems. Nachteilige Massenvermehrungen einzelner Arten (wie z. B. extreme

Verkrautung) kénnen die Folge sein. Die Verschlechterung der Wasserqualitat kann im

Extremfall zu periodischem Fischsterben fihren. Zunehmende Wassertribung wirkt sich negativ

auf den Fangerfolg und somit die Fitness der Otter aus.

Um eine ausreichend gute Wasserqualitat zu gewdhrleisten und die Selbstreinigungskraft der

Gewadsser dauverhaft zu erhalten, sind Schad- und Nahrstoffeintrage in die Gewdsser und ihre

Pufferzonen soweit mdglich zu unterbinden, zumindest aber zu reduzieren. Hierzu sind

folgende MaBBnahmen zu empfehlen:

- Prifung auf Schadstoffquellen in den Fischotterlebensrdumen (Gewdsser und Aue) und
nach Maglichkeit Beseitigung entsprechender Einleitungen,

- Anlage von extensiv oder nicht genutzten Pufferstreifen am Gewdsser (mind. 10 m Breite)
zur Verringerung von Eintrdgen von Ndhrstoffen und Pestiziden aus der umgebenden
Landwirtschaft; geeignet sind insbesondere Gehdlzstreifen, die im Vergleich zu
Extensivgrinland oder Staudenfluren eine gréere Menge an Nahrstoffen binden kdnnen.

— Verzicht auf den Einsatz von Herbiziden zur Entkrautung von Gewdéssern,

— Extensivierung der im Fischotterlebensraum liegenden fischereiwirtschaftlich genutzten
Fischteiche (insbes. weitgehender Verzicht auf Antibiotika, Fungizide efc.) und damit
Reduzierung entsprechender Eintrage in die unterhalb liegenden Gewasser,

— Reduzierung bzw. Extensivierung der landwirtschaftlichen Nutzung in der Auve. Die
Nutzung sollte bestenfalls in eine vollstandige Grinlandnutzung umgewandelt werden,
wobei insbesondere auetypische extensive Grinlandgesellschaften wie Pfeifengraswiesen
oder Sumpfdotterblumenwiesen geférdert werden sollten. Auf den Einsatz von
Pflanzenschutz- und Dingemitteln ist zu verzichten. Im Zuge der Extensivierung bietet sich
die Schaffung von Retfentionsrdumen bzw. die Durchfihrung von Wiederverndssungs-
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maBnahmen an. Denkbare MafBBnahmen sind Rickbau von Entwdsserungsgrében und
Drainagen oder Grabenanstau. Ist ein Grabenverschluss nicht mdglich, kommt zur
Reduktion von Sedimenteintrdgen auch die Anlage von Sedimentfdngen in den
Entwasserungsgraben in Betracht.

Praktikabilitét Kosten/Nutzen Zeithorizont Durchfihrung
mittel mittel kurzfristig einmalig
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M.10 Unterstitzung artenreicher Fischbestdnde mit natirlicher Altersstruktur

Ein nicht ausreichendes Nahrungsangebot kann einen bestandslimitierenden Faktor fur
Fischotterpopulationen darstellen. Dies trifft in besonderem MafBe auf Gewdsser zu, die
Defizite in Morphologie, Uferstruktur und/oder Wassergite aufweisen und somit keine
geeigneten  Lebensraumbedingungen  fir sich  selbst (in  ausreichendem  Umfang)
reproduzierende, tragfahige Fischbestdnde bieten. Zusatzliche BesatzmafBnahmen kdnnen die
Nahrungsknappheit in den Gewdssern vermindern, sollten jedoch nur als Ubergangslésung
praktiziert werden. Langfristig ist das Nahrungsangebot fir den Fischotter dadurch zu
verbessern, dass sich durch MafBnahmen zur Revitalisierung bzw. Renaturierung der
FlieBgewdsser (s. MaBBnahmen M.1 und M.2) artenreiche Fischbestdnde mit natirlicher
Altersstruktur selbstandig entwickeln kdnnen. Die Gewdasser sind daher moglichst so zu
gestalten bzw. wiederherzustellen, dass den gewdassertypischen Fischarten die jeweils
essentiellen Habitatparameter und -strukturen (wie z. B. Strémungsverhdlinisse, Laichplatze,
Unterstande etc.) sowie Nahrung in ausreichendem Umfang und Qualitét zur Verfigung
stehen.
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Auch durch die Wiederinstandsetzung bzw. Neuanlage zusatzlicher Kleingewdassern kann die
Nahrungssituation der Fischotter aufgewertet werden (vgl. M.5). Diese sind méglichst naturnah
zu gestalten und sollten sich frei entwickeln kénnen. Die Entwicklung des Gewdssers und der
Aufbau eines Fischbestandes mit ausreichender eigenstandiger Reproduktion erfordern jedoch
einen langeren Zeitraum.

Soll das Nahrungsangebot schnell verbessert werden, sind (intensive) BesatzmaBnahmen in
Betracht zu ziehen, wobei ggf. mehrfach nachbesetzt werden muss. Bei jeglichen
BesatzmaBnahmen sind die Aspekte des Fischartenschutzes zu beachten; insbesondere die
Verwendung von autochthonen, gewdssertypischen Fischarten ist von essentieller Bedeutung.
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