Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland (2013), Teil Arten (Annex B)

Art: (REP) COROAUST: Coronella austriaca (Anh. 1V)
Biogeographische Region: KON: Kontinentale Region

0.2 Art

0.2.1. Artencode

1283

0.2.2. Wissenschaftliche Bezeichnung der Art

Coronella austriaca

0.2.3. Andere wissenschaftliche Bezeichnung der Art

Coronella austriaca

0.2.4. Trivialname

Schlingnatter

1. Nationale Ebene

1.1.1.a. Karte des aktuellen Vorkommensgebiets wurde geliefert

Ja

1.1.1.b. Die Art ist als sensibel einzustufen?

Nein

1.1.2. Angewandte Methode fiir Kartendaten

2: Schéatzung auf der Grundlage von Teildaten mit einer gewissen Extrapolation und/oder

Modellierung
1.1.3. Datum der Daten fiir die Vorkommenskarte 2000-2012
1.1.4. Eine zusatzliche Karte des aktuellen VVorkommensgebiets Ja
wurde geliefert
1.1.5. Karte des natirlichen Verbreitungsgebiets wurde geliefert Ja

2. Biogeografische Ebene

21

Biogeografische KON (Kontinentale Region)

Region oder

marine Region

2.2 HE: Landesweite Artgutachten 2003-2011 sowie Auswertung der landesweiten Artendatenbank

Verbffentlichte | MV: ILN, LUNG: Ergebnisse des FFH-Monitorings von Arten und LRT und Handlungsbedarf. In: Natur und Naturschutz in Mecklenburg-
Quellen: Vorpommern, Greifswald 41(2012).

NI: Niederséchsisches Tierarten-Erfassungsprogramm des NLWKN

SL: Flottmann, H.-J., Bernd, C., Gerstner, J. & A. Flottmann-Stoll (2008): Rote Liste der Amphibien und Reptilien des Saarlandes (Amphibia,
Reptilia). - In: MINISTERIUM FUR UMWELT & DELATTINIA (Hrsg.): Rote Liste gefahrdeter Pflanzen und Tiere des Saarlandes. Atlantenreihe
Band 4, S. 307-328, Saarbriicken.

ST: keine

TH: MEYER, F. & SY, T. (2004): Coronella austriaca LAURENTI, 1768 — Schlingnatter, Glattnatter. — In: TROST, M. (2004): Die Tier- und
Pflanzenarten nach Anhang IV der Fauna-Flora-Habitatrichtlinie im Land Sachsen-Anhalt, Naturschutz im Land Sachsen Anhalt, Sonderheft 2004:

NI:

NW: http://ffh-arten.naturschutzinformationen-nrw.de
TH: http://www.tlug-jena.de/imperia/md/content/tlug/abt3/artensteckbriefe/reptilien/coronella_austriaca_240209.pdf)

S. 57- 58 (MV: http://www.lung.mv-regierung.de/insite/cms/umwelt/natur/artenschutz/ffh_arten.htm

http://www.nlwkn.niedersachsen.de/naturschutz/tier_und_pflanzenartenschutz/vollzugshinweise_arten_und_lebensraumtypen/46103.html#Amphibien

2.3 Naturliches Verbreitungsgebiet

2.3.1.

Grofie des Verbreitungsgebiets:

221.443,12 km2 (= 22.144.311,82 ha )

2.3.2. Angewandte Methode: 2: Schatzung auf der Grundlage von Teildaten mit einer gewissen
Extrapolation und/oder Modellierung

2.3.3. Kurzzeittrend Zeitraum: 2000-2012

2.3.4. Kurzzeittrend Richtung: -: abnehmend

2.3.5.

Kurzzeittrend Ausmali:

2.3.6.

Langzeittrend Zeitraum:

2.3.7.

Langzeittrend Richtung:

2.3.8.

Langzeittrend AusmaR:

2.3.9.

Gunstiges natirliches Verbreitungsgebiet:

>: groRer als das aktuelle natlrliche Verbreitungsgebiet

2.3.10. Grund fur den Unterschied zwischen dem Wert in 2.3.1 und dem im
letzten Bericht angegebenen Wert

Verbesserte Kenntnisse/genauere Daten

2.4 Population

2.4.1. Geschatzte Populationsgréfe, bezogen auf die
EU Einheit / Ausnahme:

Minimum: 0, Maximum: 0, Einheit: Individuen




2.4.2. Geschatzte Populationsgrofe, bezogen auf die
DE Einheit:

Minimum 1218, Maximum 1321, Einheit: TK25-Quadranten

2.4.3.b. Erlauterungen zur Umrechnung in
Individuenzahlen:

2.4.3.c. Probleme bei der Bereitstelleung der
geschéatzten Populationsgrofie:

Spanne bei Umrechnung (bersteigt 3 Populationsklassen (4 Klassen bei Populationsklasse 1-4),
Umrechnung nicht sinnvoll, da die gewéhlte nationale Populationseinheit eine wesentlich genauere
Angabe liefert.

2.4.4. Datum der GroéfRRenschatzung:

2000-2012

2.4.5. Angewandte Methode:

1: Schatzung auf der Grundlage von Expertenaussagen ohne oder mit minimalen Stichproben

2.4.6. Kurzzeittrend Zeitraum:

2000-2012

2.4.7. Kurzzeittrend Richtung:

u: unbekannt

2.4.8. Kurzzeittrend Ausmal:

2.4.8.c. Kurzzeittrend Vertrauensintervall:

2.4.9. Kurzzeittrend Angewandte Methode:

0: Daten fehlend

2.4.10. Langzeittrend Zeitraum:

2.4.11. Langzeittrend Richtung:

2.4.12. Langzeittrend AusmaR:

2.4.12.c. Langzeittrend Vertrauensintervall:

2.4.13. Langzeittrend Angewandte Methode:

2.4.14. Glinstige Gesamtpopulation:

>: groRer als die aktuelle natiirliche Population

2.4.15. Grund fur den Unterschied zwischen dem
Wert in 2.4.1 und dem im letzten Bericht angegebenen
Wert

Verbesserte Kenntnisse/genauere Daten + Anwendung einer anderen Methode

2.5 Habitat der Art

2.5.1. Geschétzte GroRe: 32.504,88 km2 (= 3.250.488,00 ha )
2.5.2. Jahr oder Zeitraum: 2000-2012
2.5.3. Angewandte Methode: 1: Schatzung auf der Grundlage von Expertenaussagen ohne oder mit minimalen Stichproben

2.5.4.a. Einstufung Habitatqualitat: 2: mittelmaRig

2.5.4.b. Erlauterung zur Bewertung || Die Habitatqualitat wurde auf der Grundlage der Ergebnisse aus dem bundesweiten Monitoring Deutschlands nach Art. 11
Habitatqualitét: FFH-Richtlinie bewertet. Der prozentuale Anteil der auf Stichprobenebene mit einem 'unglinstigen' Zustand bewerteten
Stichproben wurde ausgewertet und anhand bestimmter Schwellenwerte in das EU-Ampelschema tbertragen.

2.5.5. Kurzzeittrend Zeitraum: 2000-2012

2.5.6. Kurzzeittrend Richtung: -: abnehmend

2.5.7. Langzeittrend Zeitraum:

2.5.8. Langzeittrend Richtung:

far die Art:

2.5.9. Flache des geeigneten Habitats 33.283,44 km2 (= 3.328.344,00 ha )

2.5.10. Grund fur den Unterschied

im letzten Bericht angegebenen Wert

zwischen dem Wert in 2.5.1 und dem | Tatséchliche Ver&nderung + Verbesserte Kenntnisse/genauere Daten

2.6 Hauptbeeintrachtigungen

2.6.1. Angewandte Methode 2: Uiberwiegend auf der Grundlage von Experteneinschitzung und anderen Daten
Code | Beeintrachtigungen Bedeutung | Stickstoff | Phosphor || Séure |[anorgan. | organ. | Verschieden
Tox. Tox.

Al10 | Flurbereinigung in landwirtschaftlich genutzten Gebieten H

B02 | Forstliches Flachenmanagement H

D01 || StraBen, Wege und Schienenverkehr H

J03.02 || Anthropogene Verminderung der Habitatvernetzung, Fragmentierung H

von Habitaten

K02 | Natirliche Entwicklungen, Sukzession H

E01 | Siedlungsgebiete, Urbanisation M

A02 | Anderung der Nutzungsart/ -intensitit L

A03 Mahd L




A04 || Beweidung L

B01 | Erstaufforstung auf Freiflachen L
2.7 Gefahrdungen

2.7.1. Angewandte Methode 1: Experteneinschétzung
Code Geféhrdungen Bedeutung | Stickstoff | Phosphor || S&ure | anorgan. |[organ. | Verschieden
Tox. Tox.

Al10 Flurbereinigung in landwirtschaftlich genutzten Gebieten H

B02 Forstliches Flachenmanagement H

D01 StraBen, Wege und Schienenverkehr H

J03.02 Anthropogene Verminderung der Habitatvernetzung, Fragmentierung H

von Habitaten

K02 Natirliche Entwicklungen, Sukzession H

A02 Anderung der Nutzungsart/ -intensitét M

A04 Beweidung M

BO1 Erstaufforstung auf Freiflachen M

EO01 Siedlungsgebiete, Urbanisation M

J03.01 Verlust oder Verminderung spezifischer Habitatstrukturen M

A03 Mahd L

A08 Diingung L

E02 Industrie- und Gewerbegebiete L

J02.01.04 || Rekultivierung von Bergbauflachen L

2.8. Erganzende Informationen

2.8.1 Begriindung des zur Bestimmung der Trendentwicklung
herangezogenen %-Werts:

2.8.2. Sonstige relevante Informationen zur Beurteilung des FCS:

DE: Aktuelle Population: Grund der Verénderung (2.4.15.c): von 2007 zu 2013 gednderte
Einheit der PopulationsgroRe.

2.9 Schlussfolgerungen

6.1: Schutzgebietsausweisung

auBerhalb

Bewertung Trend
2.9.1. Naturliches Verbreitungsgebiet: U1 (unzureichend)
2.9.2. Population: U1 (unzureichend)
2.9.3. Habitat der betreffenden Art: U1 (unzureichend)
2.9.4. Zukunftsaussichten: U1 (unzureichend)
2.9.5./6. Gesamt: U1 (unzureichend) = (stabil)
3.1 Population in gemeldeten Gebieten (nur fir Anhang I1-Arten relevant)
3.1.1 PopulationsgroRe: Minimum: 203, Maximum: 313, Einheit: TK25-Quadranten
3.1.2. Angewandte Methode: 1: Schatzung auf der Grundlage von Expertenaussagen ohne oder mit minimalen Stichproben
3.1.3. Kurzzeittrend:
3.2 Erhaltungsmalinahmen (nur fir Anhang I1-Arten relevant)
Massnahme Gesetz || Verwaltung || Vertrag | Wiederkehr || Einmalig | Bedeutung | Ort Bewertung
1.2: MaRnahmen erforderlich, aber nicht
umgesetzt
2.1: Beibehaltung von Grasland und anderen X X X H innerhalb und
Offenlandbiotopen auBerhalb Verbesserungsmanahme
3.0: andere forstwirtschaftliche MaBnahmen X X H innerhalb und Verbesserungsmallnahme
auferhalb
3.2: Anpassung der forstwirtschaftlichen X X H innerhalb und VerbesserunasmaRnahme
Nutzung auBerhalb 9
X X H innerhalb und | langfristig wirksame

MaRnahme




6.3: gesetzliche Artenschutzregelungen

innerhalb und
aulerhalb

langfristig wirksame
MafRnahme

6.4: Biotoppflege

innerhalb und

Verbesserungsmalinahme

auferhalb
7.4: spezielle ArtenschutzmalRnahmen auBerhalb ErhaltungsmalRnahme
8.0: andere MalRnahmen auferhalb ErhaltungsmalRnahme

2014-01-27, 10-50-11




Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland (2013), Teil Arten (Annex B)

Art: (REP) EMYSORBI: Emysorbicularis (Anh. 11, 1V)
Biogeographische Region: KON: Kontinentale Region

0.2 Art

0.2.1. Artencode

1220

0.2.2. Wissenschaftliche Bezeichnung der Art

Emys orbicularis

0.2.3. Ander e wissenschaftliche Bezeichnung der Art

Emys orbicularis

0.2.4. Trivialname

Européi sche Sumpfschildkrote

1. Nationale Ebene

1.1.1.a. Karte des aktuellen Vorkommensgebiets wurde geliefert

Ja

1.1.1.b. Die Art ist als sensibel einzustufen?

Ja

1.1.2. Angewandte M ethode fir Kartendaten

3: Gesamterhebung

1.1.3. Datum der Daten fur die Vorkommenskarte 2000-2012
1.1.4. Eine zusétzliche Karte des aktuellen Vorkommensgebiets wur de geliefert Ja
1.1.5. Karte des natiirlichen Verbretungsgebiets wurde geliefert Ja

2. Biogeogr afische Ebene

2.1 Biogeogr afische
Region oder KON (Kontinentale Region)
marine Region

2.2 Verdffentlichte | HE: Landesweite Artgutachten 2003-2011 sowie Auswertung der landesweiten Artendatenbank
Quellen: MV: ILN, LUNG: Ergebnisse des FFH-Monitorings von Arten und LRT und Handlungsbedarf. In: Natur und
Naturschutz in Mecklenburg-Vorpommern, Greifswald 41(2012). (MV: http://www.lung.mv-
regierung.de/insite/cms/umwel t/natur/artenschutz/ffh_arten.htm.)

2.3 Naturliches Verbreitungsgebiet

2.3.1. GrofRe des Verbreitungsgebiets:

14.345,00 km2 (= 1.434.508,70 ha)

2.3.2. Angewandte M ethode:

3: Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte

Schétzung

2.3.3. Kurzzeittrend Zeitraum:

2000-2012

2.3.4. Kurzzeittrend Richtung:

+: zunehmend

2.3.5. Kurzzeittrend Ausmal3:

2.3.6. Langzeittrend Zeitraum:

2.3.7. Langzeittrend Richtung:

2.3.8. Langzeittrend Ausmal:

2.3.9. Gunstiges nattirliches Verbreitungsgebiet:

>: grofer as das aktuelle natirliche
Verbreitungsgebiet

2.3.10. Grund fur den Unterschied zwischen dem Wert in 2.3.1 und dem im
letzten Bericht angegebenen Wert

Tatsachliche Veranderung + Verbesserte
Kenntnisse/genauere Daten

2.4 Population

2.4.1. Geschatzte Populationsgr 6f3e, bezogen auf die EU Einheit / Ausnahme:

Minimum: 326, Maximum: 590, Einheit:
Individuen




2.4.2. Geschétzte Populationsgr 63e, bezogen auf die DE Einheit:

Minimum 0, Maximum O, Einheit: Anzahl
Individuen

2.4.3.b. Erléuterungen zur Umrechnung in Individuenzahlen:

Ubernahme Population aus 2.4.2

2.4.3.c. Probleme bei der Bereitstelleung der geschatzten Populationsgr 6l3e:

2.4.4. Datum der GroRenschatzung:

2000-2012

2.4.5. Angewandte Methode:

3: Gesamterhebung oder statistisch
abgesicherte Schéatzung

2.4.6. Kurzzeittrend Zeitraum:

2000-2012

2.4.7. Kurzzeittrend Richtung:

+: zunehmend

2.4.8. Kurzzeittrend Ausmal3:

2.4.8.c. Kurzzeittrend Vertrauensintervall:

2.4.9. Kurzzeittrend Angewandte Methode:

3: Gesamterhebung oder statistisch
abgesicherte Schéatzung

2.4.10. Langzeittrend Zeitraum:

2.4.11. Langzeittrend Richtung:

2.4.12. Langzeittrend Ausmal3;

2.4.12.c. Langzeittrend Vertrauensintervall:

2.4.13. Langzeittrend Angewandte M ethode:

2.4.14. Gunstige Gesamtpopulation:

>>: viel grofRer als die aktuelle natirliche
Population

2.4.15. Grund fur den Unterschied zwischen dem Wert in 2.4.1 und dem im
letzten Bericht angegebenen Wert

Tatséchliche Verdnderung + Anwendung einer

anderen Methode

2.5 Habitat der Art

2.5.1. Geschétzte Grol3e: 28,89 km2 (= 2.888,50 ha)

2.5.2. Jahr oder Zeitraum: 2000-2012

2.5.3. Angewandte M ethode:
Modellierung

2: Schétzung auf der Grundlage von Teildaten mit einer gewissen Extrapolation und/oder

2.5.4.a. Einstufung 1: schlecht

Habitatqualitat:

2.5.4.b. Erléauterung zur
Bewertung Habitatqualitat:

Die Habitatqualitét wurde auf der Grundlage der Ergebnisse aus dem bundesweiten Monitoring
Deutschlands nach Art. 11 FFH-Richtlinie bewertet. Der prozentuale Anteil der auf

Stichprobenebene mit einem 'ungiinstigen’ Zustand bewerteten Stichproben wurde ausgewertet und
anhand bestimmter Schwellenwerte in das EU-Ampelschema Ubertragen.

2.5.5. Kurzzeittrend Zeitraum: || 2000-2012

2.5.6. Kurzzeittrend Richtung: || +: zunehmend

2.5.7. Langzeittrend Zeitraum:

2.5.8. Langzeittrend Richtung:

2.5.9. Flache des geeigneten

Habitats fur die Art: 47,14 km2 (= 471350 ha )

2.5.10. Grund fir den
Unterschied zwischen dem
Wert in 2.5.1 und dem im
letzten Bericht angegebenen
Wert

Anwendung einer anderen Methode

2.6 Hauptbeeintr&chtigungen

I I



2.6.1. Angewandte Methode 3: ausschliefdich oder in groflerem Umfang auf der Grundlage von realen Daten
aus Gebieten/Vorkommen oder aus anderen Datenguellen

Code Beeintrachtigungen Bedeutung | Stickstoff | Phosphor || Séure |fanorgan. |organ. || Verschieden
Tox. Tox.
A01 Landwirtschaftliche Nutzung
F03.02 Entnahme wildlebender Tiere
(terrestrisch)
J03.02 Anthropogene Verminderung der H
Habitatvernetzung, Fragmentierung von
Habitaten
K02 Natdrliche Entwicklungen, Sukzession

K03.04 Pradation

A07 Einsatz von Bioziden, Hormonen und
Chemikalien (Landwirtschaft)

A08 Dungung M

D01 Stral3en, Wege und Schienenverkehr M

G05.07 | fehlende oder fehlgeleitete M
Schutzmal3nahmen

J02.03 Kanalisation, Ableitung von M
Oberflachenwasser

K01.02 || Verschlammung, Verlandung M

K03.05 Konkurrenz mit eingeschleppten Arten M

K03.07 || Sonstige unglinstige I nteraktionen bei M
Tieren

F02.01.01 || Fischerei mit Fischfallen, Reusen, L
Kodrben etc.

F02.01.02 || Fischerel mit Netzen L

G01 Sport und Freizeit (outdoor-Aktivitéten) L

103.01 Eindringen von fremdem genet. Materia; L

Genintrogression bel Tieren

2.7 Gefahrdungen
2.7.1. Angewandte Methode 1: Experteneinschétzung
Code || Geféhrdungen Bedeutung || Stickstoff | Phosphor || Saure || anorgan. | organ. | Verschieden

Tox. Tox.

Do1 Stral3en, Wege und Schienenverkehr

F03.02 || Entnahme wildlebender Tiere (terrestrisch)

J03.02 || Anthropogene Verminderung der
Habitatvernetzung, Fragmentierung von
Habitaten

K02 NatUrliche Entwicklungen, Sukzession

K03.04 | Pradation

A01 Landwirtschaftliche Nutzung

= (= i (e

J02.03 | Kanalisation, Ableitung von
Oberfldchenwasser

<

K01.02 || Verschlammung, Verlandung

<

K03.05 || Konkurrenz mit eingeschleppten Arten




K03.07

Sonstige unglinstige Interaktionen bei Tieren

A02.01

landwirtschaftliche Nutzungsintensivierung

G0o1

Sport und Freizeit (outdoor-Aktivitéten)

103.01

Eindringen von fremdem genet. Material;
Genintrogression bel Tieren

rlrr|r)| Z

2.8. Ergéanzende I nformationen

2.8.1 Begriindung des zur Bestimmung der
Trendentwicklung herangezogenen %-Werts:

Beurteilung des FCS:

2.8.2. Songtige relevante Infor mationen zur

2013 geénderte Einheit der Populationsgréfie.

2013 geénderte Einheit der Habitatgrofie.

DE: Aktuelle Population: Grund der Verédnderung (2.4.15.c): von 2007 zu

DE: Aktuelles Habitat: Grund der Veranderung (2.5.10.c): von 2007 zu

2.9 Schlussfolgerungen

Bewertung Trend

2.9.1. Naturliches Verbreitungsgebiet: U1 (unzureichend)

2.9.2. Population: U2 (schlecht)

2.9.3. Habitat der betreffenden Art: U2 (schlecht)

2.9.4. Zukunftsaussichten: U2 (schlecht)

2.9.5./6. Gesamt: U2 (schlecht) = (stahil)
3.1 Population in gemeldeten Gebieten (nur fir Anhang I1-Arten relevant)

3.1.1 Populationsgr 6i3e: Minimum: 226, Maximum: 360, Einheit: Anzahl Individuen

3.1.2. Angewandte Methode: 3: Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte Schétzung

3.1.3. Kur zzeittrend:
3.2 Erhaltungsmal3nahmen (nur fir Anhang I1-Arten relevant)

Massnahme Gesetz | Verwaltung || Vertrag | Wiederkehr | Einmalig || Bedeutung || Ort Bewertung

2.1: Beibehaltung von X X X H innerhalb

Grasland und anderen und Erhaltungsmalinahme
Offenlandbiotopen aulRerhalb

3.2: Anpassung der X X innerhalb

forstwirtschaftlichen und Verbesserungsmaldnahme
Nutzung aulRerhalb

4.0: andere X X H innerhalb

feuchtgebietsbezogene und Erhaltungsmal3nahme
Mal3nahmen aufl¥erhalb

4.2: Verbesserung des X X X X Lnnr:jerhalb langfristig wirksame
hydrol ogischen Regimes auRerhalb Mal3nahme

6.1: X X Lnnr:jerhalb langfristig wirksame
Schutzgebi etsausweisung auRerhalb Mal3nahme

6.3: gesetzliche X X H iunnr;jerhalb langfristig wirksame
Artenschutzregelungen auerhalb Malnahme

6.4: Biotoppflege X X H innerhalb | Erhaltungsmal3nahme




innerhalb

7.0: andere
Artenschutzmal3nahmen :Sgerh ab Verbesserungsmalinahme
7.1: Regulierung der . langfristig wirksame

d nnerhalb |\ nehme
Jag

) idll innerhalb
14 Speﬁl € aknah und Verbesserungsmaldnahme
Artenschutzm men auRerhalb

2014-01-27, 10-50-11




Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland (2013), Teil Arten (Annex B)
Art: (REP) LACEAGIL: Lacerta agilis (Anh. 1V)
Biogeographische Region: KON: Kontinentale Region

0.2 Art

0.2.1. Artencode 1261

0.2.2. Wissenschaftliche Bezeichnung der Art Lacertaagilis

0.2.3. Ander e wissenschaftliche Bezeichnung der Art Lacerta agilis

0.2.4. Trivialname Zauneidechse
1. Nationale Ebene

1.1.1.a. Karte des aktuellen Vorkommensgebiets wurde geliefert Ja

1.1.1.b. DieArt ist als sensibel einzustufen? Nein

1.1.2. Angewandte Methode fiir Kartendaten 2: Schétzung auf der Grundlage von Teildaten mit einer gewissen Extrapolation und/oder

Modellierung

1.1.3. Datum der Daten fur die Vorkommenskarte 1997-2012

1.1.4. Eine zusatzliche Karte des aktuellen VVorkommensgebiets Ja

wurde geliefert

1.1.5. Karte des natirlichen Verbreitungsgebiets wurde geliefert Ja

2. Biogeogr afische Ebene

21

Biogeogr afische
Region oder
marine Region

KON (Kontinentale Region)

22
Veroffentlichte
Quellen:

HE: Landesweite Artgutachten 2003-2011 sowie Auswertung der landesweiten Artendatenbank

MV: ILN, LUNG: Ergebnisse des FFH-Monitorings von Arten und LRT und Handlungsbedarf. In: Natur und Naturschutz in Mecklenburg-
Vorpommern, Greifswald 41(2012).

NI: Niederséchsisches Tierarten-Erfassungsprogramm des NLWKN

SL: Fottmann, H.-J., Bernd, C., Gerstner, J. & A. Flottmann-Stoll (2008): Rote Liste der Amphibien und Reptilien des Saarlandes (Amphibia,
Reptilia). - In: MINISTERIUM FUR UMWELT & DELATTINIA (Hrsg.): Rote Liste gefahrdeter Pflanzen und Tiere des Saarlandes. Atlantenreihe
Band 4, S. 307-328, Saarbruicken.

ST: keine

TH: UTHLEB, H. (1987): Beobachtungen zur Lebensweise der Zauneidechse Lacerta agilis L. in Nordthiringen und Anmerkungen zu ihrem
Schutz.- Verdff. Naturkundemuseum Erfurt, 6: S. 23 - 33 (MV: http://www.lung.mv-regierung.de/insite/cms/umwelt/natur/artenschutz/ffh_arten.htm.

NI:
http://www.nlwkn.niedersachsen.de/naturschutz/tier_und_pflanzenartenschutz/vollzugshinweise_arten_und_|ebensraumtypen/46103.html#Amphibien

NW: http://ffh-arten.naturschutzinformationen-nrw.de
TH: http://www.tlug-jena.de/imperia/md/content/tlug/abt3/artensteckbriefe/reptilien/lacerta_agilis_240209.pdf)

2.3 Naturliches Verbreitungsgebiet

2.3.1. GroRe des

Verbreitungsgebiets:

282.050,07 km2 (= 28.205.007,34 ha)

Methode:

2.3.2. Angewandte

2: Schétzung auf der Grundlage von Teildaten mit einer gewissen Extrapolation und/oder Modellierung

Zeitraum:

2.3.3. Kurzzeittrend

2000-2012

Richtung:

2.3.4. Kurzzeittrend

0: stabil

Ausmal3:

2.3.5. Kurzzeittrend

Zeitraum:

2.3.6. Langzeittrend

Richtung:

2.3.7. Langzeittrend

Ausmali:

2.3.8. Langzeittrend

2.3.9. Ginstiges
natiirliches

Verbreitungsgebiet:

282.050,07 km2 (= 28.205.007,34 ha)




2.3.9.d.
Angewandete
Methode zum
Ermitteln des
ginstigen
natdirlichen
Verbreitungsgebiets:

Das gunstige Verbreitungsgebiet (FRR) wurde bereits im letzten Bericht (2007) festgelegt und fur den Bericht 2013 Glbernommen, sofern
keine Anpassungen erforderlich waren.

Dabei wurde beriicksichtigt, dass das giinstige Verbreitungsgebiet nicht kleiner sein darf als der Zustand bei Inkrafttreten der FFH-Richtlinie
(fir Deutschland 1994) sowie grof? genug zur Sicherung des langfristigen Uberlebens sein muss. Die Angaben sind konservative
Schétzungen unter der Annahme, dass 1994 das aktuelle Verbreitungsgebiet in den meisten Falen dem ginstigen Verbreitungsgebiet
entsprach. Nur im Falle von vorhandenem Potential bei gleichzeitig naturschutzfachlich und finanziell moglicher Vergrofzerung des aktuellen
Verbreitungsgebiets, wurden diese Fléchen zum giinstigen Verbreitungsgebiet hinzugezéhlt. Methodisch bedingte V erdnderungen oder
genauere Kenntnisse haben fallweise zu Korrekturen gefhrt.

Die Genauigkeit der Angabe beruht auf dem Raster der TK 1:25.000 und betragt damit +/- 1 TK (ca. 129 km?).

Eine systematische, vollsténdige Uberpriifung der giinstigen Referenzwerte nach einheitlichen wissenschaftlichen Kriterien war bisher nicht
maglich, zumal viele Erfassungen auch in den FFH-Gebieten noch nicht abgeschlossen sind. Esist daher mit weiteren Anpassungen des
FRR in der Berichtsperiode 2013-2018 zu rechnen.

2.3.10. Grund fur
den Unterschied
zwischen dem Wert
in 2.3.1und dem im
letzten Bericht
angegebenen Wert

Verbesserte Kenntnisse/genauere Daten

2.4 Population

2.4.1. Geschéatzte Populationsgr 63, bezogen auf die
EU Einheit / Ausnahme:

Minimum: 0, Maximum: O, Einheit: Individuen

2.4.2. Geschétzte Populationsgr 63e, bezogen auf die
DE Einheit:

Minimum 3886, Maximum 3969, Einheit: TK25-Quadranten

2.4.3.b. Erlauterungen zur Umrechnung in
Individuenzahlen:

2.4.3.c. Probleme bei der Bereitstelleung der
geschétzten Populationsgr6i3e:

Spanne bei Umrechnung Ubersteigt 3 Populationsklassen (4 Klassen bel Populationsklasse 1-4),
Umrechnung nicht sinnvoll, da die gewéhlte nationale Populationseinheit eine wesentlich genauere
Angabe liefert.

2.4.4. Datum der GroRenschétzung:

2000-2012

2.4.5. Angewandte M ethode:

1: Schétzung auf der Grundlage von Expertenaussagen ohne oder mit minimalen Stichproben

2.4.6. Kurzzeittrend Zeitraum:

2000-2012

2.4.7. Kurzzeittrend Richtung:

-: abnehmend

2.4.8. Kurzzeittrend Ausmali:

2.4.8.c. Kurzzeittrend Vertrauensintervall:

2.4.9. Kurzzeittrend Angewandte M ethode:

2: Schatzung auf der Grundlage von Teildaten mit einer gewissen Extrapolation und/oder Modellierung

2.4.10. Langzeittrend Zeitraum:

2.4.11. Langzeittrend Richtung:

2.4.12. Langzeittrend Ausmali:

2.4.12.c. Langzeittrend Vertrauensintervall:

2.4.13. Langzeittrend Angewandte M ethode:

2.4.14. Glnstige Gesamtpopulation:

>: grofer als die aktuelle nattirliche Population

2.4.15. Grund fur den Unterschied zwischen dem

Wert

Wert in 2.4.1 und dem im letzten Bericht angegebenen

Anwendung einer anderen Methode

2.5 Habitat der Art

2.5.1. Geschatzte GrolRe:

128.657,04 km2 (= 12.865.704,00 ha)

2.5.2. Jahr oder Zeitraum: 2000-2012

2.5.3. Angewandte M ethode:

1: Schétzung auf der Grundlage von Expertenaussagen ohne oder mit minimalen Stichproben

2.5.4.a. Einstufung Habitatqualitat:

2: mittelmaiig

2.5.4.b. Erlauterung zur Bewertung
Habitatqualitéat:

Die Habitatqualitét wurde auf der Grundlage der Ergebnisse aus dem bundesweiten Monitoring Deutschlands nach Art. 11
FFH-Richtlinie bewertet. Der prozentuale Anteil der auf Stichprobenebene mit einem 'unglinstigen' Zustand bewerteten
Stichproben wurde ausgewertet und anhand bestimmter Schwellenwerte in das EU-Ampel schema Ubertragen.

2.5.5. Kurzzeittrend Zeitraum: 2000-2012

2.5.6. Kurzzeittrend Richtung:

-: abnehmend

2.5.7. Langzeittrend Zeitraum:

2.5.8. Langzeittrend Richtung:

2.5.9. Flache des geeigneten Habitats
fur die Art:

129.630,24 km2 (= 12.963.024,00 ha )

2.5.10. Grund fir den Unterschied




zwischen dem Wert in 2.5.1 und dem H Tatsachliche Verénderung + Verbesserte Kenntnisse/genauere Daten
im letzten Bericht angegebenen Wert
2.6 Hauptbeeintr achtigungen
2.6.1. Angewandte M ethode 2: Uberwiegend auf der Grundlage von Experteneinschétzung und anderen Daten
Code Beeintréachtigungen Bedeutung || Stickstoff | Phosphor || Sdure| anorgan. |organ. | Verschieden
Tox. Tox.
AO02 Anderung der Nutzungsart/ -intensitét H
A10 Flurbereinigung in landwirtschaftlich genutzten Gebieten H
EO1 Siedlungsgebiete, Urbanisation H
E02 Industrie- und Gewerbegebiete H
K02 Naturliche Entwicklungen, Sukzession H
D01 Straf3en, Wege und Schienenverkehr M
J03.02 Anthropogene Verminderung der Habitatvernetzung, Fragmentierung M
von Habitaten
A08 Diingung L
BO1 Erstaufforstung auf Freifléchen L
B02 Forstliches Flachenmanagement L
C01.01 | Sand- und Kiesabbau L
G04.02 | Einstellen militérischer Nutzung L
H04.02 | atmogener Stickstoffeintrag L
J02.01.04 || Rekultivierung von Bergbauflachen L
2.7 Geféhrdungen
2.7.1. Angewandte Methode 1: Experteneinschétzung
Code Gefahrdungen Bedeutung || Stickstoff | Phosphor | Sdure |fanorgan. |organ. | Verschieden
Tox. Tox.
A02 Anderung der Nutzungsart/ -intensitét H
A10 Flurbereinigung in landwirtschaftlich genutzten Gebieten H
D01 Straf3en, Wege und Schienenverkehr H
EO1 Siedlungsgebiete, Urbanisation H
K02 Natirliche Entwicklungen, Sukzession H
A08 Diingung M
BO1 Erstaufforstung auf Freiflachen M
B02 Forstliches Flachenmanagement M
E02 Industrie- und Gewerbegebiete M
J02.01.04 || Rekultivierung von Bergbaufléchen M
J03.02 Anthropogene Verminderung der Habitatvernetzung, Fragmentierung M
von Habitaten
A03.03 | Brache/ ungeniigende Mahd L
A04.03 || Aufgabe der Beweidung, fehlende Beweidung L
A07 Einsatz von Bioziden, Hormonen und Chemikalien (Landwirtschaft) L
G04.02 | Einstellen militérischer Nutzung L
HO04.02 | atmogener Stickstoffeintrag L
J03.01 Verlust oder Verminderung spezifischer Habitatstrukturen L
K03.06 || Konkurrenz mit Haustieren L

2.8. Ergénzende Informationen

2.8.1 Begrindung des zur Bestimmung der Trendentwicklung
herangezogenen %-Werts:

2.8.2. Sonstige relevante Informationen zur Beurteilung des FCS:

DE: Aktuelle Population: Grund der Verénderung (2.4.15.c): von 2007 zu 2013 gednderte
Einheit der Populationsgrofie.




2.9 Schlussfolger ungen

Bewertung Trend
2.9.1. Natirliches Verbreitungsgebiet: FV (ginstig)
2.9.2. Population: U1 (unzureichend)
2.9.3. Habitat der betreffenden Art: U1 (unzureichend)
2.9.4. Zukunftsaussichten: FV (giinstig)
2.9.5./6. Gesamt: U1 (unzureichend) = (stabil)
3.1 Population in gemeldeten Gebieten (nur fir Anhang Il-Arten relevant)
3.1.1 Populationsgr 6Re: Minimum: 443, Maximum: 658, Einheit: TK25-Quadranten
3.1.2. Angewandte M ethode: 1: Schétzung auf der Grundlage von Expertenaussagen ohne oder mit minimalen Stichproben
3.1.3. Kurzzeittrend:
3.2 Erhaltungsmafinahmen (nur fir Anhang I1-Arten relevant)
Massnahme Gesetz | Verwaltung || Vertrag | Wiederkehr | Einmalig | Bedeutung || Ort Bewertung
2.0: andere landwirtschaftliche Mal3nahmen X H innerhalb langfristig wirksame
Maf3nahme
2.1: Beibehaltung von Grasland und anderen X X X H innerhalb und || langfristig wirksame
Offenlandbiotopen aulerhalb Malnahme
3.0: andere forstwirtschaftliche Mal3nahmen X X innerhalb und V erbesserungsmalinahme
auBerhalb
3.2: Anpassung der forstwirtschaftlichen X X innerhalb und
Nutzung aulerhalb Ver ungsmafinahme
. X X langfristig wirksame
6.0: andere raumbezogenen Mafdnahmen aulerhalb MaRnahme
. ! . X X innerhalb und | langfristig wirksame
6.1: Schutzgebietsausweisung auerhalb MaRnahme
. . X X innerhalb und | langfristig wirksame
6.3: gesetzliche Artenschutzregelungen auRerhalb MaRnahme
. X X H innerhalb und
6.4: Biotoppflege aulerhalb Erhaltungsmal3nahme
6.5: Anpassung/Aufgabe der militarischen X X H innerhalb und
Nutzung aulBerhalb verb ungsmafinahme
. - X X X X H innerhalb und | langfristig wirksame
7.4: spezielle Artenschutzmal3nahmen auRerhalb MaRnahme
9.0: andere Mal3nahmen bei der X auRerhalb Erhaltungsmanahme

Rohstoffgewinnung

2014-01-27, 10-50-11




Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland (2013), Teil Arten (Annex B)

Art: (REP) LACEBILI: Lacerta bilineata (Anh. V)
Biogeographische Region: KON: Kontinentale Region

0.2 Art

0.2.1. Artencode

5179

0.2.2. Wissenschaftliche Bezeichnung der Art

Lacerta bilineata

0.2.3. Ander e wissenschaftliche Bezeichnung der Art

Lacerta bilineata

0.2.4. Trivialname

Westliche Smaragdeidechse

1. Nationale Ebene

1.1.1.a. Karte des aktuellen Vorkommensgebiets wurde geliefert

Ja

1.1.1.b. Die Art ist als sensibel einzustufen?

Nein

1.1.2. Angewandte Methode fur Kartendaten

3: Gesamterhebung

1.1.3. Datum der Daten fur die Vorkommenskarte 2000-2012
1.1.4. Eine zusétzliche Karte des aktuellen Vorkommensgebiets wurde geliefert Ja
1.1.5. Karte des natdirlichen Verbreitungsgebiets wurde geliefert Ja
2. Biogeogr afische Ebene
21 Biogeografische Region oder marine KON (Kontinentale Region)
Region
2.2 Verdffentlichte Quellen: HE: Landesweite Artgutachten 2003-2011 sowie Auswertung der landesweiten
Artendatenbank
2.3 Naturliches Verbreitungsgebiet
2.3.1. Grofe des Verbreitungsgebiets: 6.005,36 km2 (= 600.536,43 ha )
2.3.2. Angewandte Methode: 3: Gesamterhebung oder statistisch
abgesicherte Schédtzung
2.3.3. Kurzzeittrend Zeitraum: 2000-2012
2.3.4. Kurzzeittrend Richtung: 0: stabil
2.3.5. Kurzzeittrend Ausmali:
2.3.6. Langzeittrend Zeitraum:
2.3.7. Langzeittrend Richtung:
2.3.8. Langzeittrend Ausmal3:
2.3.9. Gunstiges natirliches Verbreitungsgebiet: ™. ungefdhr so grol? wie das aktuelle natirliche
V erbreitungsgebi et
2.3.10. Grund fur den Unterschied zwischen dem Wert in 2.3.1 und dem im || Tatséchliche Verénderung + Verbesserte
letzten Bericht angegebenen Wert Kenntnisse/genauere Daten

2.4 Population

2.4.1. Geschétzte Populationsgr 6l3e, bezogen
auf die EU Einheit / Ausnahme:

Minimum: O, Maximum: O, Einheit: Individuen




2.4.2. Geschéatzte Populationsgr 6l3e, bezogen

auf die DE Einheit: Minimum 54, Maximum 54, Einheit: Anzahl Vorkommen

2.4.3.a. Definition der " Lokalitat": besiedelte, klar abgrenzbare Gebiete bis zu 1.000 m Entfernung,

schwer oder gar nicht Uberwindbare Hindernisse (z.B. verkehrsreiche Stral3en,
stark bewirtschaftetes Ackerland, Fliel3gewéasser und untiberwindbare
Bauwerke) trennen Vorkommen direkt

2.4.3.b. Erlauterungen zur Umrechnung in
Individuenzahlen:

2.4.3.c. Probleme bei der Bereitstelleung der || Datensituation unzureichend (keine Angaben zu Minimal bzw. Maximawerten

geschétzten Populationsgroide: oder zur Populationsdichte verfigbar, oder nur Daten kleinen Teilen des
Areals vorhanden)

2.4.4. Datum der GroRRenschatzung: 2000-2012

2.4.5. Angewandte M ethode: 3. Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte Schétzung

2.4.6. Kurzzeittrend Zeitraum: 2000-2012

2.4.7. Kur zzeittrend Richtung: +: zunehmend

2.4.8. Kurzzeittrend Ausmalf3;

2.4.8.c. Kurzzeittrend Vertrauensintervall:

2.4.9. Kurzzeittrend Angewandte M ethode: 1: Schétzung auf der Grundlage von Expertenaussagen ohne oder mit
minimalen Stichproben

2.4.10. Langzeittrend Zeitraum:

2.4.11. Langzeittrend Richtung:

2.4.12. L angzeittrend Ausmal:

2.4.12.c. Langzeittrend Vertrauensintervall:

2.4.13. Langzeittrend Angewandte M ethode:

2.4.14. Gunstige Gesamtpopulation: >: grofer als die aktuelle naturliche Population

2.4.15. Grund fir den Unterschied zwischen
dem Wert in 2.4.1 und dem im letzten Bericht | Verbesserte Kenntnisse/genauere Daten
angegebenen Wert

2.5 Habitat der Art

2.5.1. Geschétzte Grof3e: 36,04 km2 (= 3.604,48 ha)

2.5.2. Jahr oder Zeitraum: 2000-2012

2.5.3. Angewandte Methode: | 2: Schatzung auf der Grundlage von Teildaten mit einer gewissen Extrapolation und/oder

Modellierung
2.5.4.a. Einstufung 2: mittelméig
Habitatqualitat:
2.5.4.b. Erlauterung zur Die Habitatqualitat wurde auf der Grundlage der Ergebnisse aus dem bundesweiten Monitoring

Bewertung Habitatqualitét: || Deutschlands nach Art. 11 FFH-Richtlinie bewertet. Der prozentuale Anteil der auf
Stichprobenebene mit einem ‘unglinstigen’ Zustand bewerteten Stichproben wurde ausgewertet
und anhand bestimmter Schwellenwerte in das EU-Ampel schema Uibertragen.

2.5.5. Kurzzeittrend

Zeitraum: 2000-2012

2.5.6. Kurzzeittrend

Richtung: 0: stabil

2.5.7. Langzeittrend
Zeitraum:

2.5.8. Langzeittrend




Richtung:

2.5.9. Flache des geeigneten
Habitats fir die Art:

Wert

2.5.10. Grund fir den
Unterschied zwischen dem
Wert in 2.5.1 und dem im
letzten Bericht angegebenen

Anwendung einer anderen Methode

2.6 Hauptbeeintr &chtigungen

2.6.1. Angewandte Methode 3: ausschliefdlich oder in grolRerem Umfang auf der Grundlage von realen
Daten aus Gebieten/V orkommen oder aus anderen Datenquellen
Code || Beeintrachtigungen Bedeutung || Stickstoff | Phosphor || Sdure|f anorgan. || organ. || Verschieden
Tox. Tox.
DO1 Straf3en, Wege und Schienenverkehr
F03.02 || Entnahme wildlebender Tiere
(terrestrisch)
J03.02 || Anthropogene Verminderung der H
Habitatvernetzung, Fragmentierung von
Habitaten
K02 Naturliche Entwicklungen, Sukzession
K03.04 || Prédation
A02.01 | landwirtschaftliche
Nutzungsintensivierung
EO1 Siedlungsgebiete, Urbanisation M
E02 Industrie- und Gewerbegebiete M
2.7 Gefahrdungen
2.7.1. Angewandte Methode 1: Experteneinschétzung
Code | Gefahrdungen Bedeutung | Stickstoff || Phosphor || Sdure || anorgan. | organ. | Verschieden
Tox. Tox.
Do1 StralRen, Wege und Schienenverkehr
F03.02 || Entnahme wildlebender Tiere
(terrestrisch)
J03.02 || Anthropogene Verminderung der H
Habitatvernetzung, Fragmentierung von
Habitaten
K02 Natirliche Entwicklungen, Sukzession
K03.04 || Pradation
A02.01 || landwirtschaftliche
Nutzungsintensivierung
EO1 Siedlungsgebiete, Urbanisation M
EO2 Industrie- und Gewerbegebiete M
A10 Flurbereinigung in landwirtschaftlich L
genutzten Gebieten
Jo1 Abbrennen, Fldmmen, Unterdriickung L
natirlicher Feuer




2.8. Ergénzende Informationen

2.8.1 Begriindung des zur Bestimmung der
Trendentwicklung herangezogenen %-Werts:

Beurteilung des FCS:

2.8.2. Sonstige relevante I nformationen zur

DE: Aktuelles Habitat: Grund der Verdnderung (2.5.10.c): von 2007
zu 2013 gednderte Einheit der HabitatgroRe.

2.9 Schlussfolgerungen

Bewertung Trend

2.9.1. Naturliches Verbretungsgebiet: FV (glnstig)

2.9.2. Population: U1 (unzureichend)

2.9.3. Habitat der betreffenden Art: U1 (unzureichend)

2.9.4. Zukunftsaussichten: FV (glnstig)

2.9.5./6. Gesamt: U1 (unzureichend) = (stabil)
3.1 Population in gemeldeten Gebieten (nur fir Anhang I1-Arten relevant)

3.1.1 Populationsgr 6i3e: Minimum: 38, Maximum: 38, Einheit: Anzahl Vorkommen

3.1.2. Angewandte Methode: 3: Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte Schétzung

3.1.3. Kurzzeittrend:
3.2 Erhaltungsmaf3nahmen (nur fir Anhang I1-Arten relevant)

Massnahme Gesetz | Verwaltung || Vertrag || Wiederkehr | Einmalig | Bedeutung | Ort Bewertung

2.0: andere X H

landwirtschaftliche innerhalb || Erhaltungsmal3nahme
Mal3nahmen

2.1: Beibehaltung von X H

Grasland und anderen innerhalb || Erhaltungsmal3nahme
Offenlandbiotopen

7.0: andere X H . langfristig wirksame
Artenschutzmal3nahmen innerhalb Mal3nahme

2014-01-27, 10-50-11




Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland (2013), Teil Arten (Annex B)

Art: (REP) LACEVIRI: Lacerta viridis (Anh. V)
Biogeographische Region: KON: Kontinentale Region

0.2 Art

0.2.1. Artencode

1263

0.2.2. Wissenschaftliche Bezeichnung der Art

Lacertaviridis

0.2.3. Ander e wissenschaftliche Bezeichnung der Art

Lacertaviridis

0.2.4. Trivialname

Ostliche Smaragdeidechse

1. Nationale Ebene

1.1.1.a. Karte des aktuellen Vorkommensgebiets wurde geliefert

Ja

1.1.1.b. Die Art ist als sensibel einzustufen?

Ja

1.1.2. Angewandte M ethode fir Kartendaten

3: Gesamterhebung

1.1.3. Datum der Daten fur die Vorkommenskarte 2000-2012
1.1.4. Eine zusétzliche Karte des aktuellen Vorkommensgebiets wur de geliefert Ja
1.1.5. Karte des natiirlichen Verbretungsgebiets wurde geliefert Ja

2. Biogeogr afische Ebene

2.1 Biogeogr afische Region oder marine Region

KON (Kontinentale Region)

2.2 Ve offentlichte Quélen:

2.3 Natirliches Verbreitungsgebiet

2.3.1. GrofRe des

Verbreitungsgebiets: 907,18 km2 (= 90.717,77 ha)

2.3.2. Angewandte

M ethode: 3: Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte Schétzung

2.3.3. Kurzzeittrend

Zeitraum: 2000-2012

2.3.4. Kurzzeittrend

Richtung: - sbnehmend

2.3.5. Kurzzeittrend
Ausmali:

2.3.6. Langzeittrend
Zeitraum:

2.3.7. Langzeittrend
Richtung:

2.3.8. Langzeittrend
Ausmal3:

2.3.9. Ginstiges
natdrliches 1.345,73 km2 (= 134.573,45 ha)
Verbreitungsgebiet:

2.3.9d. Das giinstige Verbreitungsgebiet (FRR) wurde bereits im letzten Bericht (2007) festgelegt und fir den Bericht
Angewandete 2013 Ubernommen, sofern keine Anpassungen erforderlich waren.

Methode zum Dabel wurde berlicksichtigt, dass das gunstige Verbreitungsgebiet nicht kleiner sein darf als der Zustand bei
Ermitteln des Inkrafttreten der FFH-Richtlinie (fir Deutschland 1994) sowie grof3 genug zur Sicherung des langfristigen
gunstigen Uberlebens sein muss. Die Angaben sind konservative Schitzungen unter der Annahme, dass 1994 das aktuelle




natlrlichen

km?).

2018 zu rechnen.

Verbreitungsgebiet in den meisten Féllen dem giinstigen Verbreitungsgebiet entsprach. Nur im Falle von
Verbretungsgebiets: || vorhandenem Potentia bei gleichzeitig naturschutzfachlich und finanziell mdglicher Vergrofierung des
aktuellen Verbreitungsgebiets, wurden diese Flachen zum ginstigen Verbreitungsgebiet hinzugezéhit.
Methodisch bedingte Verdnderungen oder genauere Kenntnisse haben fallweise zu Korrekturen gefihrt.
Die Genauigkeit der Angabe beruht auf dem Raster der TK 1:25.000 und betrégt damit +/- 1 TK (ca. 129

Eine systematische, vollstandige Uberpriifung der giinstigen Referenzwerte nach einheitlichen
wissenschaftlichen Kriterien war bisher nicht moglich, zumal viele Erfassungen auch in den FFH-Gebieten
noch nicht abgeschlossen sind. Esist daher mit weiteren Anpassungen des FRR in der Berichtsperiode 2013-

2.3.10. Grund fur
den Unterschied
zwischen dem Wert
in 2.3.1 und dem im
letzten Bericht
angegebenen Wert

Tatsachliche Veranderung + Verbesserte Kenntnisse/genauere Daten

2.4 Population

die EU Einheit / Ausnahme:

2.4.1. Geschétzte Populationsgr 6f3e, bezogen auf

Minimum: 0, Maximum: O, Einheit: Individuen

die DE Einheit:

2.4.2. Geschéatzte Populationsgr 63e, bezogen auf

Minimum 0, Maximum O, Einheit: Anzahl Vorkommen

2.4.3.a. Definition der " Lokalitat" :

besiedelte, klar abgrenzbare Gebiete bis zu 1.000 m Entfernung,

schwer oder gar nicht Uberwindbare Hindernisse (z.B. verkehrsreiche Straf3en,
stark bewirtschaftetes Ackerland, Flief3gewasser und untiberwindbare Bauwerke)
trennen Vorkommen direkt

2.4.3.b. Erlauterungen zur Umrechnung in
Individuenzahlen:

2.4.3.c. Probleme bei der Bereitstelleung der
geschéatzten Populationsgr 6i3e;

keine valide Populationsangabe ermittelbar, Daten fehlend

2.4.4. Datum der GroRenschatzung: 2000-2012
2.4.5. Angewandte Methode: 0: Daten fehlend
2.4.6. Kur zzeittrend Zeitraum: 2000-2012
2.4.7. Kurzzeittrend Richtung: -: abnehmend

2.4.8. Kurzzeittrend Ausmal3:

2.4.8.c. Kurzzeittrend Vertrauensintervall:

2.4.9. Kurzzeittrend Angewandte Methode:

2: Schétzung auf der Grundlage von Teildaten mit einer gewissen Extrapolation
und/oder Modellierung

2.4.10. Langzeittrend Zeitraum:

2.4.11. Langzeittrend Richtung:

2.4.12. Langzeittrend Ausmal3;

2.4.12.c. Langzeittrend Vertrauensintervall:

2.4.13. Langzeittrend Angewandte M ethode:

2.4.14. Gunstige Gesamtpopulation:

>: grofRer as die aktuelle natiirliche Population

2.4.15. Grund fur den Unterschied zwischen

angegebenen Wert

dem Wert in 2.4.1 und dem im letzten Bericht

2.5 Habitat der Art

2.5.1. Geschétzte Gr6Re:

0,00 km2 (= 0,00 ha)

2.5.2. Jahr oder Zeitraum: 2000-2012




2.5.3. Angewandte M ethode:

0: Daten fehlend

2.5.4.a. Einstufung
Habitatqualitat:

1: schlecht

2.5.4.b. Erlauterung zur
Bewertung Habitatqualitat:

Die Habitatqualitét wurde auf der Grundlage der Ergebnisse aus dem bundesweiten Monitoring
Deutschlands nach Art. 11 FFH-Richtlinie bewertet. Der prozentuale Anteil der auf
Stichprobenebene mit einem 'ungiinstigen’ Zustand bewerteten Stichproben wurde ausgewertet und
anhand bestimmter Schwellenwerte in das EU-Ampelschema Ubertragen.

2.5.5. Kurzzeittrend Zeitraum:

2000-2012

2.5.6. Kurzzeittrend Richtung:

-: abnehmend

2.5.7. Langzeittrend Zeitraum:

2.5.8. Langzeittrend Richtung:

2.5.9. Flache des geeigneten
Habitats fir die Art:

681,24 km2 (= 68.124,00 ha )

2.5.10. Grund fir den
Unter schied zwischen dem
Wert in 2.5.1 und dem im
letzten Bericht angegebenen
Wert

2.6 Hauptbeeintr&chtigungen

2.6.1. Angewandte Methode 2: Uberwiegend auf der Grundlage von Experteneinschdtzung und anderen
Daten
Code Beeintréachtigungen Bedeutung || Stickstoff | Phosphor || Séure || anorgan. | organ. | Verschieden
Tox. Tox.
BO1 Erstaufforstung auf Freiflachen
B02.01 Wiederaufforstung (auf Waldbodenfl&che,
z.B. nach Einschlag)
D01.02 Straf3e, Autobahn
F03.02.01 | Sammeln von Insekten, Reptilien,
Amphibien usw.
K02 Natirliche Entwicklungen, Sukzession H
H04.02 atmogener Stickstoffeintrag
J03.02 Anthropogene Verminderung der M
Habitatvernetzung, Fragmentierung von
Habitaten
K03.04 Pradation M
AOQ7 Einsatz von Bioziden, Hormonen und L
Chemikalien (Landwirtschaft)
C01.04.01 || Tagebau (z.B. Kohleabbau u.&) L
2.7 Gefahrdungen
2.7.1. Angewandte Methode 1: Experteneinschétzung
Code Gefahrdungen Bedeutung || Stickstoff || Phosphor || Sdure || anorgan. | organ. | Verschieden
Tox. Tox.
BO1 Erstaufforstung auf Freiflachen
B02.01 Wiederaufforstung (auf Waldbodenfléche,
z.B. nach Einschlag)
D01.02 | Stral3e, Autobahn H




F03.02.01 || Sammeln von Insekten, Reptilien, H
Amphibien usw.

K02 Naturliche Entwicklungen, Sukzession H

HO04.02 || atmogener Stickstoffeintrag

K03.04 | Prédation M

2.8. Ergéanzende I nformationen

2.8.1 Begriindung des zur Bestimmung der Trendentwicklung herangezogenen %-Werts:

2.8.2. Sonstige relevante Informationen zur Beurteilung des FCS:

2.9 Schlussfolgerungen

Bewertung

Trend

2.9.1. Natirliches Verbreitungsgebiet:

U2 (schlecht)

2.9.2. Population:

U1 (unzureichend)

2.9.3. Habitat der betreffenden Art:

U2 (schlecht)

2.9.4. Zukunftsaussichten:

U1 (unzureichend)

2.9.5./6. Gesamt:

U2 (schlecht)

- (sich verschlechternd)

3.1 Population in gemeldeten Gebieten (nur fur Anhang I1-Arten relevant)

3.1.1 Populationsgr 6i3e:

Minimum: 0, Maximum: 2, Einheit: Anzahl Vorkommen

3.1.2. Angewandte Methode:

3: Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte Schétzung

3.1.3. Kurzzeittrend:

3.2 Erhaltungsma3nahmen (nur fir Anhang I1-Arten relevant)

Massnahme Gesetz | Verwaltung || Vertrag || Wiederkehr | Einmalig | Bedeutung || Ort Bewertung
2.1: Beibehaltung von X X X H innerhalb
Grasland und anderen und Erhaltungsmalinahme
Offenlandbiotopen aulRerhalb
3.0: andere X X innerhalb
forstwirtschaftliche und Verbesserungsmaldnahme
Mal3nahmen aul¥erhalb
3.2: Anpassung der X X innerhalb
forstwirtschaftlichen und V erbesserungsmal3nahme
Nutzung aufl¥erhalb
6.1: X X iunnnderhalb langfristig wirksame
Schutzgebietsausweisung auerhalb Mal3nahme
6.3: gesetzliche X X H Lnnr:jerhalb langfristig wirksame
Artenschutzregelungen auRerhalb Mal3nahme
6.5: Anpassung/Aufgabe X X H innerhalb
der militérischen und Verbesserungsmal3nahme
Nutzung auRerhalb

i X X H innerhalb
Z?ténaggﬁtrfz maRnahmen und V erbesserungsmalinahme

auf¥erhalb

) . X X H innerhalb

74 spezielle und Verbesserungsmal3nahme




H Artenschutzmaznahmen H H H ” H H ” auRerhalb H H
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Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland (2013), Teil Arten (Annex B)
Art: (REP) NATRTESS: Natrix tessellata (Anh. 1V)
Biogeographische Region: KON: Kontinentale Region

0.2 Art
0.2.1. Artencode 1292
0.2.2. Wissenschaftliche Bezeichnung der Art Natrix tessellata
0.2.3. Andere wissenschaftliche Bezeichnung der Art Natrix tessellata
0.2.4. Trivialname Wurfel natter

1. Nationale Ebene

1.1.1.a Karte des aktuellen Vorkommensgebiets wurde geliefert Ja

1.1.1.b. Die Art ist als sensibel einzustufen? Nein

1.1.2. Angewandte Methode fur Kartendaten 3: Gesamterhebung
1.1.3. Datum der Daten fur die Vorkommenskarte 2000-2012

1.1.4. Eine zusétzliche Karte des aktuellen Vorkommensgebiets wurde geliefert Ja

1.1.5. Karte des nattirlichen Verbretungsgebiets wurde geliefert Ja

2. Biogeogr afische Ebene

2.1

Biogeografische . .

Region oder KON (Kontinentale Region)

marine Region

2.2 SN: Lenz, S., Gruschwitz, M., Schmidt, A. D. & Herberg, A.(2006). Entwicklung und Vernetzung
Verdffentlichte || von Lebensrdumen sowie Populationen bundesweit bedrohter Reptilien an Bundeswasserstral3en am
Quéllen: Beispiel der Wrfelnatter (Natrix tessellata) an den Flissen Mosel, Lahn und Elbe. Natur u.

Landschaft, 81, 152-157.

Lenz, S. & A. Scmidt (2011): Ergebnisse eines bundesweiten Projektes zur Forderung der
Wirfelnatter-Population und ihres Lebensraumes. - In: Mebert, K (ed.): The Dice Snake, Natrix
tessellata: Biologie, Distribution and Conservation of a Palearctic Species- Mertensiella 18: 30-38
Obst, F. J. & P. Strasser (2011): Das séchsische Vorkommen der Wirfelnatter im Elbtal bei MeilZen.
- In: Mebert, K (ed.): The Dice Snake, Natrix tessellata: Biologie, Distribution and Conservation of a
Palearctic Species.- Mertensiella 18: 58-69.

2.3 Natirliches Verbreitungsgebiet

2.3.1. GroRe des Verbreitungsgebiets: 1.454,49 km2 (= 145.448,86 ha)

2.3.2. Angewandte Methode: 3: Gesamterhebung oder statistisch
abgesicherte Schatzung

2.3.3. Kurzzeittrend Zeitraum: 2000-2012

2.3.4. Kurzzeittrend Richtung: 0: stahil

2.3.5. Kurzzeittrend Ausmali:

2.3.6. Langzeittrend Zeitraum:




2.3.7. Langzeittrend Richtung:

2.3.8. Langzeittrend Ausmal:

2.3.9. Ginstiges naturliches Verbreitungsgebiet:

>: grofer als das aktuelle natirliche
Verbreitungsgebiet

2.3.10. Grund fir den Unterschied zwischen dem Wert in 2.3.1 und dem

im letzten Bericht angegebenen Wert

2.4 Population

2.4.1. Geschétzte Populationsgr 63e, bezogen auf die EU
Einheit / Ausnahme:

Minimum: 828, Maximum: 1329, Einheit; Individuen

2.4.2. Geschatzte Populationsgr 63e, bezogen auf die DE
Einheit:

Minimum 0, Maximum O, Einheit: Anzahl Individuen
(berechnet aus FWF)

2.4.3.b. Erlauterungen zur Umrechnung in
Individuenzahlen:

Ubernahme Population aus 2.4.2

2.4.3.c. Probleme bei der Bereitstelleung der geschatzten
Populationsgr 6i3e:

2.4.4. Datum der Gro6RRenschatzung:

2010-2011

2.4.5. Angewandte Methode:

3: Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte
Schétzung

2.4.6. Kurzzeittrend Zeitraum:

2000-2012

2.4.7. Kurzzeittrend Richtung:

-: abnehmend

2.4.8. Kurzzeittrend Ausmal?;

2.4.8.c. Kurzzeittrend Vertrauensintervall:

2.4.9. Kurzzeittrend Angewandte M ethode:

2: Schétzung auf der Grundlage von Teildaten mit
einer gewissen Extrapolation und/oder Modellierung

2.4.10. Langzeittrend Zeitraum:

2.4.11. Langzeittrend Richtung:

2.4.12. Langzeittrend Ausmal3;

2.4.12.c. Langzeittrend Vertrauensintervall:

2.4.13. Langzeittrend Angewandte Methode:

2.4.14. Gunstige Gesamtpopulation:

>: grof3er als die aktuelle natlrliche Population

2.4.15. Grund fir den Unterschied zwischen dem Wert in
2.4.1 und dem im letzten Bericht angegebenen Wert

Tatséchliche Veranderung + Anwendung einer anderen
Methode

2.5 Habitat der Art

2.5.1. Geschatzte Grol3e: 356,84 km2 (= 35.684,00 ha )

2.5.2. Jahr oder Zeitraum: | 2007-2012

2.5.3. Angewandte
Methode:

3: Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte Schéatzung

2.5.4.a. Einstufung
Habitatqualitét:

2: mittelmaldig




2.5.4.b. Erlauterung zur
Bewertung
Habitatqualitét:

Die Habitatqualitat wurde auf der Grundlage der Ergebnisse aus dem bundesweiten
Monitoring Deutschlands nach Art. 11 FFH-Richtlinie bewertet. Der prozentuale Anteil
der auf Stichprobenebene mit einem ‘ungiinstigen’ Zustand bewerteten Stichproben wurde
ausgewertet und anhand bestimmter Schwellenwerte in das EU-Ampel schema Ubertragen.

2.5.5. Kurzzeittrend
Zeitraum:

2000-2012

2.5.6. Kurzzeittrend
Richtung:

0: stabil

2.5.7. Langzeittrend
Zeitraum:

2.5.8. Langzeittrend
Richtung:

Art:

2.5.9. Flache des
geeigneten Habitats fur die

2.5.10. Grund fir den
Unter schied zwischen dem
Wert in 25.1und dem im
letzten Bericht
angegebenen Wert

Tatsachliche Veranderung + Verbesserte Kenntnisse/genauere Daten

2.6 Hauptbeeintr &chtigungen

2.6.1. Angewandte Methode 3: ausschliefdlich oder in grofRerem Umfang auf der Grundlage von realen
Daten aus Gebieten/V orkommen oder aus anderen Datenquellen
Code Beeintrachtigungen Bedeutung || Stickstoff | Phosphor || Sure | anorgan. || organ. | Verschieden
Tox. Tox.
D01.02 | Stral3e, Autobahn
G05.05 | Intensive
Unterhaltungsmal3nahmen
z.B. offentliche Anlagen/
Strande
G05.08 || Verschluss von Hohlen und H
Hal bhohlen/Uberhéangen
HO01.03 || andere punktuelle H
Verschmutzungen von
Oberflachengewdassern
J03.02.03 || Verminderung des H
genetischen Austausches
A03.01 | intensive Mahd oder M
Mahdintensivierung
D01.01 | Ful3- und Radwege (inkl. M
ungeteerter Waldwege)
G05.01 || Trittbelastung (Uberlastung M
durch Besucher)
J03.01 Verlust oder Verminderung M
spezifischer
Habitatstrukturen
K01.04 || Uberflutung, Uberstauung M




K02 Natirliche Entwicklungen, M
Sukzession
2.7 Gefahrdungen
2.7.1. Angewandte Methode 1. Experteneinschatzung
Code Gefahrdungen Bedeutung || Stickstoff | Phosphor | Saure || anorgan. | organ. | Verschieden
Tox. Tox.
D01 Stral3en, Wege und H
Schienenverkehr
G05.08 || Verschluss von Hohlen und H
Halbhohlen/Uberhéngen
HO01.03 || andere punktuelle H
Verschmutzungen von
Oberflachengewassern
J03.02.03 || Verminderung des H
genetischen Austausches
K05.01 || Reduzierte Reproduktion/ H
Genetische Depression bei
Tieren (Inzucht)
G05.01 || Trittbelastung (Uberlastung M
durch Besucher)
K01.04 | Uberflutung, Uberstauung M
K02 Naturliche Entwicklungen, M
Sukzession

2.8. Erganzende | nfor mationen

2.8.1 Begrindung des zur Bestimmung der
Trendentwicklung herangezogenen %-Werts:

Beurteilung des FCS:

2.8.2. Sonstige relevante I nformationen zur

DE: Aktuelle Population: Grund der Veranderung (2.4.15.c): von
2007 zu 2013 gednderte Einheit der Populationsgrofie.

2.9 Schlussfolgerungen

Bewertung Trend
2.9.1. NatUrliches Verbreitungsgebiet: U1 (unzureichend)
2.9.2. Population: U1 (unzureichend)
2.9.3. Habitat der betreffenden Art: U1 (unzureichend)
2.9.4. Zukunftsaussichten: FV (gunstig)
2.9.5./6. Gesamt: U1 (unzureichend) = (stabil)

3.1 Population in gemeldeten Gebieten (nur fir Anhang Il-Arten relevant)

3.1.1 Populationsgr 6l3e:

Minimum: 808, Maximum: 1304, Einheit: Anzahl Individuen (berechnet aus FWF)

3.1.2. Angewandte Methode: || 3: Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte Schétzung




|| 3.1.3. Kurzzeittrend:

3.2 Erhaltungsmal3nahmen (nur fur Anhang Il -Arten relevant)

M assnahme

Gesetz

Verwaltung

Vertrag

Wiederkehr

Einmalig

Bedeutung

Ort

Bewertung

2014-01-27, 10-50-11



Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland (2013), Teil Arten (Annex B)
Art: (REP) PODAMURA: Podarcis muralis (Anh. V)
Biogeographische Region: KON: Kontinentale Region

0.2 Art
0.2.1. Artencode 1256
0.2.2. Wissenschaftliche Bezeichnung der Art Podarcis muralis
0.2.3. Andere wissenschaftliche Bezeichnung der Art Podarcis muralis
0.2.4. Trivialname Mauereidechse

1. Nationale Ebene

1.1.1.a. Karte des aktuellen Vorkommensgebiets wurde Ja

geliefert

1.1.1.b. Die Art ist als sensibel einzustufen? Nein

1.1.2. Angewandte M ethode fir Kartendaten 1: Schétzung auf der Grundlage von Expertenaussage ohne oder mit
minimalen Stichproben

1.1.3. Datum der Daten fiur die Vorkommenskarte 1997-2012

1.1.4. Eine zusétzliche Karte des aktuellen Ja

Vorkommensgebiets wurde geliefert

1.1.5. Karte des natiirlichen Verbreitungsgebiets wurde Ja
geliefert

2. Biogeogr afische Ebene

21

Biogeogr afische . .

Region oder KON (Kontinentale Region)

marine Region

2.2 HE: Landesweite Artgutachten 2003-2011 sowie Auswertung der landesweiten Artendatenbank

Veroffentlichte || SL: Flottmann, H.-J., Bernd, C., Gerstner, J. & A. Flottmann-Stoll (2008): Rote Liste der Amphibien und Reptilien
Quéllen: des Saarlandes (Amphibia, Reptilia). - In: MINISTERIUM FUR UMWELT & DELATTINIA (Hrsg.): Rote Liste

gefahrdeter Pflanzen und Tiere des Saarlandes. Atlantenreihe Band 4, S. 307-328, Saarbriicken.

Weicherding, F.-J. (2006 [2005]): Liste von Fundorten der Mauereidechse Podarcis muralis (Laurenti, 1768) an
Bahnanlagen im Saarland und im grenznahen Lothringen. - Abh. DELATTINIA 31: 47-55, Saarbrticken. (NW:
http://ffh-arten.naturschutzinformati onen-nrw.de)

2.3 Natirliches Verbreitungsgebiet

2.3.1. GroRRe des

Ver breitungsgebiets 41.191,51 km2 (= 4.119.151,37 ha)

2.3.2. Angewandte

Methode: 1: Schétzung auf der Grundlage von Expertenaussagen ohne oder mit minimalen Stichproben

2.3.3. Kurzzeittrend

Zeitraum: 2000-2012

2.3.4. Kur zzeittrend

Richtung: +: zunehmend

2.3.5. Kurzzeittrend
Ausmall:

2.3.6. Langzeittrend
Zeitraum:

2.3.7. Langzeittrend




Richtung:

2.3.8. Langzeittrend
Ausmali:

Verbreitungsgebiets:

2.3.9. Glnstiges

natdrliches 41.191,51 km2 (= 4.119.151,37 ha)

Verbreitungsgebiet:

2.3.9.d. Das gunstige Verbreitungsgebiet (FRR) wurde bereits im letzten Bericht (2007) festgelegt und fir den Bericht
Angewandete 2013 tbernommen, sofern keine Anpassungen erforderlich waren.

Methode zum Dabel wurde berticksichtigt, dass das glinstige Verbreitungsgebiet nicht kleiner sein darf as der Zustand bei
Ermitteln des Inkrafttreten der FFH-Richtlinie (fur Deutschland 1994) sowie grof3 genug zur Sicherung des langfristigen
gunstigen Uberlebens sein muss. Die Angaben sind konservative Schatzungen unter der Annahme, dass 1994 das
nattirlichen aktuelle Verbreitungsgebiet in den meisten Fallen dem giinstigen Verbreitungsgebiet entsprach. Nur im Falle

von vorhandenem Potential bel gleichzeitig naturschutzfachlich und finanziell moglicher Vergréfzerung des
aktuellen Verbreitungsgebiets, wurden diese Fléchen zum glinstigen Verbreitungsgebiet hinzugezahlt.
Methodisch bedingte Veranderungen oder genauere Kenntnisse haben fallweise zu Korrekturen gefiihrt.

Die Genauigkeit der Angabe beruht auf dem Raster der TK 1:25.000 und betrégt damit +/- 1 TK (ca. 129
km2).

Eine systematische, vollstandige Uberpriifung der giinstigen Referenzwerte nach einheitlichen
wissenschaftlichen Kriterien war bisher nicht méglich, zumal viele Erfassungen auch in den FFH-Gebieten
noch nicht abgeschlossen sind. Esist daher mit weiteren Anpassungen des FRR in der Berichtsperiode 2013-
2018 zu rechnen.

2.3.10. Grund fir
den Unterschied
zwischen dem Wert
in 2.3.1und dem im
letzten Bericht
angegebenen Wert

Tatséchliche Verénderung + Verbesserte Kenntnisse/genauere Daten

2.4 Population

2.4.1. Geschéatzte
Populationsgr 63e,
bezogen auf die EU
Einheit /
Ausnahme:

Minimum: 10000, Maximum: 500000, Einheit: Individuen

2.4.2. Geschéatzte
Populationsgr6f3e,
bezogen auf die DE
Einheit:

Minimum 543, Maximum 553, Einheit: TK25-Quadranten

24.3b.
Erléauterungen zur
Umrechnung in
Individuenzahlen:

Umrechnung aus Minimal- und Maximalangaben je TKQ (ca. 5x5 km?) unter Anpassung auf die Grenzen der
Populationsgréfienklassen gemal’ EU_Guidance S. 40.

2.4.3.c. Prableme
bei der
Bereitstelleung der
geschétzten
Populationsgr 6i3e;

2.4.4. Datum der
Gro6l3enschéatzung:

2000-2012

2.4.5. Angewandte
Methode:

2: Schétzung auf der Grundlage von Teildaten mit einer gewissen Extrapolation und/oder Modellierung

2.4.6. Kurzzeittrend
Zeitraum:

2000-2012

2.4.7. Kurzzeittrend
Richtung:

+: zunehmend

2.4.8. Kurzzeittrend
Ausmal3:




2.48.c.
Kurzzeittrend
Vertrauensintervall:

2.4.9. Kurzzeittrend
Angewandte
Methode:

1: Schétzung auf der Grundlage von Expertenaussagen ohne oder mit minimalen Stichproben

2.4.10.
Langzeittrend
Zeitraum:

2411
Langzeittrend
Richtung:

24.12.
Langzeittrend
Ausmal:

24.12.c.
Langzeittrend
Vertrauensintervall:

24.13.
Langzeittrend
Angewandte
Methode:

2.4.14. Giunstige
Gesamtpopulation:

548

2.4.14.d.
Angewandete
Methode zum
Ermitteln der
gunstigen
Gesamtpopulation:

Die gunstige Population (FRP) wurde bereits im letzten Bericht (2007) festgelegt und fir den Bericht 2013
Ubernommen, sofern keine Anpassungen erforderlich waren.

Dabel wurde beriicksichtigt, dass die giinstige Population nicht kleiner sein darf als der Zustand bei
Inkrafttreten der FFH-Richtlinie (fir Deutschland 1994) sowie grofd genug zur Sicherung des langfristigen
Uberlebens sein muss. Die Angaben sind konservative Schatzungen unter der Annahme, dass 1994 die
aktuelle Population in den meisten Fallen der glnstigen Population entsprach. Nur im Falle von vorhandenem
Potential bei gleichzeitig naturschutzfachlich und finanziell méglicher VergroRerung der aktuellen Population,
wurden diese Flachen zur glinstigen Population hinzugezéhit. Methodisch bedingte Verénderungen oder
genauere Kenntnisse haben fallweise zu Korrekturen gefihrt.

Eine systematische, vollstandige Uberpriifung der giinstigen Referenzwerte nach einheitlichen
wissenschaftlichen Kriterien war bisher nicht moglich, zumal viele Erfassungen auch in den FFH-Gebieten
noch nicht abgeschlossen sind. Esist daher mit weiteren Anpassungen der FRP in der Berichtsperiode 2013-
2018 zu rechnen.

2.4.15. Grund far
den Unter schied
zwischen dem Wert
in 2.4.1 und dem im
letzten Bericht
angegebenen Wert

Tatsachliche Verdnderung + Verbesserte Kenntnisse/genauere Daten

2.5 Habitat der Art

2.5.1. Geschatzte GrolRe:

18.263,72 km2 (= 1.826.372,00 ha)

2.5.2. Jahr oder Zeitraum:

2000-2012

2.5.3. Angewandte Methode;

1. Schétzung auf der Grundlage von Expertenaussagen ohne oder mit minimalen Stichproben

2.5.4.a. Einstufung
Habitatqualitéat:

3: gut

2.5.4.b. Erlauterung zur
Bewertung Habitatqualitét:

Die Habitatqualitét wurde auf der Grundlage der Ergebnisse aus dem bundesweiten Monitoring
Deutschlands nach Art. 11 FFH-Richtlinie bewertet. Der prozentuale Anteil der auf
Stichprobenebene mit einem 'ungiinstigen’ Zustand bewerteten Stichproben wurde ausgewertet und
anhand bestimmter Schwellenwerte in das EU-Ampelschema Ubertragen.

2.5.5. Kurzzeittrend
Zeitraum:

2000-2012




2.5.6. Kurzzeittrend
Richtung:

+: zunehmend

2.5.7. Langzeittrend
Zeitraum:

2.5.8. Langzeittrend
Richtung:

2.5.9. Flache des geeigneten
Habitats fur die Art:

18.263,72 km2 (= 1.826.372,00 ha )

2.5.10. Grund firr den
Unterschied zwischen dem
Wert in 2.5.1 und dem im
letzten Bericht angegebenen
Wert

Tatsachliche Verénderung + Verbesserte K enntnisse/genauere Daten

2.6 Hauptbeeintrachtigungen

2.6.1. Angewandte Methode 3: ausschliefdlich oder in gréfRerem Umfang auf der Grundlage von realen Daten aus
Gebieten/V orkommen oder aus anderen Datenquellen
Code | Beeintrachtigungen Bedeutung || Stickstoff | Phosphor || Sdure || anor gan. organ. Verschieden
Tox. Tox.
DO01.04 || Schienenverkehr
EO2 Industrie- und Gewerbegebiete
103.01 || Eindringen von fremdem genet.
Material; Genintrogression bel Tieren
J03.01 || Verlust oder Verminderung H
spezifischer Habitatstrukturen
K02 Naturliche Entwicklungen, Sukzession H
A02 | Anderung der Nutzungsart/ -intensitét
2.7 Gefahrdungen
2.7.1. Angewandte Methode 1: Experteneinschétzung
Code | Gefahrdungen Bedeutung || Stickstoff | Phosphor | Sdure || anorgan. || organ. | Verschieden
Tox. Tox.
DO01.04 || Schienenverkehr
EO02 Industrie- und Gewerbegebiete
103.01 || Eindringen von fremdem genet. Material;
Genintrogression bel Tieren
J03.01 || Verlust oder Verminderung spezifischer H
Habitatstrukturen
K02 Natirliche Entwicklungen, Sukzession H
A02 | Anderung der Nutzungsart/ -intensitét
2.8. Erganzende I nfor mationen
2.8.1 Begrindung des zur Bestimmung der Trendentwicklung herangezogenen %-Werts:
2.8.2. Sonstige relevante Informationen zur Beurteilung des FCS:
2.9 Schlussfolgerungen
Bewertung Trend




2.9.1. Natdrliches Verbreitungsgebiet: FV (gunstig)
2.9.2. Population: FV (gunstig)
2.9.3. Habitat der betreffenden Art: FV (gunstig)
2.9.4. Zukunftsaussichten: FV (gunstig)
2.9.5./6. Gesamt: FV (gunstig) + (sich verbessernd)

3.1 Population in gemeldeten Gebieten (nur fir Anhang II-Arten relevant)

3.1.1 Populationsgr 6f3e:

Minimum: 157, Maximum: 207, Einheit: TK25-Quadranten

3.1.2. Angewandte M ethode:

1: Schétzung auf der Grundlage von Expertenaussagen ohne oder mit minimalen Stichproben

3.1.3. Kurzzeittrend:

3.2 Erhaltungsmal3nahmen (nur fir Anhang I1-Arten relevant)

Massnahme Gesetz | Verwaltung || Vertrag | Wiederkehr | Einmalig | Bedeutung || Ort Bewertung
2.1: Beibehaltung von X X H
Grasland und anderen innerhalb || Verbesserungsmalinahme
Offenlandbiotopen
X X H innerhalb
6.4: Biotoppflege und Erhaltungsmal3nahme
aulerhalb
7.4: spezielle X X H Lnnr:jerhalb langfristig wirksame
Artenschutzmal3nahmen auRerhalb Mal3nahme
8.0: andere Mal3nahmen X H aullerhalb || Erhaltungsmal3nahme
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Nationaler Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie in Deutschland (2013), Teil Arten (Annex B)

Art: (REP) ZAMELONG: Zamenislongissimus (Anh. 1V)
Biogeographische Region: KON: Kontinentale Region

0.2 Art

0.2.1. Artencode

6091

0.2.2. Wissenschaftliche Bezeichnung der Art

Zamenis longissimus

0.2.3. Ander e wissenschaftliche Bezeichnung der Art

Zamenis longissimus

0.2.4. Trivialname Askulapnatter
1. Nationale Ebene

1.1.1.a Karte des aktuellen Vorkommensgebiets wurde geliefert Ja

1.1.1.b. Die Art ist als sensibel einzustufen? Ja

1.1.2. Angewandte Methode fir Kartendaten

3: Gesamterhebung

1.1.3. Datum der Daten fir die Vorkommenskarte 1999-2012
1.1.4. Eine zusétzliche Karte des aktuellen Vorkommensgebiets wurde geliefert Ja
1.1.5. Karte des natirrlichen Verbreitungsgebiets wurde geliefert Ja
2. Biogeogr afische Ebene
21 Biogeografische Region oder marine KON (Kontinentale Region)
Region
2.2 Veroffentlichte Quellen: HE: Landesweite Artgutachten 2003-2011 sowie Auswertung der landesweiten
Artendatenbank

2.3 Natirliches Verbreitungsgebiet

2.3.1. Grof3e des Verbreitungsgebiets:

2.222,59 km2 (= 222.258,93 ha)

2.3.2. Angewandte M ethode:

3. Gesamterhebung oder statistisch

abgesicherte Schéatzung
2.3.3. Kurzzeittrend Zeitraum: 2000-2012
2.3.4. Kurzzeittrend Richtung: 0: stahil

2.3.5. Kurzzeittrend Ausmall:

2.3.6. Langzeittrend Zeitraum:

2.3.7. Langzeittrend Richtung:

2.3.8. Langzeittrend Ausmali:

2.3.9. Glinstiges natirliches Verbreitungsgebiet:

™ ungefdhr so grof3 wie das aktuelle
natirliche Verbreitungsgebiet

2.3.10. Grund fur den Unterschied zwischen dem Wert in 2.3.1 und dem im
letzten Bericht angegebenen Wert

2.4 Population

2.4.1. Geschéatzte
Populationsgr 6l3e,
bezogen auf die EU || Minimum: 1000, Maximum: 10000, Einheit: Individuen




Einheit /
Ausnahme:

2.4.2. Geschatzte
Populationsgr 6f3e,
bezogen auf die DE
Einheit:

Minimum 34, Maximum 36, Einheit: TK25-Quadranten

24.3.b.
Erléauterungen zur
Umrechnung in
Individuenzahlen:

Umrechnung aus Minimal- und Maximalangaben je TKQ (ca. 5x5 km?) unter Anpassung auf die Grenzen
der Populationsgrofienklassen gemald EU_Guidance S. 40.

2.4.3.c. Probleme
bei der
Bereitstelleung der
geschéatzten
Populationsgr 63e:

2.4.4. Datum der
GroRenschétzung:

2000-2012

2.4.5. Angewandte
Methode:

3: Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte Schétzung

2.4.6. Kurzzeittrend
Zeitraum:

2000-2012

2.4.7. Kurzzeittrend
Richtung:

0: stabil

2.4.8. Kurzzeittrend
Ausmal:

2.4.8.c.
Kurzzeittrend

Vertrauensintervall:

2.4.9. Kurzzeittrend
Angewandte
M ethode:

2: Schéatzung auf der Grundlage von Teildaten mit einer gewissen Extrapolation und/oder Modellierung

2.4.10.
L angzeittrend
Zeitraum:

2411
L angzeittrend
Richtung:

2.4.12.
Langzeittrend
Ausmal3;

24.12.c.
Langzeittrend

Vertrauensintervall:

2.4.13.
Langzeittrend
Angewandte
Methode:

2.4.14. Glunstige
Gesamtpopulation:

42

2.4.14.d.
Angewandete
Methode zum
Ermitteln der
gunstigen

Die giinstige Population (FRP) wurde bereitsim letzten Bericht (2007) festgelegt und fur den Bericht
2013 tbernommen, sofern keine Anpassungen erforderlich waren.

Dabei wurde beriicksichtigt, dass die giinstige Population nicht kleiner sein darf als der Zustand bei
Inkrafttreten der FFH-Richtlinie (fir Deutschland 1994) sowie grof3 genug zur Sicherung des langfristigen
Uberlebens sein muss. Die Angaben sind konservative Schatzungen unter der Annahme, dass 1994 die




Gesamtpopulation: || aktuelle Population in den meisten Féllen der gunstigen Population entsprach. Nur im Falle von
vorhandenem Potential bei gleichzeitig naturschutzfachlich und finanziell moglicher Vergréf3erung der
aktuellen Population, wurden diese Fléchen zur glinstigen Population hinzugezahlt. Methodisch bedingte
Veranderungen oder genauere Kenntnisse haben fallweise zu Korrekturen gefthrt.

Eine systematische, vollstandige Uberpriifung der giinstigen Referenzwerte nach einheitlichen
wissenschaftlichen Kriterien war bisher nicht méglich, zumal viele Erfassungen auch in den FFH-
Gebieten noch nicht abgeschlossen sind. Esist daher mit weiteren Anpassungen der FRP in der
Berichtsperiode 2013-2018 zu rechnen.

2.4.15. Grund for
den Unterschied
zwischen dem Wert
in 24.1und dem im
letzten Bericht
angegebenen Wert

Tatséchliche Verdnderung + Verbesserte Kenntnisse/genauere Daten

2.5 Habitat der Art

2.5.1. Geschatzte GroRe:

1.167,84 km2 (= 116.784,00 ha )

2.5.2. Jahr oder Zeitraum:

2000-2012

2.5.3. Angewandte M ethode:

2: Schatzung auf der Grundlage von Teildaten mit einer gewissen Extrapolation und/oder
Modellierung

25.4.a. Einstufung
Habitatqualitat:

3: gut

2.5.4.b. Erlauterung zur
Bewertung Habitatqualitat:

Die Habitatqualitat wurde auf der Grundlage der Ergebnisse aus dem bundesweiten Monitoring
Deutschlands nach Art. 11 FFH-Richtlinie bewertet. Der prozentuale Anteil der auf
Stichprobenebene mit einem 'ungiinstigen’ Zustand bewerteten Stichproben wurde ausgewertet
und anhand bestimmter Schwellenwerte in das EU-Ampelschema tibertragen.

2.5.5. Kurzzeittrend
Zeitraum:

2000-2012

2.5.6. Kurzzeittrend
Richtung:

0: stabil

2.5.7. Langzeittrend
Zeitraum:

2.5.8. Langzeittrend
Richtung:

2.5.9. Flache des geeigneten
Habitats fur die Art:

2.5.10. Grund fir den
Unter schied zwischen dem
Wert in 25.1 und dem im
letzten Bericht angegebenen
Wert

V erbesserte Kenntnisse/genauere Daten

2.6 Hauptbeeintr&chtigungen

2.6.1. Angewandte M ethode

3: ausschliefdich oder in gréRerem Umfang auf der Grundlage von realen
Daten aus Gebieten/Vorkommen oder aus anderen Datenquellen

Code || Beeintrachtigungen

Bedeutung | Stickstoff | Phosphor || Saure | anorgan. | organ. || Verschieden
Tox. Tox.

AO03 Mahd

D01 Straf3en, Wege und Schienenverkehr

EOL Siedlungsgebiete, Urbanisation

J03.02 || Anthropogene Verminderung der

IT|IT| XTI




Habitatvernetzung, Fragmentierung von
Habitaten

K02 Natirliche Entwicklungen, Sukzession H

A02 Anderung der Nutzungsart/ -intensitét

A10.02 || Beseitigung von Steinwéllen, M
Grenzstrukturen

B02 Forstliches Flachenmanagement M

F03.02 || Entnahme wildlebender Tiere M
(terrestrisch)

G05.07 || fehlende oder fehlgeleitete M
Schutzmal’nahmen

K03.04 || Pradation L

2.7 Gefahrdungen

2.7.1. Angewandte M ethode

1: Experteneinschatzung

Code Gefahrdungen Bedeutung | Stickstoff | Phosphor | Sdure | anorgan. | organ. | Verschieden
Tox. Tox.

A03 Mahd

A10 Flurbereinigung in landwirtschaftlich
genutzten Gebieten

Do1 Stral3en, Wege und Schienenverkehr

J03.02 Anthropogene Verminderung der
Habitatvernetzung, Fragmentierung
von Habitaten

K02 NatUrliche Entwicklungen, H
Sukzession

A02 Anderung der Nutzungsart/ -intensitét M

B02 Forstliches Flachenmanagement M

EO1 Siedlungsgebiete, Urbanisation M

F03.01.01 | Wildschéden (durch Uberhthte M
Popul ationsdi chten)

F03.02 Entnahme wildlebender Tiere M
(terrestrisch)

A04.01 |intensive Beweidung L

E06.02 Renovierung, Weiderherstellung von L
Gebéuden

K03.04 | Prédation L

2.8. Erganzende I nfor mationen

2.8.1 Begrindung des zur Bestimmung der Trendentwicklung herangezogenen %-Werts:

2.8.2. Sonstige relevante Informationen zur Beurteilung des FCS:

2.9 Schlussfolgerungen

Bewertung

Trend

2.9.1. Natirliches Verbreitungsgebiet:

FV (gunstig)




2.9.2. Population: U1 (unzureichend)

2.9.3. Habitat der betreffenden Art: FV (gunstig)

2.9.4. Zukunftsaussichten: U1 (unzureichend)

2.9.5./6. Gesamt: U1 (unzureichend) = (stabil)

3.1 Population in gemeldeten Gebieten (nur fir Anhang I1-Arten relevant)

3.1.1 Populationsgr 63e; Minimum: 9, Maximum: 9, Einheit: TK25-Quadranten

3.1.2. Angewandte M ethode: 3: Gesamterhebung oder statistisch abgesicherte Schéatzung
3.1.3. Kurzzeittrend:

3.2 ErhaltungsmafRnahmen (nur fir Anhang I1-Arten relevant)

M assnahme Gesetz | Verwaltung | Vertrag | Wiederkehr || Einmalig | Bedeutung || Ort Bewertung
3.2: Anpassung der X X H innerhalb T
forstwirtschaftlichen und langirisilg wirkeame
Nutzung aul¥erhalb
X X X H innerhalb
6.4: Biotoppflege und Erhaltungsmal3nahme
aulkerhalb
7.4: spezielle X X X H ir;lr:jerhalb langfristig wirksame
Artenschutzmal3nahmen u Malnahme
aulkerhalb

2014-01-27, 10-50-11
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	KON, Emys orbicularis
	KON, Lacerta agilis
	KON, Lacerta bilineata
	KON, Lacerta viridis
	KON, Natrix tessellata
	KON, Podarcis muralis
	KON, Zamenis longissimus

